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carasse legislatorem. At vero si corpus re-
gium, v. gr., vel simile exenteretur, ut bal-
samo inungi possit, et diutius absque ulteriori
 corruptione, vel feetore servari, id non erit
conlra hanc legem, vec causa censurz, ut
praedicti Doclores docent.

k. Cur corpus hujusmodi privari Eccles.
sepultura pracipiatur. — Prima Gloss. res-
Yonsio. — Secunda responsio ejusdem. —
Prior responsio praefertur. — Tandem addi-
lur in eo textu hujus censurae reservatio, et
it Papalis. Et postea (quod praeterenndum
oon est) extenditur quodammodo heec cen-
sura ad corpus ipsius defuncti, quod ita in-
humane tractatum est; precipitur enim ut
Ecclesiastica careat sepultura. Ubi statim
queerendum occurrit, cur hac peena et veluti
parte hujus censure afficiatur defunclus in
corpore suo, cum in ea re nihil peccaverit.
Quam difficultatem attingit Gloss. ibi, et
duobus modis respondet. Primo, hanc peenam
solum habere locum, quando ante mortem
ille dedit occasionem aliquam, vel significatio-
nen consentiendi huic delicto, nimirum quia,
sciens talem consuetudinem, et cum posset
ac deberet preavidere tale factum, nihilo-
minus absolute pracipit sua ossa in alium
locum deportari. Secundo, hune puniri sine
culpa propria, non tamen sine causa, ad de-
testationem criminis, etiamsi ab aliis proprio
lantum nutu patratum sit. Et addere possu-
mus, sepulturam defuncti, licet suo modo
spectet ad honorem et.commodum ejus, ta-
men magna ex parte pertinere ad honorem
€t consolationem vivoram; et ideo heec peena
licet circa corpus defuncti versetur, esse ipso-
rum vivorum, et hac ratione potuisse imponi
propler solam culpam eorum. Utraque res-
ponsio probabilis est; prior tamen videtur
magis consentanea ralioni, quia nimis alie-
num ab Ecclesiastica pielate videtar, ut sine
culpa sua tam gravem patiatur infamiam, et
contumeliam in suo eadavere ille, qui vivens

nihil peccavit in tali facto. Polestque ex ipso
textu colligi, si ponderetur verbum illud,
Sepullura electa, nam responsio consonare
debet cause, et juxta illam intelligi. Adverto
eliam nollum addi verbum, quo significetur
illam peenam ipso facto incurri, nam de sola
censura dicitur ipso facto incurrenda, et post-
ea solum additur : BE nihilominus ille cujus
corpus sic inhumane tractetum fuerit, Eccle-
swostica careat sepultura. Ubi non addilup
verbum, ipso jure; satis ergo erit, si servelur
Rast legitimam eomlclmmiunem, juxia legi-

IN JURE.

timum sensum legis peenalis, in qua aliud
expresse non declaratur. Unde, quod aftinet
ad forom conscientie, non existimo tenerj
Ecclesiz ministros non admittere hujusmodi
ossa ad Ecclesiasticam sepulluram, nisi vel
per legitimam sententiam cogantur, vel pu-
blice et evidenter conslet defunctum mop-
luum esse in peccato mortali, disponens,
aut preecipiens aliquid contra constitutionem
hanc. Et similiter opinor Ecclesiasticum ju-
dicem non teneri ad condemnandam, vel ad
exequendum hanc penam, nisi in judicio de
tali delicto convincatur.

Excommunicatio contra simoniacos in reli-
gionis ingressu exponitur.

8. Extrav. A de Simonia. — Secunda ex-
communicatio lata est ab Urbanmo IV, in
Extravagante prima de Simonia, contra eos,
qui dant vel recipiunt aliquid ob ingressum
religionis per modum pacli et conventionis,
Qua constitutio difficilis redditar propter
communem usum, quem nunc etiam servari
videmus, presertim in conventibus monia-
lium, de quibus expresse lex loquitur. Quia
feeminee non recipiuntur ad habitum reli-
gionis, nisi cum promissione et piclo dolis
persolvendw®, et multis aliis expensis, par-
tim ad communem usum conventus, partim
ad singularum monialium commodam qua
omnia videntur contraria huic constitutioni.
Quin etiam aliquando in religionibus viro-
rum, preeserlim quando egestate premuantur,
solet aliquid ab ingredientibus ad eorum
sustentalionem postulari, vel, si bona tempo-
ralia haleant, solet ab eis ante professionem
exigi, ut vel ea monasterio donent, vel sal-
tem de eis non testentur in favorem aliorum,
ut jus hereditandi per professionem eorum
in monasterium transferatur; quod si hog
facere recusent, ad professionem non admit-
tuntur, sed polius expelluntur.

6. Legem hanc solum contra simoniz vitium
commitlentes ferri. — Est ergo imprimis
advertendum, hic solum puniri actionem
simoniacam ex reali pactione dandi vel re-
cipiendi aliquid temporale pro spirituali ad=
missione ad statum sea habitum religionis.
Ita intellifunt omnes, quos stalim referam;
et colligitur ex textu in illis verbis, Omnigue
pactione cessante. Quapropter actio, propter
quam hzee peena infertur, non ideo mala est,
quia in eo textu prohibita, sed potius ideo 1bi
specialiler punita, quia vel ex se mala est
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et simoniaca, vel antiquis juribus pmhibitfi,
ut patet in capitulo De rfegn!a_ribus , et in
cap. Quoniam, extra de Simonia, ef In eis-
dem dicitur, per antiquiores canones fuisse
prohibitam ; qui canones non vfdentur esse
alii, nisi illi, qui generatim prf)lnl.}eflt acqui-
sitionem cujuscumque Ecclesiasticl grad‘us
per simoniam; et afferuntur late in decretis,
4, quaest. 1 et 2. 25 i
7. Dans, vel recipiens in ingressu aliquid
illicite sine pactione mon tncurril iﬁ.fam. —
Hinc ergo fit primo, ut quo_!ies. aliquid mera
sponte datur et recipitur in ingressu reli-
gionis, nulla incurratur censura, quia hqc
per se malum non est, nec in illa lege prohi-
bitum, imo potius permissum. _A\ddo vero,
hic dici sponte fieri quidquid fit sine pactione
tacita, vel expressa, ut palet ex citatis verbis
textus. Quapropter, qui aliquid davet vel re-
ciperet sinistra intentione, dando scilicet, vel
recipiendo pro ipso ingressu, seu pro suffra-
gio in favorem talis personz prz@tand{), ub
in religionem admiltatur, non mcurrer(.-:‘t
hane censuram. Cujus ratio reddi solet, quia
talis simonia est mentalis, quam Ecclesia pu-
nire non potest. Sed revera illa non est pure
mentalis; in aclum enim exteriorem pl'{_}d}b
inlerna intentio simoniaca, et, ut supra vu.:h-
mus, Ecclesia potest per censuram punire
aclum exteriorem, quatenus a tali prava in-
tentione interiori procedit, etiamsi alio pacto
vel signo non manifestetur intentio. Ratio
ergo non est, quia Ecclesia non poss.it hoe
pujlire, sed quia de facto non punivit per
hanc censuram, cum exceperit omnem datio-
nem vel receptionem absque pacto facta!:n;
et heee, de qua agimus, licet male ﬁa_lt, sine
pacto tacito vel expresso fieri supponitur. Es
jta advertit Cajetan., cap. 73, quem sequitur
Armilla, Excomm., num. 60. e
8. Objectio contra proxime dicta. — Dilui-
tur. — Objici tamen possunt illa verb_a hujlus
textus : Ille duntaxat que persone ipse in-
gredientes pure, el sponte, el plena literali-
tate, omnique pactione cessanle, dw:e 't)el. o_f-
ferre voluerint, cum gratiarum actione Ea_catg
recepturt. Non ergo satis est absque paclione
dare vel recipere, sed ultra hoc ex parte
dantis exigitur, quod pure, sponle et plena
Liberalitate id faciat; at vero qui hoc facit in-
tentione obtinendi spirituale pro Lemplorali,
nec pure, nec plena liberalitate 1d‘ ttacn; ex
parte vero accipientis petitar, ut }mlte reci-
piat; non reciit autem licite, qui pradicta
intentione qui¢'piam recipit. Respondetur,

heec omnia intelligenda esse de actu ipso
dandi vel accipiendi quantum ad actum ex-
ternam, ita ut 1pse pure et liberalier, et sine
ulla eircumstantia, quee exterius illum reddat
simoniacum, fiat; nam quamdiu lex humana
non exprimit conditionem pure mentalem sen
habitudinem solum ad actum internum, non
debet ad illam restringi, quia est nimis odiosa:
et rigorosa.
9. Dans vel recipiens in ingressu aliquid
pro sustentatione tngredientis non incurrit.
— Secando sequitur, quoties aliquid datur
vel accipitur in ingressa religionis, non pro
ipso ingressu seu receptione, sed in sustenta=
tionem ejus qui ingreditor, quia fortasse mo-
nasterium non habet sufficientes redditus ad
illum alendum, nec incurri hane censuram,
etiamsi pactum intercedat. Ita Navarr., num.
106, ex Cajetan. supra, et in 2. 2, queest. 10,
art. 3; Soto, lib. 9 de Justitia, q. 6, art. 2,
ad &. Ratio Cajetani est, quia hoc est jus na-
turale. Ratio autem Soli est, quia non esk
simonia, cam non petalur spiriluale pro
temporali, sed pro re alia licita, scilicei pro
sustentatione. Unde infert, non solum monas-
terio egenti, sed etiam diviti, per se loquendo
et ex natura rei, licitum esse petere aliquid
ad sustentationem ejus, qui vult ingredi ‘reIi-
gionem. Quia, siilla in egente non est simo-
nia, nec in divite erit, nam in utraque idem
pro eodem petitur; ergo, siin una non petitur
temporale pro spiritoali, neque in {1!1;1; ergo,
si in paupere illa non est simonia, nec in
divite erit; ergo licita, quia non est contra
justitiam, neque contra aliam virtutem. Nam,
licet monasterinm sit dives, non tenetur bona
sua expendere in sustenlationem hujus per-
son®, maxime si ipsa potest secum afferre,
unde alatur; ergo nulla deformitas in tali actu
apparet; imo videtur hoc posse esse !auda-'
bile, ut aliqui pauperes sine ullo hujusmodi
subsidio possint in religione recipi, \jel ub
religionis bona conserventur et a_d majorem
spiritualem profectum augeri possint.

10. Limitatur corollarium positum ad mo-
nasterium tenue. — Haec vero amplificatio
Soti, quamvis sola ratione inspecla, verisimi-
lis appareat, tamen considerando d{cta 1_)0(?"
torum et canonum, que in re morali majoris
sunt ponderis, videtur difficilis. Nam D.
Thom., 2. 2, quest. 100, art. 3, ad &, cum
limitatione dixit : St monasterium sif fenue,
et iterum : Si ad hoc non sufficiant monasterii
opes. In & vero, dist. 25, queest. 3, art. 2
queestiunc. 2, ad 7, post eamdem limitationem
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expressius addidit : Si autem sine gravamine
Ecclesiz polest recipi (scilicet religiosus), si-
moniacum est aliquid pro receptione exigere.
Prietersa expendi ad hoe potest cap. Quam
pio, 1, quest. 2, quod D. Thom. citat, ubi
Bonifacius omnes hujusmodi exactiones pro-
hibet‘., nisi, quasi subsidii gratia, et hoc ipsum
subsidium vult subsequi polius, quam pree-
cedere, ut omnis preesumptio tollatur, ut ibi
notat Glossa. Item in dicto cap. Quoniam, de
Simonia, prohibetur hujusmodi receptio, etiam
sub paupertalis pratextu; propriissime autem
dicitur prztextas paupertatis, quando re-
vera paupertas non snbest et allegatur. Unde
Gloss. ibi ail, si religiosi vere pauperes

sint, ita ut non possint alium sustentare,
posse illi dicere : Non habemus quod demus
Liby pro victu, nisi tu portes undevivas, dum-
modo hoc non dicatur in frandem; ergo se-
cluso vero litulo paupertatis hoe est p.r:jhihi-
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tum. Imo Gloss. Bernardi ibi addit, etiam
inlervenienie paupertate, tutios esse nemi-
nem admiltere, quam illo modo aliquid
exigere; quod quidem scrupulosius dictum

i
oy

est. Preeterea Sylvest., verh. Simonia, n. 15,
late hoc dispuians, dicit esse communem
seutentiam plurimoram (quos ibi refert), exi-
gere aliquid pro sustentatione in monasterio
tenui licitum esse, in o nto vero esse
simoniam. Ipse vero Sylvest. addit : Sed in-
tellige praesumptive, sicut semper fecerunt et
faciunt aliquz moniales, elc. Presumptive
autem declarat esse simoniam, vel 1lum
ad forum contentiosum, v conscientia, si
babeatur respectus non ad victum, sed ad
ipsum ingressum, et ita sentit hoc non esse
illicitum, si debita intentione fiat.

44. Non excusari a simonia qui in monaste-
vio divile aliquid pro sustentatione recipiendi
pelit.—Difficile tamen videlur ita interprelari
dicta Doclorum el canonum; nam D. Thom.
absolule in conscientia loquitur, et reliqui
Boetores. Et canones non tanium puniunt vi-
tium, quod preesumunt, sed absolute prohi-
bent, ne tale faclum cum talibus circumstan-
tiis fiat; ergo non sclum prasumunt, sed
sonstitunnl tale factum vere pravum et illici-
um, etiamsi alias non esset. Quod preter
licta colligitur ex hac Exlravag., quatenus
listrictius prohibet aliquid exigere quogquo
modo a wvolentibus ingredi religionem, quo-
cumque titulo, eliam ad pios usus, sed prae
cipil liberaliter eis dare omnia, que ad viclum
et vestitum pertinent. Quapropter, licet ratio
Soli, secluso jure positivo, habeat cfficaciam,

tamen, illo supposito, non habet, quia, cum
bona religionum Ecclesiastica sint, de eis
disponere ad Summum Pontificem maxime
pertinet; statoit ergo Summus Ponlifex, ut
religionis redditus liberaliter in sustentandis
religiosis expendantur, et ut cum eadem
liberalitate, et omnino gratis religiosi reci-
piantur, ut ex eis sustenlentur, abstulitque
consequenter ab hujusmodi religiosis omne
jus petendi aliquid ab ingredientibus religio-
nem ob sustenlalionem eorum, quia ipsa hona
religionis jam sunt ad hoc' munus destinata,
Quapropler, quoties opulentum monasterinm
hoe titulo aliquid exigit, titulus est falsus et
fictus. Sicut qui a paupere, quem gratis alere
tenetur, aliquid exigeret pro ejus sustenta-
tione, falsum titulum preetenderet. Seclaso
autem hoc titulo, solum superesse videtur, ut
pro ipsa receptione exigatur quidquid illo
titulo peti videtur; ergo, licet religiosi hoc
pelentes dicant se non habere hanc intentio-
nem et revera interius ad hoc conentur,
tamen in facto ipso non possunt hoc evitare,
quin implicite et indirecte id intendant; sicut,
licet quis dicat se non intendere aliquid pro
mutuo accipere, tamen, si aliquid ad snam
sustentalionem petit ab eo cui mutaum pree-
bet, qrzod ille alias dare non tenebatur, nec
ab eo poterat juste exigi, convincilur pro
mutuo illud postulare et usuram commitlere.
Sic ergo est in preesenti. Propter quod censeo,
simpliciter loquendo, et in conscientia, veram
esse D. Thom. doctrinam, et communem opi-
nionem juri et religiosee institutioni valde
consentaneam.

12. Quomodo stet cum dispositione hujus
Exiravag. usus re!z’gr’osor:mz. — Ad usum
vero religiosoram respondeo in primis, quoad
religiones virorum allinet, rarum esse, inusi-
tatumque, ul ex paclo facito vel expresso ita
petatar aliquid in sustentationem vel subsi-
dium religionis, ut aliter habitus vel professio
denegetur; ex singularibus autem factis ali-
quarum personarum non debet argnmentam
sumi. Deinde, cum in hac re sit opinionum

diversitas, fieri polest, ut opinionem Sylves-

tri et Soti secuti, practice bona fide proce-
dant. Rursus atlente considerandum est sepe
fieri posse, ut, licet monasterium alias dives
et locuples habeatur, nibilominus hic et nunc
vero necessitatis titulo aliquid in sustentatio-
nem pelat ab eo, quiibi cupit admitti, seili-
cet, quia jam hobet expletum numerum
eorum, quos commode alere potest, vel quia
sunt alii quos admittere espedit et non pos-
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sunt aliquid in sustentationem afferre, et
omnes simul sine aliquo subsidio recipere
non potest, vel quia ita expedit, ut crescant
redditus monasterii ad augendum religioso-
rum numersm cum convenienti sustentatione.
In his enim et similibus casibus non condem-
narem hujusmodi petitionem bona intentione
factam. Solum admoneo, quod etiam Soto
adverlit, magna prudentia opus esse, ne
sequatur scandalum; et ideo raro et cum
magna moderatione hoc permittendum esse.
Quapropter, quando multo plus exigitur_,
guam ad unius personz in tali statu consti-
tulee sustentationem commode sufficit, non
video qua ratione aut titulo id honestari
possit. Ultimo vero addo, si quid minus rec-
tum fiat bono zelo et ex ignorantia etiam cul-
pabili, id satis esse ad excusandam censuram
hujus Extravag., ut Cajetanus et fere omnes
notant, ex proprietate illius verbi, presu-
mant, sepe a nobis ponderata.

13. Quid de usu moniglium. — Atque ex
his constat, quid dicendum sit de usu monia-
lium, quas aliqui excusare volunt guoad
dotes solo titulo sustentationis, quoad alia
vero, que ab eis interdum petuntur, vel ad
communem usum domus aut sacristie, vel ad
proprium commodum singularum persona-
rum, solo titulo consuetudinis, id est, quia
non petuntur ex pacto, sed ex quadam con-
suetudine. Quod praecipue Armilla significat.

ed hoe posterius non videtar carere scru-
pulo, quia in hac Extravagant. dicitur : Ex
stututo etiam seu consucludine, qua COrrup-
tela est potius dicenda ; et postea in prohibi-
tione dicitur, directe, vel indirecte, vel quoguo
modo. Tllnd etiam de sustentatione, licet re-
gulariter verum habeat, tamen monasteriis
ditioribus potest scrupulum ingerere. Unde
Solo ait, inillis non sine scandalo dotes exigi;
el magis aunget rationem scrupuli, quod he
dotes indifferenter petantur ab omnibus,
etiam ab his, que non habent unde solvant,
et cuod hac de causa multa priventur habilu
et statu religionis, ad quam essent idonez, et
a monasteriis ex redditibus eorum sustentari
possent; et alize fortasse recipiantur minus
idones, quia dotem persolvunt. Dicendum
vero est, regulariter loguendo, salis hoc
honestari preedictis titulis; nam rarissime in-
veniuntur mounasteria monialiom, que non

indigeant his subsidiis ad suam suslentalio-
pem, el consuetudo illa etiam post hanc Ex-
travagantem lolerata, aul potuit contra illam
pravalere, aut certe omnia illa ad convenien-

tem sustentationem reduci possunt. An vero
in particulari in hoc sit aliquis excessus
propter speciales circumstantias hujus domus
aut personz, id Episcoporum aut Preelatorum
curee remiltendum est.

Ak. Dispositionem hujus Exiravagant. non
habere locum in receptione monialium. —
Quod vero spectat ad censuram, jam non
habet locom in receptione monialinm, etiamsi
contingat indebito modo fieri. Relert enim
Antonin., 3 part., tit. 24, c. 67, se audivisse
a fide dignis Martinum V dixisse, se nolle, ut
moniales incurrant aliquam censuram propler
ea, que in ingressu dant vel recipiuni, quod
etiam ait Felinus, in dict. cap. Quoniam, de
Simonia. Et Navarrus refert Innocentium VI
declarasse, moniales non incurrere hanc cen-
suram, nisi ob receplionem cam pacto, auf
alicujus non idonez ob largitionem ; Clemen-
tem aulem VII concessisse, ut moniales nullam
simonie peenam incurrerent propler pacta et
conventicnes circa dotes monialium in com-
modum earum victum ; et ex compendio pri-
vilegiorum, verh. Moniales, num. ult.

15. Quid Concilium Tridentinum circa hoc
statuat. — Ultimo tamen advertendum est
novum jus Concilii Tridentini, sess. 25, ¢. 16
de Reform. regular., ubi prohibet, ne anle
professionem, excepio viciu et vestilu noviliy
vel novitize illius temporis, yuo in probalione
est, quocumgue pratexiu o parentibus, vel
propinguis, vel curatoribus ejus monasierio
aliguid ex bonis ejus tribuatur. Quamvis
autem hoc pracipiat Concilium sub apathe-
malis peena, et ideo grave peccatum sit hoe
non servare, non tamen imponit illam ipso
facto incurrendam. Hinc vero colligere licet,
tribuere aliquid monasterio vel monialibus in
ipsa professione, non pro ipsa, sed pro sus-
tenlatione sua, et monialium, el pro solemni-
tate et festivitate professionis, juxia consae-
tum morem, non improbari a Concilio, sed
potius supponi ut licilum; nam, dum unum
tanquam speciale prohibet, aliud in suo usu

et consuetudine relinquere videtur. Rursus
animadvertendum est, quod idem Concilinm
statuit ibidem, cap. 3, ut in monasteriis is
tantum numerus religiosorum admittatur,
qui ex redditibus propriis monasieriornm,
vel ex consuelis eleemosynis commode possif
sustentari. Per quod, quanium ad monasteria
monialium, amplia’i vel explicari videtur
quod in cap. 1, § Save, de Statu regular.,
in 6, statutum fuerat, quod moniales non
plures in monasteriis non mendicantium re-




604 DISP. XXII. DE EXCOMMUNICATIONIBUS pAp

cipiantur, quam ex bonis vel proventibus
monasterii sine penuria valeant sustentari;
Concilium enim Tridentinum addidit eleemo-
Synas consuetas, vel tacile declaravit inter
bona monasterii computari; et sub eisdem
bonis vel eleemosynis nos comprehendi dici-
mus dotes et alia dona, que moniales ingre-
dientes secum afferre solent; ideoque non
fieri contra hanc legem, si recipiantur, etiamsi
€X propriis redditibus bonorum immobilium
monasterii suslentari non possint, nec etiam
fieri contra nostram Ex(ravagantem, vel alia
jura, si ad supplendam sustentationem hujus-
modi subsidia ab illis exigantur.

Tertia excommunicatio contra requlares in-

debite ad alias religiones transeuntes expo-
nitur.

16. Extravag. 1 de Regul. — Quos religio-
508 comprehendut prior Extravag. pars, que
est de transeuntibus ad aliom religionem. —
Tertia excommunicatio etiam Pape reservata
sumitur ex Exlravagant. 1 de Regul. In qua
Martinus IV prohibet, ne religiosi mendican-
tes ad aliam religionem transeant, excepta
Carthusiensi, absque Sedis Apostolicz licentia
speciali; fertque excommunicationis senten-
tiam ipso facto incurrendam et sibi reserya-
tam fam in recipientes, quam in receptos
contra preedictam constitutionem. Circa quam
primo adverto, non esse generalem quoad
omnes, sed contra quosdam religiosos ferri.
Duplex autem actio in ea ponitur. Una est
lrawsitus ad aliam religionem: et sic tantum
fertor contra religiosos professos ordinum
mendicantium, quia solum in favorem illarum
religionum facta est illa constitutio, ut in ipsa
dicitur. Extenditar autem ad eos, qui post
illam constitutionem editam in numerum
mendicantium auctoritate Apostolica ascripti
sunt, ub est Societas Jesu, juxta declaratio-
nem Pii V, anni 1571, ubi propterea declarat
eisdem privilegits, indultis et gratiis fratribus
mnendicantibus concessis utt, frui, potiri et
gaudere debere ; constat autem constitutionem
hujus Extravagantis esse privilegium seu in-
dultum quoddary, ad eorum favorem maxime
pertinens. Rurs s extenditur in hac religione,
non solum ad religiosos solemniter professos,
sed etiam ad ommnes illos, qui post biennium
vola simplicia emiserunt, tum quia dicta
Extravagans generatim loquitar de religiosis
mendicantibus; omnes autem dicti sunt vere
el proprie religiosi mendicantes, ut satis de-
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clarat Pigs V, in eadem Bulla, qua vult com-
prehendi omnes et singulas Societatis perso-
0as, et non solum domos, sed eliam collegia
et personas eorum dicit vere ac non ficto sub
religiosis mendicantibus comprehendi. Eg
Postea uberius et expressius id declaravig
Gregorius XTI in Constitutionibus editis in
favorem hujus religionis anno 1582 et 1584,
Tum etiam quia per alios Pontifices id ex-
presse prohibitum fuerat, ut constat ex Bulla
Pauli III, anni 1549, et ex concessione Pij IV
confirmata et promulgata in Bulla Pji e
anno 1565. Inter quas est diversitas, quod
Paulus 11T non imposuit excommunicalionem
ipso jure incurrendam, sed facultatem tribuit
Societati ad excommunicandum hojusmodi
apostatas et transeuntes; uterque autem Pius
ipso jure fert hane censuram contra has per-
sonas, cum eadem reservatione, et ex tunc
concessit communicalionem omnium favorum
religiosoram mendicantium eisdem personis
Societatis. Unde ex tunc etiam ceepitb excom-
municatio juris communis ad omnes illas ex-
tendi, cum ampliationibus tamen ibj adjectis,
et slalim explicandis.

47. Secunda pars ejusdem Extravag., qua
est de recipientibus sic lranseuntes, quos com-
prehendat. — Alia actio, ob quam hzec cen-
sura incurritur, est receptio, ita ut religiosi
recipientes alium mendicantem sic transeun-
tem et deserentem suum ordinem, eamdem
excommunicalionem incurrant. Sub hoc tamen
ordine comprehenduntur solum religiosi, qui
in illa Extravag. numerantur, nempe S. Bene-
dicti, Cisterciensis, Camaldulensis, Vallis ym-~
brosz, Canonicorwn regularium S. Augusting
vel aliorum monasticorum ordinum; semper
enim fit relatio in dicta Extravag. ad hujus-
modi ordines. Quapropter, si transitus fat
ab uno ordine mendicantium ad alium, ex vi
hujus juris nec transiens, nec recipientes ex-
communicationem incurrunt. Dico autem, ex
vi hujus juris, quia ex particularibus conces-
sionibus factis singulis religionibus fieri po-
test, ut incurratur censura; qualis est illa,
quam referunt Armilla, Excommun., 61, et
alii, feeisse Clementem Papam Ordini Preedi
catorum, excommunicando religiosos ordinis
Minorum, qui receperint Dominicanos volen-
tes ad ipsos transire sine expressa licentia
Summi Pontificis vel suorum superiorum,
Per quod indultum non dicuntur excommu-
nicati transeuntes, sed tantum recipientes,
nec fit mentio reservationis talis censure. At
vero in Societate per dictam concessionem

SECT. V. DE EXCOMMUNICATIONIBUS RESERVATIS IN EXTRAVAG. 605

Pii IV et V, extensa est haec censura reservata
tam ex parte transeuntium, quam recipien-
tium, respectu omnium ordinum, eliam Mino-
rum vel aliorum mendicantium, exceplo
solum ordine Carthusiensi. ; !
18. Qualis licentia necessaria sit, ut huj_us
Extravag. tenor servetur. — Circa exceptm—
nem autem, quz in dicta Extravag. additur,
scilicet : Nisi ex licentio speciali Sedis Apo-
stolice, quidam declarant necessariurr’l esse,
ut in tali licentia fiat expressa mentio tam
religiosi transeuntis, quam re!igioni§ a('i quam
transit, quam etiam hujus constitutionis Mar-
tini, que per talem licentiam quodamn}oldo
quoad illud factum relaxatur. Quar_n conditio-
nem ponit D. Antoninus, 3 part., tit. 16, c. £,
§ 4, in fine, et Armilla supra refert expressam
esse a Clemente in indulto Pradicatoribus
concesso, unde ad illo utendum servanda
erit. Tamen in praesenti, quia non invenio
illam in hoc textu, et ideo nec necessariam
esse censeo, sed salis esse, licentiam specia-
lem Sedis Apostolice; haee enim sunt tantam
verba textus. Ut sit autem specialis, maxime
requiritur nominatio persone, cui facu_ll;as
conceditur, ut per se constat; et videtur etiam
necessarium, ut nominetur sub nomine reli-
giosi talis religionis, a qua fit transitus, quia
ex hac parte maxime fit dispensatio, eique
quodammodo per talem licentiam derogatu-r,
ideoque ejus expressio maxime necessaria
est. Alterius vero religionis, ad quam futurus
est transitus, satis est sive specialim, sive
sub communi aliqua ratione mentio fiat, quia
hujusmodi licentia safis specialis est. S
19. Sufficiatne licentia Prelati religionis
derelinquende. — Queeri vero hic potest, an
sufficiat licentia Preelati illius religionis, quam
transiturus cupit relinquere. Respondeo ex vi
juris communis non sufficere, quia in bE-IG
Extravag. solum excipitur specialis licentia
Sedis Apostolice; exceplio enim firmat gene-
ralem regulam in contrarium. Dico autem,
ex jure communi, quia jure et privilegio spe-
ciali aliud contingere polest, ut in pradicia
concessione Pii IV et V dicitur, nullum de
Societate posse transire ad aliam religionem
excepla Carthusianorum absque expressa su-
perioris licentia ad id ab eo specialiter ob-
fenta. Ibi autem non dicitur hanc licentiam
sufficere sine indulto Romani Pontificis, sed
solum videtar requiri, ut tale indultum rite
et valide impetrari possit, quia sine tali li-
centia subreptitium esse ibidem declaratur.
Nibilominus tamen, licel hoc solum specialiter

ibi exprimatur, ex vi prioris concessionis
Pauli 1II sufficit solius superioris licentia,
quia sub disjunctione dicitur : Nisi de ex=
pressa ipsius Prepositi, aut dictz Sedis licen~
tia, quod postea Gregorius XIII, in conces-
sione anni 1582, confirmavit, et declaravit,
etiam in solemniter professis facultatem Pree-
positi generalis sufficere. Voluitque ut quoad
hanc facultatem non possent aliz religiones
per viam communicationis ea concessione uti,
in quo manifeste supponit, seclusa hujusmodi
speciali gratia Sedis Apostolicze, licentiam su-
perioris non sufficere.

20. Liceatne mendicanti a religione ejecto
sine Papz licentia religionem ingredi mong-
chalem. — Ex quo etiam facile solvitur du-
bium, quod D. Anton. proponit, an religiosus
ordinis mendicantis ab illa ejectus, et habita
privatus propter suas culpas, hoc ipso valeat
absque alia facultate Sedis Apostolicee ad
quemcumque ordinem monachalem transire.
Respondetque affirmative, et dicit faisse pe-
titorium consilium, quia ille non est cogendus
in seculo remanere; ergo, si a sua religione
gjicitur, liberum ei erit ad quamcumque aliam
transire. Sed oppositum verius esse existimo;
idque in primis colligo ex Gregor. XIII, in
Bulla, quée incipit : Cum alias felicis recorda-
tionts, ete., nam specialiter concedit Generali
Societatis, ut professus a Societate ejectus
possit de illius licentia ad alium ordinem tran-
sire, et hanc facultalem non vult communi-
care aliis; ergo supponit, eb esse necessariam
aliquam licentiam, etiam in professo semel
ejecto, et hanc non posse dare superioram
religionis sine Sedis Apostolicee auctoritate.
Pralerea ex hac Extravag. hoc colligitur,
quia prohibitio est generalis, et exceptio est
unica, scilicet licentia Sedis Apostolice ; pro-
fessus autem quantumvis a religione ejectus,
vere religiosus talis religionis perseverat;
ergo comprehenditur sub illa prohibitione
cum eadem unica exceptione. Et confirmatur,
quia alias possent facile superiores religio=
num hac via aperire transitum ad alias reli-
giones in fraudem hujus Exfravagantis. De-
nique adjungitur ratio, quia prcfessus etiamsi
propter crimina sit ejectus, semper manet
tali religioni subjeclus, ita ub revocatus re-
dire teneatur; ergo non potest sua anctoritate
aliam religionem profiteri, nec superior reli=

gionis polest eam facultatem concedere, quasi
cedendo juri totius religionis, quia Summus
Pontifex hoc sibi reservavit. Neque est incon-
veniens, quod ille sic dimissus in seculo ma-
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neat sine habitu religionis in peenam suorum
criminum, donec mereatur misericordiam
oblinere. Preeserlim quia potest arctiorem,
vel wqualem religionem mendicantium in-
gredi.

91. De absolutione ab hac censura. — V-
timo circa reservationem hujus excommuni-
cationis advertendum est, de jure communi
integre servandam esse, ut verba ejus pree se
ferunt, cum moderationibus communibus aliis
casibus reservatis. De jure antem speciali
eoncessum est Societati a Pio IV et V, supra
cilatis, ut supcriur ejus possit ab hac censura
absolvere; qua concessio non limitatur tan-
tum ad censuram, quam incurrit religivsus
apostata, sed absolute conceditur, et ideo
eliam extenditur ad eam, quam contrahunt
recipientes hujusmodi aposiatas.

Excommunicatio contra simoniacos exponitur.

92, Exiravagant. 2, de Simonia. — Prima
pars textus. — Dubium. — Resolutio. — Se-
cunda ejusdem Extravagant. pars. — Quarta
excommunicatio sumitur ex Extravagant 2,
de Simonia, inter communes, ubi Paulus I,
excommunicationem reservatam profert in
eos, qul simoniz vitium commiltunt. In qua
constitutione primo observandum est, prius
in ea renovari omnes Censuras excommuni-
cationis, suspensionis el interdicti antea latas
in antiquioribus juribus contra simoniacous, et
extendi ad omnes ordines personarum, cujus-

mque dignitalis existant, quee ibi fuse nu-

anlur, additurque eas ipso facto incurri.
Ubi dubitari potest, an ex vi illius decreti
incurrantur tales censure ipso facto, etiamsi

antiquioribus juribus essent tantum fe-
renda. Videntur enim hanc vim habere illa
verba : Quas ipso faclo eos incurrere volu-
mus. Nihilominus oppositum affirmandum est;
ilia enim verba nou sunt ad instiluendum jus
omnino novum quoad talem peenam, vel mo-
dum ejus, sed tantum ad confirmandum an-
{iguum, ut manifeste constat, tum ex verbis
sequentibus : Confirmantes et innovantes, etc.;
ium ex preecedentibus, in quibus loquitur
Pontifex de sententiis censurarum latis a suis
preedecessoribus; non dicitur aulem senten-
tia lata ex vi juris, nisi quando imponitur
censura ipso facto incurrenda; tum denique,
quia in speciali casu Ordinis simoniace sus-
¢epli, in quo antiqua jura non imponeban
suspensionem ipso jure, quoniam Papa vo-
luit eam imponere, id specialiter expressit;

“SERVATIS IN JURE.

ergo in reliquis nihil hujusmodi addidit; erap
In illa prima parte nulla est excommunicaﬁo
1pso jure lata. Quid autem in antiquioribus
Juribus statutum sit, postea videbimus. Tn
secunda item parte illius textus, seu vers,
Per electionis, non fertur censura, sed irrite
fiunt dispositiones omnes Ecclesiastice simo-
niace factz,

23. Tertia pars ejusdem Extravag. expo-
mitur. — Tandem in tertio vers. Statuentes,
excommunicantur omnes quacamque digni-
tate preediti, qui quomodolibet dando, vel re-
cipiendo, simoniam commiserint, aut quod illa
fiat, mediatores extiterint, seu procurave
rini, cum reservatione ad Summum Pontifi-
cem. In qua censura solum est advertendum,
quoad personas esse universalissimam, ita ut
reges et Cardinales comprehendat; quoad
acliones vero, propter quas incurritur, qua-
t.um_‘ esse, quee ibi exprimuntar, scilicet, dare,
Tecipere, intercedere per modum mediatoris
ad contractum, et procurare illum. Declaran-
dum vero superest, an heaec censura sit gene-
ralis etiam ex parte simoniz quoad materiam
ejus, id est, in quacumque re committatar;
ilem an sit generalis ex parte modi, id est,
sive realis, sive mentalis sif, etc.

2%. An, in quacumque materia commitlitur
sumonia, incurratur hac excommunicatio. —
In priori puncto Cajet., c. 72 de Excom., ex-
plicans aliam Extravag. Martini V, in Concil.

Constantiense, sess. 24, ubi similis excom-

municatio fertur. quamvis non cum reserva-
tione, et hanc nostram obiter attingens, ait,
solum incurri hanc censaram propter simo-
niam in ordinatione vel beneficio, quod in-
telligitur etiam quodlibet munus spiritualis
regiminis, ut est officium Prelati religionis.
Quem sequitur etiam Navarrus, num. 116, et
uterque dicit esse communem interpretatio-
nem, et sine dubio est communi usu recepta.
Quod satis esset ad intelligendum peenam cum
hac moderatione, nam consuetudo non solum
est optima legum interpres, sed etiam potest
esse moderatrix, eliamsi verba legis genera-
liora appareant, uf in presenti esse viden-
tur illa : Qui gquomodolibet dando, vel reci-
piendo simoniam commiserint; hec enim verba
nullam certam materiam limitant; el signum
illad, quomodolibet, universalissimum est.
Propter quam fortasse causam Soto, lib. 9 de
Just., quast. 8, art. 2, generatim loquens de
simonia, ail unam ex peenis propler simonidm
impositam, esse excommunicationem Papa-
lem, quee ipso facto incurritur; quam censu-
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ram dicit esse latam in c. Reperiuntar, i,
g. 1, et ab Eugenio, Martino et Paulo Pontifi-
cibus. Sed in tota illa queest. 1, nulla excom-
municatio Papalis fertur, imo nec suspensio,
quee ipso jure incurratur propter hoc crimen,
ut infra suo loco dicemus. Exiravagans au-
tem illa Eugenii, qua incipit, Damnabile, ut
ipse Sot. refert, nec in corpore juris est, nec
inter acta Eugenji IV, in & tom. Concilioram
invenitur; et ideo, licet aliquando fortasse
fuerit, non est recepta, neque in usu; et
forte in sensu non differebat a constitutione
Martini V, ut ipse etiam Soto insinuat; ex
dictis autem Extravag. Pauli et Martini so-
lem possunt citata verba afferri, que specie
quidem sunt apparentia. Nihilomirus ta-
nen limitanda videntur juxta pracedentia;
pam proxime dictum fuerat, per electiones,
postulationes, confirmationes, provisiones, sew
quasvis elias dispositiones simoniace factas
nullum jus acquiri in Ecclesiis, monasterus,
dignitatibus, personatibus, of ficiis Ecciesiasti-
¢is, et quibusvis beneficiis, sed viribus omnino
carere; et statim subditur : Staluentes quod
omnes qut quomodolibet, etc.; ergo haec verba
intelligenda sunt juxta materiam proxime
subjectam, quod apertius colligitur ex decreto
Martini V, in quo ¢adem secunda clausula
fere eisdem verbis habetar, et postea solum
subjungitur : Statuentes insuper, quod dantes
et recipientes, ipso facto senteniiam excommu-
nicalionis incurrunt; neque amplius explicat
in quo, vel ad quid dare debeant, vel reci-
pere; intelligit ergo in provisionibus ad offi-
cia, vel beneficia supra numerata ; idem est
ergo sensus Pauli, qui hane constitutionem in
hac parte ex Martino sumpsit, solumque eam
ampliavit quoad reservationem, et alios mo-
dos concurrendi, de eadem tamen sententia
lTocutus est; tandem facit, quod idem Sixtus
et Paulus in Extravag. Elsi dominici, 1 et 2,
de Peenit. et remis., solam simoniam in Or-
dine et beneficio numerant inter casus Papee
reservatos.

25. Objectio. — Solvitur. — Dices, juxta
ea, que in textu numerantur, excludendam
esse simoniam in Ordine, ita uf solum prop-
ter simoniam in officio vel beneficio incurra-
tur heec censura, quia ibi duplex fertur peena,
scilicet suspensionis et excommunicationis,
et prior fertur in prima clausula contra simo-
niace ordinatos, et ibi videtur finiri sermo de
illis; altera ergo excommunicalionis censura
pertinere videtur ad alios simoniacos in be-
neficio, de quibus proximus sermo praces-

serat, unde ad eos tantum videntur referenda
omnia verba in tertia clausula posita. Sed
nihilominus communiter Doctores inteliguns
hanc excommunicationem cadere in utrams
que simoniam, et clansulam priecedeniem;
ita ut dantes et recipientes intelligantur sive
ad Ordinem, sive ad beneficiam conferen-
dum, aut obtinendum, nam sicut in prima
clausnla suspensio fertur contra simoniace
ordinatos, ita in secunda fertur non solum
suspensio, sed etiam privatio talis officii vel
beneficii sic adepti, et proventuum ejus ipso
jure; postea vero generalibns verbis fertar
excommunicatio, quee totam materiam pree-
cedentem comprehendit.

26. Propler quam Simoniam excommunica-
tio hze incurratur. — Circa alind punctum
longa occurrebat disputatio de simonia men-
tali, conventionali et reali; sed guia in pro-
prium locum hec reservamus, ideo .nunc
supponimus, hanc censuram solum incurri
per simoniam realem consummatam, ex illo
principio generali supra posito, bojusmodi
leges peenales punientes actum intelligi de-
bere de actu perfecio et consummalo in
sua specie, quia sunt stricte interpretondz,
quamdia ipsemet aliud non declarent; in
presenii aniem sola simonia realis est con-
summala et perfecta in sua specie. Alque ifa
docet Navar. supra, et aliis locis, que ipse
refert, in guibus etiam alios auclores allegat.
Addendum vero est ex Sylvest., verb. Simo-
nia, quest. 9, si simonia realis sit, sufficere
ad hanc censuram, etiamsi occultissima sit,
quia lex hazc nihil distinguit inler occultam
et publicam; censura autem, que ipso jure
fertur, etiam propter occultissimum erimen
contrahitur, dummodo externum sit. Sed
quid, si beneficiom per simoniam datum sit
ignorante eo cui datur, qui postea nolit illud
resignare? an per hoe incidat in hanc excom-
municationem? Respondetur, non incidere, .
quia, licet in eo peccet, non tamen per simo-
nize culpam; unde non incurrit hanc censu-
ram; neque alibi etiam lata legitur contra
eum, de qua re videri potest Govar. in reg.
Peccatum, 2 p., § 8, num. 7.

27. Quarta pars tllius Extravaq. exponi-
tur. — Ultimo, in quarta parte illios textus
additur preeceptum in virtute sancteobedien-
tie denunciandi Summo Pontifici hujusmodi
simoniacos; additurque, ut hujusmodi scien-
tes tale delictum, et non denunciactes, absolvi
non valeant, donec preedicta denuncient. Non
est tamen sermo de absolulione ab excom-




