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art. 8). Et ideo st intendat per hujusmod: ad-
dilionem, vel diminutionem, alium ritum in-
ducere, qui non sit ab Ecclesia receplus, non
videtur perfict saeramentum, quia non vide-
tur quod intendat facere id quod facit Ec-
clesia. Aliud autem est considerandum ex
parte significationis verborum. Cum enim
verba opereniur in sacramentis quantum ad
sensum, quem factuni, ut supra dictum est
(art. praeced., ad 1, et ad 3), oporteé consi-
derare, utrum per ialem mutationem tollatur
debitus sensus verborum : quia sic manifes-
tum est, quod tollitur veritas sacramenti.
Manifestum est autem, quod st diminvalur
aliquid corum, qu sunt de substantia formz
sacramentalis, tollitur debilus sensus verbo-
rum : et ideo mon perficitur Sacramentum.
Unde Didymus dicit in lib. 2 de Spirttu Sancio,
parum a principio (habetur hic liber in fine
operum S. Hieron.) : 8¢ quis ila baptizore
conetur, ut unum de predictis nominibus pra-
termittat (scilicel Patris et Filii ot Spirtius
Sancti), sine perfectione baptizabii. Si auiem
subtrahatur oliquid, quod non sit de sub-
stantia formz, talis diminutio non follit de-
bitum sensum verborum, et per consequens
nee sacramentt perfectionem. Sicut in forma
Bucharistiz, que est : Hoc est enim corpus
mewm, Yy enim, sublatum, non tollit debitum
sensum wverborum, et ideo non umpedit per-
fectionem sacramenti : quamuvis possit contin-
gere, quod tlle, qui prelermittit, peccel ex
negligentia vel contemptu. Circa additionem
eliam contingit cliquid apponi, quod est cor-
puptivum debitt sensus : puia, st aliquis di-
cat : Ego te baptizo in nomine Patris majo-
ris, et Filiiminoris, sicut Aviani baptizabant :
et ideo falis additio tollit verilalem sacra-
menti. Siwvero sit talis additio, quz non au-
ferat debitu un, non. tollitur sacramenti
veritas. Nec refert, utrum talis additio fiot
in_principio, medio, vel in fine, ul si aliquis
dicat : Ego te baptizo in nomine Dei Palris
omnipolentis, et Filir ejus unigeniti, et Spi-
rifus Sencti paracleti, erit verum bap-
tisma. Bt similiter si quis dical : Ego fe
baptizo in nomine Pairis et Filiv et Spi-
ritus Sancti, et Beata Virgo te adjuvet, erit
verum baplisma. Forle autem si dicerel : Ego
te baplizo in nomine Palris et Fili et Spiri-
tus Sancli, el Bealze Virginis Marie, non
¢ baptismus: quia dicitur 1 ad Cor. 1 :
umguid. Paulus pro vobis crucifizus est?
Aut tn nomine Pauli baptizafi estis? Sed hoe
verum est, s sic intelligatur in nomine Beatre

Virginis baptizari, sicut in nomine Trinitalis,
quo baptismus consecratur : talis enim sensug
esset conirarius vere fidei, el per consequens,
tolleret veritatem sacramenti. Sivero Sic in-
telligatur quod additur (et in nomine Begtz
Virginis! mon quasi nomen Beale Virginig
aliquid operetur in baplismo, sed ut ejus in-
tercessio prosit baptizato ad conservandam
gratiam baptismalem, non tollitur perfectio
sacramenit.

Ad 1 ergo dicendum, quod ad verba sacrz
Scriptura non licet aliquid apponere, quan-
tum ad sensum, sed quantum Gd expositionem
sacre Scripture, multa eis verba a Doclo-
ribus epponuntur. Non lamen licel etiam
verba sacra Scriptura apponere, ita quod di-
cantur esse de integrifate sacre Scripiure,
quia hoc esset vitium falsitatis. Et sumiliter
si quis diceret aliquid esse de mecessitate for-
me, quod non est.

Ad 2, dicendum, quod verba pertinent ad
formam sacramenti ratione sensus significati.
Et ideo quecumgue fiat additio vel subiractio
verborum , quz non addat aliquid aul sub-
trahat debito sensui, non tollitur species so-
cramentt.

Ad 3, dicendum, quod si sit tanta interrup-
tio verborum, quod intercipiatur inientio pro-~
nuntioniis, follitur sensus sacramenti, et per
consequens veritas ejus : non autem tollitur,
quando est porva interruptio, qua infentionem
proferentis, et itellectum verborum non au-
fert. Et idem est etiam dicendum de transpo-
sitione verborum, quia st tollit sensum locu-
tionis, non perficttur sacramentum, sicut pales
de negatione preposita vel postposita Sigho:
Si autem sit tolis transpositio, quz sensum lo-
cutionis nonvariet, non tollitur veritas socra-
menti, quia, secundum quod Philosophus (lib.
2 Periher., cap. 1, parum ant. fin., t. 1) dicif,
nomine et verba transposita idem significants

Littera D. Thoms satis est perspicua, de
re autem dicemus disputatione sequenti. So=
lum est advertendum, in hac additione vel
quacumque mutatione facta in verbis sacra-
mentalibus, dao posse considerari. Primum,
quando fit, vel non fit contra substantiam sa-
cramenti. Secundum, quando licite vel illicite
fiat : et ntrumque promiscue attigitD. Thomas
hoe art.; tamen, quia nobis in animo est, totam
materiam moralem, separatim ei distincie
tradere, ideo hic solum agemus de his, qu®
spectant ad substantiam sacramentorum : de

his vero, que ad mores pertinent, infra i

disputatione practica seu morali.
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DISPUTATIO 1L
DE MATERIA, ET FORMA SACRAMENTORUM.

in precedenti disputatione, metaphysica
ratione tractavimus de essentia sacramentl,
per genus et differentiam ejus : in hac am-
plius est eadem essentia explicanda more
physico, scilicet per materiam et formam,
quee doctrina proprie solum habet locum in
sacramentis nova legis. Si quid autem ad
caetera sacramenta accommodari poterit, obi-
ter etiam explicabimus.

SECTIO I.

Utrum oporteat sacramenta constare rebus et verhis,
tanquam materia et forma,

k. Verba non erant de ratione sacramen-
torum weterum. — Principio dieendum est,
hanc compositionem non esse de ratione sa-
cramenti ut sic. Probatur, quia non fuif in-
venta in sacramentis veteribus, quee supra
ostendimus fuisse proprie, et univoce sacra-

enta : quod prasertim de circumcisione
nemo negare potest; atque idem est de sa-
cramento in lege naturee instituto in reme-
diom parvulorum. Constat autem ex Genes.
47, circumcisionis ritum in sola actione insti-
tulum fuisse sine mentione alicujus verbi.
Idem legimus de agno paschali, Exod. 12, et
de ordinatione sacerdotis, Lev. 8, et licet, in
sacrificio pro peccato, dicatur Lev. % : Ef
orabit pro eo sacerdos, tamen neque con-
stat, illud fuisse sacramentum, neque ora-
tionem illam fuisse sub certa verborum forma
proferendam, sed solum debuisse sacerdotem
suo arbitrio orare, ub offerenti peccata remit-
terentur : unde in principio ejusdem capitis,
ubi fit mentio expiationis peccatorum, nihil
de aliquibus verbis proferendis dicitur, et si

igua verba interdum dicebantur, vel a sa-
cerdotibus, vel ab ipsis fidelibus, quibus sa-
cramenta dabantur, illa non erant de sub-
stantia sacramenti, sed ad divinum cultum,
vel commemerationem beneficiorum Dei per-
tinebant, ut D. Thomas hic, art. 6, ad 3, no-
tayit. Ratio vero est, quam eodem loco ipse
indicavié, videlicet statum veleris legis fuisse
imperfectum, in quo fides et obscurior et
magis implicita erat : et ideo non oportuit
sacramenta illius temporis habere tam ex-
pressam significationem, sicut nunc habent;

atque adeo necesse non fuit, ut exterioribus
rebus seu c@remoniis verba adjungerentur,
quee ad expressius significandum haberi so-
lent. Generalius autem possumus rationem
hanc explicare, scilicet, quia de ratione sa-
cramenti, ut sic, solum est, ut sit exterior
caeremonia sacra cum debita sanctificatione
et significatione; heec autem omnia possunt.
consistere absque illa compositione ex rebus
et verbis, seu materia et forma.

2. Sacramenta nove leqis constant rebus et
verbis.—Dico 2° sacramenta novaelegis omnia
constant rebus et verbis, vel omnino proprie,
vel secundum aliquam proportionem. Tta est
explicanda sententia D. Thome hic, que
communis est doctorum in %, d. 4, et Alens.
& p., q. 1, memb. & et q. 8, memb. 3
art. 1, 2 et 3. Et explicatur primo inductione
facta ex Scripturis, nam de baptismo dicitur,
Matth. ult. : Bapiizantes eos, ecce rem, in
nomine Palris, etc., ecce verba, que Paulus
distincte explicuit ad Ephes. 5 : Mundans eain
lavacro aguz in verbo vite. Ubi, licet Hier.
per verbum vite intelligat verbum docirine,
sensus tamen est tropologicus, ut ipse fale-
tur : nam ad litteram sermo est de verbo con-
secratorio sacramenti, ut Chrysostomus, hom.
20, Theodor. et alii Greeci, Ambrosius, An-
selmus, D. Thomas et Latini exponunt. Pre-
terea, in insfifutione Eucharistize legimus
accepisse Christum res aliquas, scilicet, pa-
nem et vinum, et dixisse verbum : Hoe est
corpus meum, hic est calix sanguinis mei.
Item de extrema unctione, Jac. 5 : Ungentes
eos oleo sancto in nomine Domini, el oralio
fidei salvabit infirmum. De cwmteris vero
quamvis non sint tam aperte Scripture, ia-
men ex traditione Ecclesiee constat, ut Coneil.
Florent. tandem explicuit. Ratio a priori po~
sita est in voluntate Christi sic institueniis;
congruentiee vero, quas D. Thomas attulit,
optime sunt, ex quibus terfia maxime vide-
tur litteralis, que in hunc modum potest
explicari : nam res exiern®, seu acliones
sensibiles, sunt valde accommodate ad exte-
riorem cultum divinum, et ideo in omnibus
sacramentis tam veteribus, quam novis adhi-
bitee sunt : verba autem conferunt, ut signi-
ficatio sit certior, et expressior, qualis esse
debet in lege gratie propter hujus status
perfeclionem : et ideo conveniens fuit, sacra-
menta hujus legis ex rebus et verbis com-
poni. Vel alia ratione potest hoc explicari ex
alio fine sacramentorum, qui est, per sensi-
bilia manuducere hominem ad intellizibika
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cognoscenda : duo enim sunt sensus, qui in-
tellectui maxime deserviunt, visus scilicet,
et auditus, quibus duo modi acquirendi scien-
tiam accommodantur, scilicet, per inventio-
nem, et disciplinam : et ideo ad spiritualia
telligenda multum homini confert repree-
sentatio aliqua sensibilis visui objecta, quee fit
rebus seu actione aliqua, vel usu alicujus rei
sensibilis : si autem huic representationi ad-
jungantur verba, perficitur doctrina, et re-
preesentatio, et juvatur homo, ut partim
quasi per inventionem, et collationem rei,
quam videt, cum ea, quam non videt, par-
tim per disciplinam, quam verbis accipit,
perfectius spiritualia concipiat, et intelligat.
Cur autem in assertione addiderim, has res
et verba, vel proprie, vel secundum accem-
modationem inveniri in omnibus sacramen-
tis, statim in responsione ad primam objec-
tionem explicabimus.

3. Res ef verba instar maleriz et formz
concurrunt. — Verba rerum significationem
complent. — Dubium. — Dico 3°, hane com-
positionem sacramentorum ex rebus et verbis
optime accommodaiam esse compositioni ex
materia et forma. Heeo assertio satis probatur
eommuni consensu Theologorum omnium, cui
Florent. Concil. maximam auctoritatem adhi-
buit : nam ex rebus et verbis unum sacra-
mentum componitur, et non omnino per
accidens, seu per aggregutionem : ergo optime
intelligitur, unum concurrere per modum ma-
{eriee et potenti, et alterum per modum
actus et forme. Quod vero res et verba hoc
modo concurrant, recte explicatur a D. Tho-
ma, quia sola res, vel actio exterior de se est
valde indifferens et imperfecta ad signifi-
candum, et-ideo censetur concurrere per
modum materize : unde ab Augustino et Hu-
gone (ut supra vidimus) vocatur elementum :
verba autem censentur habere rationem for-
mee, quia determinant significationem, et
quasi constituunt ac complent sacramenta,
justa illud Augustini, tract. 80 in Joan. :
Accedit verbum ad elementum, et fit sacra-
mentum.

4. Sed occurrit difficultas circa has duas
assertiones, de sacramentis confessionis, et
matrimonii : nam illud perficitur solis verbis,
quia tam confessio, quam absolutio verbis
tantum fit : hoe verointerdum fit solis verbis,
quibus utriusque conjugis consensus expli-
catur, interdum sine ullis verbis, nutibus vi-
delicet, aut aliis signis. Ad hanc difficultatem
gnidam heretici negarunt, hec duo esse sa-

cramenta : existimabant enim materiam sa-
cramenti debere esse rem ita materialem, uf
et contrectari manibus, et oculis percipi pos-
sit, quod ex suo cerebro sine auctoritate vel
ratione confingunt : quod autem illa sing
propria, et verissima sacramenta, Suo iogo
ostendemus. Aliter opinatus est Dur., in 4,

d. 1, queest. 3, qui hoe argumento coactus, = =

negat assertionem secundam esse univer-
salem, aut veritatem habere in his duobus
sacramentis; et quod ad matrimonium attinet,
idem opinatur Adrianus, queest. 2, de Bap-
tismo, ad finem. Sed immerito deserunt com-
munem sententiam, cum commode possiE
explicari, et accommodari : et res haec magis
in medo loguendi, quam in re aliqua con-
sistat. Igitur in sacramento confessionis cer-
tum est, requiri verba ex parte forme in
omni rigore et proprietate, ut ex Concil,
Florent. colligitur, et in seq. tomo latius
ostendemus. Rursus concurrunt in hoe sacra-
mento actus peenitentis, quasi materia, ut
Concil. Florent. et Trident. dixerunt, et hoc
modo cum verbis concurrit res aliqua, quia
nomine rei non intelligitur tantum subsiantia

sensibilis, sed queelibet actio sensibilis, quae

verbis supponatur, ut D. Thomas dixit. At-
que hoc modo, actus satisfactionis, et confri-
tionis, sunt materia hujus sacramenti, et ipsa
etiam confessio, licet verbis fieri possit, est

materia, quia respectu absolutionis est quid

imperfectum, inchoatem, et informe. In omni
enim judicio accusatio est inchoatio queedam
judicii, sententia vero judicis est que judi-
cium perficit. Sacramentum autem confes-
sionis perficitur per modum cujusdam judieii,
in quo confessio peccatorum concurrit ut
accusatio rei : absolutio vero sacerdotis, ut
sententia judicis; et ita, quod ad rem spectat,
hoe sacramentum est sacra queedam cere-
monia, que constat partim ex actibus peeni-
tentis, tanquam materia (in quibus quast
accidentarium est, quod verba misceantur,
per se vero est quod dolorosam accusationem,
et salisfactionem contineant), partim ex verbis
sacerdotis sententiam proferentis. De matri
monio mulla dicit Soto hoc loco, quze preeter-
mitto, quia sunt alterius considerationis. IHud
solum adverto, eum quidem satis impugnare
aliorum sententias, non famen exacte expo-
nere, quomodo in hoc sacramento 1‘eperianiui‘
res et verba, seu materia et forma : dici
enim, consensus expressos utriusque col=

jugis sibi invicem esse materiam et formam;

non tamen declarat, qua ratione id fiat. Bre=

s TR TR Y 0 St e R

DISPUTAT. II, SECT. L. : 33

viter ergo dicendum est, externam ceremo-
niam hujus sacramenti esse contractum, qui
inter conjuges perficitur : in omni autem
hujusmodi contractu duo interveniunt, scilicet
traditio, et acceptatio illius rei, de qua est
contractus, ut in prasenti est mutua traditio,
et acceplatio corporum : hzec autem duo, sci-
licet, traditio, et acceptatio ita in contractu
concurrunt, ut traditio supponatur accepta-
tioni, et in illa inchoetur, per hanc vero
consummetur contractus, atque hinc fit, ut
consensus utriusque conjugis sive verbis, sive
nutibus exprimatur, quatenus mutuam tradi-
tionem continent, habeant rationem materie;
quatenus vero efficiunt mutuam acceptatio-
nem, habeant rationem forme : atque hoc
modo facile explicatur in hoc sacramento
tertia assertio posita. Quod vero ad secundum
attinet, peculiare est huic sacramento, ut
neque in materia, neque in forma requirat
verba in omni rigore et proprietate sumpta,
quia Christus Dominus nihil aliud voluit ad
sacramentum, ut sensibile signum, exigere,
quam quod ad perficiendum humanum con-
tractum esset necessarium : ad hoc autem
quelibet signa sufficiunt, quibus consensus
conirahentium exprimitur, etiamsi non sint
verba proprie. Tamen quia verba determi-
nant, ac perficiunt significationem, ideo illa
signa, quibus exprimitur acceptatio mutua
utriusque conjugis, dicuntur verba, vel pro-
prie, vel proportione quadam, quia illis per-
ficitur significatio : et eadem ratione mutua
traditio, quamvis verbis fiat, quia est quid
informe, et quia tendit ad hunc effecium rea-
lem, seu moralem, qui est translatio dominii
corporis utriusque conjugis, ideo dicitur ha-
bere rationem materiee seu rei, ex qua con-
ficitur sacramentum. Atque ita constat, cur
in secunda assertione dixerim, in omnibus
sacramentis inveniri res, et verba, vel pro-
prie, vel proportione quadam.

5. Objectio. — Responsio prima. — Res-
ponsio secunda. — Secunda est difficultas
preecipue circa tertiam assertionem, nam in
sacramentis propria forma est significatio :
nam in omni signo materia est res ad signifi-
candum imposita, forma vero signum consti-
tuens est significatio ; ergo praefer hanc nulla
alia est forma sacramenti, sed potius quid-
quid significat, sive sit res, sive verbum, est
materia sacramenti. Respondetur, heec duo
non pugnare infer se, quod significatio sit
ultima forma tofius sacramenti, que adee-
guate inest totl composito ex rebus et verbis

XX.

et quod in eo composito una pars ad alteram
comparetur, sicut forma ad materiam, quod
significavit hic Cajetanus, art. 6, et exemplis
rerum arlificialium potest facile explicari :
domus enim unum quid est, cujus ultima
forma est totius domus figura : heac autem
forma inest composito ex multis materialibus
partibus, ita inter se dispositis ac ordinatis,
ut una respectu alterius sit veluti forma et
materia; nam fundamentum, quod suppe-
nitur, est quid imperfectum, et quasi materia,
tectum vero quasi forma. Ratio autem est,
quia compositio materiee et formae non tri-
buitur his rebus proprie, sed secandum quam-
dam habitudinem et accommodationem, ef
ideo juxta varios respectus et habitudines
potest eadem res recipere has denominationes
respectu diversorum. Deinde dici potest, ma-
teriam et formam sacramentorum habere
suas partiales significationes, ratione quarum
ad unum intesrum signum, seu sacramentum
componendum conveniunt. Quo fit ut licet
tota significatio sit veluti forma totius, tamen
comparando significationem elementi ad signi-
ficationem verbi, illa sit quasi materia, heee
vero ut forma, quia, ut supra dicebam,
significatio elementi est magis indeterminata
et imperfecta, determinatur autem atque
perficitur per significationem forme. Quod
etiam explicari potest adducto exemplo ex
rebus artificialibus, nam partes componentes
domum per suas partiales figuras concurrunt
ad totam figuram domus componendam, et
una ad alteram tamquam materia ad formam
comparatur. Neque obstat, quod Cajetanus,
hic, has partiales significationes in rebus ac
verbis sacramentorum negare visus est, quia
nulla ratione id persuadet, nec video cur ne-
gandum sit tam ablutionem, quam verba :
Ego te baptizo, significare effectum baptismi,
scilicet ablutionem animze; ¢t cadem ratio esé
de ceeteris sacramentis, nam verba Eucha-
ristiz significant preesentiam Christi, species
vero animé nutritionem, et unionem fidelium
inter se, et cum Christo, et sic de ezteris.
Neque partialis haec significatio impedit signi-
ficationem totius, sed potfius utrague con-
currit ad componendam illam, imo (Si proprie
loguamur) non habent hea partes essentiales
propriam significationem sacramentalem, nisi
in ordine ad totum, quod componunt : quo
sensu dici potest sacramentalis significatio
composita, quodammodo indivisibilis : quia
si sacramentum non sit essentialifer per-
fectum, omnino perit sacramentalis signifi-
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catio in toto et in partibus : hoc autem non
obstat quominus partes ipse in toto suas ha-
beant significationes partiales, ut videtur esse
aperta sententia D. Thomee hic, art. 6.

SECTIO 1I.

Utrom materia et forma sacramentorum sint partes
componentes, et constituentes sacramentum.

4. Prima opinio. — Queestionem hane sic
£ genere propositam pauci ex Theologis atti-
gerunt, agentes vero de singulis sacramentis,
nonnulla indicant, quee videri possunt gene-
rali doctrine tradite esse contraria, et ideo
necessaria hoc loco visa est. Sit ergo prima
opinio, qu in universum negat, formam sa-
cramenti esse parterm sacramenti : ifa sentit
tractans de baptismo Soto d. 3, art. 1, ubi
consequenter dicit, baptismum supponere pro
ablutione, imo totam significationem baptismi
in ablutione positam esse, atque idem docet
agens de sacramento peenitentiee, dist. 14,
art. 1, atque eadem est ratio de cateris sa-
cramentis, que in usu consistunt, et de Eu-
charistia est multo major, quia materia ejus
est permanens, unde dist. 8, art. 1, de illo sa-
cramento tractans dicit, formam tantum esse
quoddam sacramentale. Fundamentum ejus
preecipuum est, quia in artificialibus materia
est fota substantia rei, et pro ea supponunt
npomina hujusmodi res significantia. Omitto
conjecturas alias, ex quibusdam nominibus
sacramentorum desumptas, quia nullam vim
habent, et manifestam continen’ eequivoca-
tionem, ut statim dicam. _

2. Secunda opinio. — Secunda sententia
est, materiam et formam sacramentorum non
semper esse paries sacramenti, sed interdum
esse, interdum non esse, juxta varias ra-
tiones, et significationes sacramentorum. Sa-
cramentum enim illud est, in quo inest signi-
ficatio sacramentalis : hec autem interdum
est in toto composito ex materia et forma, ut
in baptismo, confirmatione, extrema unc-
tione, in quibus materia et forma sunt partes
componentes sacramentum. Interdum vero
significatio est in sola forma, ut in absolu-
tione sacerdolis, et tunc illa est totum sacra-
menfum, materia vero solum concurrit, ut
quid preerequisitum : e confrario autem ali-
quando est significatio tota in materia, forma
vero solum se habet ut efficiens respectu
malerie, et tunc non est pars sacramenti,
sed seola materia est totum sacramentum,

ut in Eucharistia videre licet : tota hwee sen.
tentia sumpta est ex Scoto in 4, d. 3, queest, | o=
d. 8, queest. 1 et 2, d. 14, queest. L. Funds.

mentum esse potest, quia sacramentum egt
id, quod est impositum ad significandum;
non semper dutem imponitur composituy
totum ad significandum , sed interdum toty

significatio est in altera parte, ut in exempliy =

demonstratum est. Confirmatur, quia Congil,
Florent. solum dixit, sacramenta tribus pep-

fici, rebus tanquam materia, verbis tanquam
forma, et persona ministri conficientis sacra-
mentum debita intentione, quorum si aliquid =

desit, non fit sacramentum, ex quibus solum
habetur, heec tria esse necessaria, non verg
quod materia et forma sint parfes, quemad-
modum nec minister pars est sacramenti.

3. Vera sentent. — Nec solo materia, nee 8
sola forma sacramenti significal. — Sacra- %
menta non solum per formam, sed etiam per 8
materiam ef ficiunt. — Sacramentum non sup- 8
ponit promaleria solum.—Dico tamen primo: =
omnia sacramenta, que consistunt in usy, %
constant rebus et verbis, seu materia et for- 3%
ma, tanquam ex partibus, quibus compo- =
nuntur. Heec est sententia D. Thoma hic %
art. 9, ad 2, et art. 7, ubi dicit, sacramen- %
tum esse unum ex materia et forma compo-
sitam, quomodo loquitur etiam infra, q. 86, %
art. 9, et eadem locutione utuntur commu- "%
nifer Theologi in £, d. 4; Alens., % par., q. 8,8
memb. 3, art. 1 et 2; Mars. in 4, quest. 4, 8
art: 1, et Soto his articulis seepe utitur eadem ¥
locutione, non tamen satis constanter, ut mihi %
quidem videtur. Quia si sacramentum es ™
unum compositum ex materia et forma, quo=3
modo negari polest illas esse partes? Favent'®
etiam huic conclusioni illa verba Augustini #

seepe citata : Accedit verbum ad elementum,
et fit sacramentum. Doctrina etiam Coneil.

Florent. non parum favet huic assertioniy ¥
quia ipsa nomina materie et forma suntné- 3

mina partium componentium unum fotum :

ergo, cum Concilium dicat, res el verba con- 3
currere ut materiam et formam, et de per=
sona ministri id non affirmet, satis significat,”

illa concarrere per modum partium, mini
strum vero exirinsece, per modum cailse
efficientis. Hinc sumitur prima ratio sumpta
ex analogia materie et forme, que ad hot
inventa est in sacramentis, eisque accommo=

data, ut indicaretur quid sit de substantia 8

sacramenti, quia per has voces significanttE
partes essentiales, vel substantiales rei : erge
ex-ipsis nominibus salis colligitur, res e
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verba, quee dicuntur materia et forma sacra-
menti, esse partes sacramenti. Secunda, quia
in his sacramentis, nec¢ sola materia, nec sola
forma significat, sed utraque; ergo ex utra-
que componitur sacramentum. Antecedens
patet inductione, nam in baptismo, et in
omnibus similibus, Scotus id admittit : contra
Sotum vero probatur, quia ablutio significa-
tionem sacramentalem habet, ut ipse. con-
cedit, verba autem non solum significant,
verum eliam expressius et perfectins signifi-
canf, quam ablutio, nam ad hoc addita sunt,
ut determinent, et perficiant significationem,
ut D. Thomas hic expresse docuit, et ex na-
tura et modo significandi ipsorum verbhorum
satis constare potest. Ifem in peenitentia per
formam significatur remissio peccatorum, quze
est significatio sacramentalis. Idem aperte
constat de forma exfremz unclionis : Dimit-
tat tibi Deus, ete., et de forma confirmationis
preesertim in illis verbis : Ei confirmo te
Chrismate salutis, et de forma Ordinis : Ac-
cipe potestatem, etc.; de forma etiam Eucha-
ristize per se notum est significare sacramen-
talem effectum; in matrimonio autem, non
est ulla ratio, cur traditio potius, quam ac-
ceptatio significet conjunctionem Christi cum
Ecclesia, seu spirituale vinculum charitatis,
quandoquidem matrimonii vinculum non ma-
gis traditione, quam acceptatione perficitur.
Cur ergo in solo baptismo negantur verba
formee : Ego te baptizo, significare sacramenta-
liter internam animi ablutionem? id certe, nec
ratione ulla probabili, neque alicujus Theologi
auctoritate nititur. Atque similis ratio fieri
potest contra Scot. de materia sacramenti
peenitentiz nam in omnibus aliis sacramentis
materia habet significationem sacramentalem,
ut patet de ablutione, unctione chrismatis,
vel olei, traditione calicis, aut libri, ete., tra-
ditionis mutug corporis in matrimonio : cur
ergo id negabitur in confessione? que non mi-
norem proportionem habet ad significandam
expulsionem peccati ab anima, quam ceetera
materize ad explicandos suos effectus, nec
minus est de substantia talis sacramenti ex
Christi Domini institutione; ergo non minus
habet significationem sacramentalem, quam
reliquée materize. Confirmatur tota hee ratio,
quia sacramenta efficiunt quod significant;
sed non solum efficiunt per formam, sed
eliam per materiam; de aqua enim baptismi,
ait Augustinus : Corpus tangit, et cor abluit;
et eadem est ratio de caeteris, et specialiter
de sacramento peenilentie, et generaliler de

omnibus id docet D. Thomz infra, qusest. 86,
art. 6, ubi latius tractandum est. Neque e
contrario efficiunt per solam materiam, sed
eliam per formam : nam de baptismo ait
Augustinus aquam habere vim abluendi ani-
mam ratione adjuncti verbi; multo ergo
magis ipsum verbum habebit hanc vim -
que ratio eodem modo procedit in confirma-
tione, et extrema unctione; de Eucharistia
vero, et absolutione pcenitentiee nemo du-
bitat ; neque etiam est ulla ratic dubitandi de
forma Ordinis, qua magis profertur per mo-
dum traditionis, seu imperii; et in matri-
monio est res clara propter rationem supra
factam : ergo sicut omnes materize horum sa-
cramentorum habent efficientiam sacramen-
talem, ita etiam significationem : ergo con-
ponunt infrinsece sacramenta tanquam par-
tes substantiales eorum. Unde adjungi potest
tertia ratio conira Sot. retorquendo argn-
mentum ejus; nam in re arte facta omnia illa,
que componunt fotum , in quo inest forma et
figura artificii, sunt partes componentes ipsam
artificium, ut in exemplo domus supra po-
sito, tectum, fundamentum, et reliqua, sunt
partes componentes domum, quia ex omnibus
consurgit una figura domus, quamvis una_
pars respectu alterius dicatur habere rationem
formze, vel materi : ergo similiter in sacra-
mento res et verba, que inter se compa-
rantur ut materia et forma, erunt partes in-
trinsece componentes ipsum sacramentum :
quia ex illis componitur integrum signum sen-
sibile, in quo est tota significatio sacramenti :
unde illee duz partes, licet inter se compa-
rentur nt materia et forma, tamen in ordine
ad significationem materialiter se habent, us
supra dictum est. Unde infero, falsum esse
quod Soto ait, sacramentum supponere pro
sola materia, v. gr. baptismum pro ablutione,
maleque applicare regulam dialecticam, artic
ficialia nomina supponere pro re materiali, ut
subest tali figuree, vel formz; quia sicut in
re arte facta supponunt pro tota materia, quae
subest formee fotius, et non pro una parte
materiee, ut substat alteri : domus enim non
supponit pro fundamento, ut subest parieti,
vel tecto, sed pro his omnibus, ut ex eis
resultat una figura : ita signum ad placifum
supponit pro tota et adequata materia signi-
ficationis, que imposita est ad significandum,
et non pro aliqua parte ejus, quee ad alteram,
ut materia ad formam, comparatur : quia in
hujusmodi signo veluti ultima forma est signi-
ficatio, et reliqua omnia sunt veluti substantia
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sen suppositum talis forme; sic igitur sacra-
mentum, quod in usu consistit (de hoc enim
agitnus) non supponit pro sola materia, aut
pro sola forma, sed pro composito ex utraque,
quod est quasi subjectum adecquatum  talis
significationis. Neque obstat argumentum,
quod Soto sumit ex nominibus sacramen-
torum, quia scilicet baptismus solum signifi-
cat ablutionem, et Chrisma unctionem, et sic
de aliis : non enim in his nominibus attenden-
dum est, unde sumpta sunt, sed ad quid
significandum imposita sunt. Interdum vero
sumitur a materia proxima, ut unctio; inter-
dum vero e materia remota, ut Chrisma; in-
terdum a ritu aliquo, ut manus 1mpositio;
interdum a forma, aliquando enim sacra-
mentum peenitenties vocari solet absolutio;
tamen simpliciter imponuntur ad significan-
dum folum sacramentum; et hoc modo non
significant solam materiam, sed totum com-
positum, pro quo etiam supponunt.

&. Dubium. — Inter materiam et formam
sacramentalem, que propinguitas requiratur.
— Sed superest difficultas, quia, si heec ma-
teria et forma sunt partes sacramenti, ergo
debent simul esse, et uniri, ut unum sacra-
menfum componant : haec enim sunt de ra-
tione materiee et forme, que sunt paries
unius compositi; sed neutrum horum reperi-
tur in hac materia et forma : nam, cum sint
res successive, sepe fit, ut quando sit forma,
jam non sit materia, et e converso : qui enim
heri confessus est, hodie aliquando absolvitur,
et sic de ceeteris : nulla etiam unio inter has
partes fit, nam et sunt res diversarum ratio-
num, gue nullam realem unionem admittunt,
et szepe distant, et tempore, et loco. Respon-
detur, cum ratio materie et formee non
omnino proprie, sed secundum quamdam ac-
commodationem his partibus sacramenti tri-
buatur, non oportere, ut conditiones materie
et formae cum omni proprietate, et rigore, eis
conveniant; necessarium tamen esse, ui se-
cundum aliguam analogiam, vel proportio-
nem illas participent. Oportet ergo, ul aliquo
modo sint simul, et ut aliquo modo conjun-

gantur, ut argumentum factum probat; quia,
nisi aliquo modo conjungerentur, non face-
rent aliquo modo unum, propter quod dixit
Augustinus : Accedit verbum ad elementum,
et fit sacramentum : nam verbum illud acce-
dendi, conjunctionem aliquam significat : si
autem non essent simul, non possent con-
jungi, et ideo ipsee forme sacramentorum
seepe requirunt hanc conjunctionem, vel pro-
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pinquitatem; nam cum minister dicit: Egota®
baptizo, illa verba requirunt, ut actio bapfi=®
gandi tunc simul fiat; nam si antea facta®
esset, non satis esset ad veritatem forma
indicantis materiam de preaesenti. Confirmatar
primo, quia materia sacramenti, ut dictam
est, determinatur per formam : ergo necesss
est, ut cum illa conjungatur, et aliquomody
simil cum illa sit : nam si essent omnino dis-
junctae, et quasi disparate, non posset unain g
alteram cadere, et eam determinare. Tandem
in ipsamet forma sacramenti, que pluribus
dictionibus, seu partibus constat, et in uni-®
versum in omni oratione necesse est, ut par-=
tes ejus vel simul, vel cum debita propinguk t
tate et conjunctione proferantur : alias nequess
unam orationem, neque unum signum. coms=
ponerent : ergo similiter in toto sacramento,
ut materia et forma componant unum signum, =
unam integram significationem habens, ne =
cesse est, ut simultatem aliquam, et conjune-
tionem habeant. Que simultas, et conjunctios
exemplo declarari potest : nam sicut oratig:
est quaedam res successiva, cujus partes pers
debitam quamdam propinquitatem, et certum
ordinem conjunguntur, neque aliud genis
unionis inter illas exquirere oportet, ifa sa
cramentum, de quo agimus, est res, qu suc-f’é
cessive perficitur, inter cujus partes {antom
est necessaria debita propinquitas et subor
dinatio, ut per modum materiz et formee unuis
sacramentum componant.
« 5. Non requiritur physica et indivisibiliss
concomitentia. — Sed queres, quanta debea®
esse hac propinquitas. Quidam dicunt neces-,g_
sarium esse, ut antequam finiatur tota maleSs
rialis actio, v. gr. ablutio, perficiatur tofd +
forma. Ita sentit Gloss. in cap. Detrahet 43
quéest. 1. Sed est falsa, et improbabilis ser- 4
fentia : nam in primis id affirmat sine ol ¥
fundamento, quia neque ad veritatem forme, |
vel materiee id necessarium est, neque i
compositionem totius, quia in rebus arfificia=%
libus, preesertim successivis, non est necess-8
ria tam scrupulosa propinguilas seu conjunt
tio. Item, cur magis necessarium est, ut forma?
ante materiam, quam materia ante {ormanis
perficiatur ? Nulla certe assignari potest -}
{io : requirere autem, ut ambee finiantuk in
eodem instanti, est prafer humanam facolleR
tem, unde est revocare in dubium omniumy
sacramentorum veritatem. Dicetur forlasst; ¥
esse necessarium ad veritatem formee de pre-
senti, quod, cum ipsa absolvitur, adhuc exor-§
ceatur actio, quée est materia sacramenti;

® nam aliquo tempore post absolutam confes-
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v. gr. ablutio, quia eam indicat forma tam-  quatar. Dicendum est eveo. mier h ;)
quam prezesentem. Sed in primis hec ratioad riam et formam requiri fa :\m : 'anc'i‘ﬂa{&
summum habet locumin uno vel altero sacra- moralem, qu# juxta verb{;r:: P?}qumfau?m
mento. Deinde etiam in illis sacramentis, in  cationem, ef juxta qualilqtm o s.:gmﬁ-
quibus forma ita indicat actionem materialem, quam fit sacramentum sugﬁ(?imt.: o bor
non requiritur ad veritaiem forma tam phy- tatem formee, tum etia;n ut mgfall}:n e
sica et indivisibilis preesentia seu concomi-  tur cadere SL{ner talem materia - Cens?a-
tantia, quia per illa verba in communi modo conjungi ad u‘num signum consjtr'}; e
loquendi solum significatur actio, que hic et sentit Richar. supratj et lai:ius Slol;enéium' <
nunc moralifer exercetur, sive in rigore actio 8. Nec potest certio;' regula tradio : 53‘7 g
cgemstat verbis, sive paulo post exercenda potest metaphysice desifnari | u'll’ tqu(lid ‘m'm
sit, vel parum anea praecesserit. esse heec pmbinquitas : est?(g"c:o] : S;GM
‘6. Prupm.gu.ttas moralis sufficit. — Major, pensanda, et observanf.lum nea ﬁqrgmr“ =
minorve propinquitas pro diversitate sacra- interpolatio, ut ex modo, quo fit act('. mag‘na
meﬂ.forqm. postulatur. — Hine refellitur alio- proferuntur verba juxt; qcemmun S
rum opinio, qui dicunt oportere ut antequam manum modum co;lcipiendi intelli ojtn s
_actlo? quee est materia, omnino absolvatur, alteri applicari atque unum ab 311: Ul‘él e
inchoetur forma, et e converso, uf antequam minari. Unde ﬁin pro diversit;te e
e'absob-’atur i:orma? inchoetur materia, ita ut rum diversam e?tiam requiri -mefCFaf‘}’meO-
in aliqua sui parte concurrant et coexistant, materiee cum forma, nam uagdoprl;lqtmt'mem
ql.laecumque illa sit. Pro qua sententia citatur actio ipsius minist;i et ?1390 indi Gk
Richard. in £, d. 3, art. &, quast. 2, ubi di- pronomen demonstraitivum ;'1 tm i
cit quide?:n hoe sufficere, non tamen dicit esse  indicativi modi, tunc ma'c;r ?e i L
necessarium : eam Vero sententiam indicat pinquitas, ut in baptismoJ conﬁqumtt'm L
Scoi.us, tractans de baptismo, d. 6, queest. 3; extrema unctione: ac ferf; id e
clarius et prolixius Cajetanus, tom. 1 opusc., mento Ordinis uiai er fornf Sl
tract. 26. Gujgs fundamentum est illud supra traditio pot-est.z:tis qfam et.ianing,lif Igg iﬁc-z?tur
tactum, quoniarm ad veritatem forme requi- ditio libri, et caiic,is etc., ideo n Bl
rm_}r heec preesentia, seu conjunctio cum ma- est, ut illa duo mo;alitéi‘ simul EEBSS? e
teria; Dam cum ego profero heee verba : Ego  cramento etiam matrimonii-tania allt’-l o
te baptizo, si tunc actu non exerceo illum tas requiritur inter mutuam.tm.d}:?o:pmqmﬁ
actum §altem secundum aliquam partem ejus, acceptationem, quanta est ad h e
non el‘l_t vera enuntiatio. Confra hanc vero {iractum nec-es’saria : at vero illim?‘uum S
senfentiam procedunt omnia argumenta facta poenitentiee, quia materia ejus nuﬁacraté}emo
conira preec:edentem, et praesertim illud mo-  actio minisfri, sed ipsius p']oe-nit-ent?smot e
rale, quod sine causa injicit magnum scrupu- illud sacramentum perﬁcit:ur er m(;fle e
lam circa ve'rltatem et certitudinem sacramen- dicii, tota materia, quee fit 811‘3 mod s
torum : actiones enim morales habent illum sationis, SUppOIlitl)H‘ ante si]ntentieeum ?CQW
sens_um, nec expediebat ut speciali intentione  nem, iri qua forma consistit .cl;. d pl"{).atlo-
Ch.‘fis_il instituentis hoc exigeretur. Unde recte sacramento sufficit ea simu}ta; uI i
01)],1@_1& Soto, quia cum baptizanda est magna satis sit, ut idem judieimﬁ ’gr Ei'nmrahier
m_“hn-u_d?: uf v. gr. cum_Astt{}ii uno die sententiam consummari intelﬁgatﬁlc'lj e
tria rmlhg ham'mum baptizabant, non tam 1. Specialis est d.i.'fﬁcu-fm-sain sacrament
meta_physme attendebant, ut pars materiee Eucharistiz. — Quee hactenus dixi -
coexisteret parti forme, sed moraliter utrum- assertione explicui, solum h‘lbe;ﬂ}us’ .
?ne_fa«?lebant. Praeterea in sacramenfo con- sex sacramentis, qu,ac in usu c((JnsistuEEl'm;a?
essionis non potest habere locum illa opinio, cum in modo quo fiunt, existunt, et comp;:-
! nuntur, conveni arali
sionem datur absolulio, nec necesse est, ut de omn’ihus trad??t:;tli?éiitdgee]sl;;;};Sr?lm};i:a
tunc exerceatur aliquis dolor, vel actus peeni-  charistiz est 3pec.,ialis difficultas ‘ro tefﬂ Y
it_enl‘u1s : Dam si c‘nnfes.sio fuit dolorosa, etiam prium et specialem modum exisILJengi. siE;?:
cils_unzl-?‘lztﬁing;ﬁ dlSLFaCtl{S vel phireeneti- ﬁ_can'di, et e‘fﬁciendi, quem habet : nam forma
osiep o ; 3!1'1@1_1turr!, satisfactio vero ejus inverbis consistit, qua transeunt, sicutin
Es SeniiiallilsurZE ;er{mg;: :11slal-, et non est aliis sacrarlnentis,materiaautem ejus proxima
4 polest ut nunquam se- non est aliqua actio vel usus transiens, sed




