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Ad 3, dicendum, quod ex latere Christi
fluxit aqua ad abluendum, sanquis autem ad
redimendum. Et ideo sanguis competit sacra-
menio Eucharistiz; aqua aulem sacramento
bapiism, qui tamen habet vim oblutivam ex
virtute sanguinis Christi.

Ad &, dicendum, quod virtus Christi deri-
vale est ad omnem aquam, non propter conii-
nuitatem loci, sed propter similitudinem spe-
cier. Unde dicit Augustinus in quodam serm.
Epiph. (in serm. 1 Dominica infra oct., med.,
tom. 10) : Quz de Sulvatoris baplismate bene-
dictio fluzit, tanguam fluvius spiritualis,
omnium qurqgitum tractus, universorum fon-
tium venas implevit.

Ad b, dicendum, quod illu benedictio, que
adhibetur aguz, non est de necessitate baptis-
mi, sed pertinet ad quamdam solemnitatem,
ner quam excitatur devotio fidelium, et impe-
dilur astutic demonis, ne impediat bapiismi
effecium.

COMMENTARIUS.

Respondet D. Thomas aquam ex institutio-
ne divina esse propriam materiam baptismi,
loquitur autem hic de aqua in genere. Nam
in artic. seq. explicat, cujus qualitatis sen
specieiesse debeat hze aqua. Hic vero in
solut. ad 5, declarat, solam aquam esse de
necessitate hujus materie; benedictiones au-
tem auf ceeremonias alias, quae circa aguam
fiunt ex ritu Ecclesiee, non esse de necessitate
hujus materiz; sed ad quamdam solernitatem
pertinere. Denique cum D. Thomas ait, aquam
esse materiam, loquitur de materia remota.
Atque itaintellecta conclusio est per se facilis,
et rationes D. Thomee sunt optime, quibus in
corpore articuli explicat, quam fuerit propor-
tionata materia ad usum et significationem
baptismi. In solutionibus vero argumentorum
declarat, quomodo res alie, quales sunt
vinum, oleum, ignis, sanguis et similia, non
erant materiee apte ad hujusmodi usum. Et
littera est satis perspicua, et non indiget alia
expositione. In solut. vero ad 1, attingit D.
Thomas locum illum Matth. 3 : flle vos bap-
tizabit in Spiritu Sanclo ef 1gne, quem trac-
tabimus diligentius sequenti disput. In solu-
tione autem ad 3, tractat D. Thomas locum
Joan. 19 : Exivit sanguis el aqua, explicans,
per aquam significatum - esse baplismum,
quem locum tractavi late in 4 tom., disput.
29, sect. 3, etideo non est hoe loco repe-
tendus.

ARTICULUS 1V.

Utrum ad Dbaptismum requiratur aqua simplex (g
dist. 8, art. 3, quest. 2, et & cont., cap. 58). 2

1. Ad quartum sic proceditur. Videtur,
quod ad bapiismum non requiratur agua sim-
plex; aqua enim quae apud nos est, non est
ague pure, quod precipue apparet de agug
maris, in qua phorimum admiscetur de terres-
irt, utpalet per Philos. in lib. Meteor. (2, ¢. 3,
tom. 2). Ef {amen in {alt agua poiest ﬁeré'.

baplismus. Ergo non requiritur agqua simplex .

et pura ad baptismum.

2. Praterea, in solemni celebratione banky
mi, aque infunditur chrisma. Sed hoc wide-
tur vmpedure puritatem et simplicitatem aquz.
Ergo aqua pura et simplex non requiritur ad
baptismum.

3. Praterea, aqua fluens de latere Christi
pendentis in Cruce, futt signum baptismi, ut
dictum est (art. praeced., et quest. 62, art. 5).
Sed agua illa non videtur fuisse aqua pura,
eo quod in corpore mixito (cujusmods fuit cor-
pus Christt) non sunt elementa in actu. Ergo
videtur, quod non requiratur aqua pura vel
simplex ad baptismum.

k. Preterea, lxivium non videtur esse
aqua pure; habet enim conirarias proprieta-
tes aquz, scilicet calefaciendi et desiccands, et
tamen in lizzivio videtur posse fiert baptismus,
sicut el in aquis balneorum, que transeunt per
venas sulphureas, sicut et lixivium colatur
per cineres. Ergo videlur, quod aqua simplex
non requiratur ad baptismum.

5. Praierea, aquo rosacea fit per sublima-
tionem @ rosis, sicut efiam cquz clchimice
generantur per sublimotionem ab aliguibus
corporibus. Sed in his aquis, ut videfur,
polest fiert baptismus, sicut et in aguis pluvie-
libus, que per sublimationem vaporum gene-
rantur. Cum igitur hujusmodi aquz non sint
purz et simplices, videtur, quod aqua pura et
simplex non requiratur ad baptismum.

Sed conira est, quod proprie maleria bap-
tismi esi aqua, ui dictum est (art. praeced.).
Sed speciem aquz non habet nisi aque simplec.
Ergo aqua pura ei simplex de necessitafe
requiritur ad baptismum.

Respondeo dicendum, quod aqua suam puri-
tatem et simplicitatem potest amittere dupli-
citer. Uno modo per mixztionem allerius cor-
poris; alio modo per alterationem. Ulrumgue
autem horum contingit fieri dupliciter, scilicet
per artem et per naturam. Ars outem defict
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ab operatione natura, quit nalure dat for-
mam substantialem, quod ars facerenon P test.
Sed ommes forma artificiales sunt accidenla-
les, nisi forte apponendo proprium agens ad
propriam materiam, sac:ut tgnem wmbustzbal?;
per quem modum @ quibusdam quaedam ani-
malic per putrefactionem ggneraﬁ.tur. Quz-
cumque igitur transmutatio circa aguam facte
est per artem, sive commiscendo, sive a{fem?_z—
do, mon transmutatur species ague. ‘L';nde in
fali aqua polest fieri baplismus, ms: forte
aque admisceatur per artem i tam porve
quantitate alicui corport, qued gomposzt-u-m
magis sit aliud, quam aqua, sicut lutum
magis est terra, quam agua, et vinum lympha-
tum magis est vinum, quam aque. Sed trans-
mutatio, quz fit @ natura, quondoque quidem
speciem aquz solvit, et hoc fit quando ague
efficitur per naturam de substantia ahc_:u-jus
corporis mizli, sicut agqua conversa in liquo-
rem wvz, est vinum ; unde non habet speciem
aquze. Aliquando autem fii per naturam trans-
mutatio aque sine solutione speciet, et hoc tam
per alterationem (sicut patel .de aqua cgle-
facta a sole) quam etiam per mixiionem, sicui
patet de aqua fluminis turbida ex: permistione
terrestrium partium. Sic ergo dicendum esi,
quod in qualibet aqua qualitercumque trans-
mutata, dummodo non solvatur species aquz,
polest fiert baptismus; si vero solvatur species
aquzz, non potest fier: baptismus.

Ad 1 ergo dicendum, quod transmutatio
facte in aqua maris, et etiam in aliis aguis,
quze penes nos sunt, non est tanta, quod solvat
speciem ogquz. Et ideo in hwjusmodi aquis
polest fieri baptismus.

Ad 2, dicéndum, quod admixtio chrismatis
non solvit speciem aque, Sicul efiam aquo
decoctionis carnium out aliorum hujusmods.
Nisi forte sit facta tania resolutio corporum
lizatorum in aqua, quod lLiguor plus habeat
de aliena substantic, quam de agqua, quod ex
spiezitudine perspici potest. Si tamen ex li-
quore sic inspissato exprimaiur agqua subti-
lis, potest in ew fieri baplismus; sicut el in
aqua, que exprimitur ex lulo, licei in luto
baptismus fieri non possit.

Ad 3, dicendum, quod aqua fluens de latere

Christi pendentis in Cruce, non fuit humor .

phlegmalicus, ut quidam dizerunt. In tali
enim humore non posset fieri baptismus, sicut
nec in sanguine amimolis, aut in vino, aut
quocumque liquore alicujus planiz. Fuit
autem aguo pure, miraculose egrediens a
‘corpore mort o, sicut et sanguis, ad compro-

bandam veritater. _on:inici corporis, conira
Manichzorum errorem, ut scilicet per aquaim
(que est unum quatuor elementorum) ostende-
retur corpus Christi wvere fuisse compositum
ex quatuor elementis; per sanguinem vero
ostenderefur esse compositum ex quaiuor
humoribus.

Ad k&, dicendum, quod in lizzivio et in aquis
sulphureorum balneorum, potest fieri baptis-
mus, quia tales aguze non wmeorporantur per
artem vel naturam aliquibus corporibus mix-
fis, sed solum alteralionem quomdam reci-
piunt, ex hoc quod transeunt per aliqua cors
pora.

Ad 3, dicendum, quod aqua rosacee est
liquor rosz resolutus. Unde in ea nen poiest
fiert baptismus, et eadem raiione, nec in
aquis alchimicis, sicut nec in veno. Nec est
eademn ratio de aquis pluvialibus, que gene-
rantur ex majort parie ex sublimalione vapo-
rum resolutorum ex aguis. Minimuwm autem
est ibi de liquoribus corporum miziorum, qus
tamen per hujusmodi sublimationem, viriute
nature, quz est j. ior arfe, resolvuniur m
veram aguam, quod ars facere non poiest.
Unde aquo pluvialis nullam proprietatem
retinet alicujus corporis mizii, quod de aquis
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rosaceis et aquis alchimicis dici non potesi
Littera D. Thoma: est clara, et in dispufa-
tione sequenti melius res tota explicabitur.

DISPUTATIO XX.
DE MATERIA BAPTISMI

Materia olia proxime, alic remoto. —In
sacramentis, que consistunt in usa, duplex
potest distingui materia, una remota et altera
proxima. Remota dicitur elementum illud,
quo in usu sacramenti utendum est. Proxima
vero, ille usus elementi, qui ad conficiendum
sacramentum est necessarius. D. Thomas
ergo in his articulis egit de materia remota
haptismi, de proxima vero nonnulla attigi
inferius art. 7 et 8; ut vero rem totam brevi
ter et ordinate complectamur, utramquae par
tem in preesenti disputatione expediemus.

SECTIO I.

Utrum aqua simplex ef elementaris sit materia reciofa
baptismi.

. Primus Gnosticorum error. — Nonnulli
ex antiquis heereticis, qui dicti sunt Gnostici,
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negarunt aquam sensibilem esse necessariam
ad baptismum conficiendum. Ita refert Ire-
neus, lib. 1 contra heres., cap. 18. Quem
errorem sequuti sunt Manicheei, teste August.,
heeres. 46, et Seleuciani, apud eumdem, hee-
res. 59, et Pauliciani, apud Eathym., 2 part.
Panopl., tit. 21, quos refert solis verbis bap-
tizasse. Referunt etiam moderni scriptores
aliquos ex novatoribus hereticis hunc erro-
rem excitasse. Qui omnes consequenter asse-
runt, in illis verbis Christi Joan. 3 : Nist quis
renaius fuerit ex aqua, aquam' metaphorice
sumi, fortasse pro illa aqua, de qua dicit
idem Christus statim, cap. & : Qui biberit ex
aqua, quam ego dabo ei, non sitiet in @ler-
num, sed aqua, quam ego dabo e, fiet n eo
fons aque salientis in vitam weternam; et
Ezech. 36 : Effundam super vos aquam mun-
dam; quibus locis aqua gratiam significat.
Vel aliter, ut Waldens. refert, tom. 2 de
Sacram., cap. 10, dixit Wicleph. aquam 1bi
significare passionem Christi, propter aquam,
que exivit de latere Christi pendentis in
eruce. Qua interpretatio confirmari potest a
simili ex Matth. 3, ubi Joan. Baptista de
Christo ait : Ipse vos baptizabit in Spiritu
Sancto et igne, ubi necesse est, ignem meta-
phorice sumi; ergo eadem ratione poterit aqua
mefaphorice sumi in prioribus verbis Christi.

9. Jacobitarum error. — Secunda heresis,
ex his eisdem verbis Matth. exorta, asseruiby
materiam baptismi esse ignem. lta senserunt
Jacobite, qui candenti ferro characterem
crucis baptizatorum frontibus inurebant, ut
referunt Prateolus, verbo Jacobitz, etSander.,
1. 7 de Visib. Monarch., hzeres. 113. Non vi-
dentur autem hi heeretici negasse materiam
aquee, sed cum illa ignem conjunxisse, for-
tasse ut utrumque locum Scripture proprie
intelligerent.

3. Tertius Flagellantium dictorum error.
— Tertiam heeresim referunt Castro, verbo
Baptismus, heeres. 12, et Prateol., verbo Fla-
gellantes, negantem, jam nunc baptismum
esse ex aqua conficiendum, sed ex proprio
sanguine flagellis ex proprio corpore excusso,
et ideo sectatores hujus heeresis Flagellantes
dicti sunt, quia passim oberrabant, seipsos
virgis ac nodosis flagellis, in quibus aculei
inserti erant, concidentes. Quis autem eorum
primus auctor fuerif, ignoratur, sicut etiam
vix cogitari potest, quo fundamento moti fue-
rint ad errorem adeo perniciosum confingen-
dum, tamque crudelem baptismum introdu-
cendum. Quod enim Castro refert, eos motos

esse quadam allegoria, scilicet, quia quandg
Christus aquam in vinum convertit, signific
cavit fore aliquando in Ecclesia baplismump
aque in baptismum sanguinis commutandam;
hoc (inquam) ridiculum est, quia hac alle-
goria et fundamentum non habet, et repugnat
legi a Christo latee : Nisi quis renatus fuerit
ex aqua; et illi - Qui crediderit et baptizatus
fuerit, salvus erit. Que lex perpetuo usque
ad consummationem saeculi duratura est,
sicut Ecclesia, et Evangelium, quod Christus
eodem loco (ut alia omittam) subjunetis verbis
significavit, dicens : Et ecce ego vobiscum
sum usque ad consummationem seculi.

k. Conclusio prima. — Probatur primo. —
Dico ergo primo, aquam veram ac sensibilem
esse propriam materiam remotam, et essen-
tialem sacramenti baptismi. Est de fide, et
definitur in Concil. Lateran.,in c. Firmiter,
de Sum. Trin.; et Concil. Florent., in decreto
Eugen.; et Concil. Trident., sess. 7, can. 2
de Baptismo. Et probatur simul ex Scriptara,
adjuncta Patsam expositione et traditione,
Joan. 3 : Nisi quis renatus fuerii ex aqua.
In quibus verbis, Aqua, proprie et non me-
taphorice sumi, constat primo, ex generali
regula interpretandi Scripturam; nimirum,
quod proprietas verborum servanda sit, ubi
aut evidens necessitas non cogit metaphorice
interpretari; aut sufficiens auctoritas nonm
obligat, vel saltem facultatem non concedit
ita interpretandi, alias nihil firmum et stabile
possemus ex Scripturis habere; hoc autem
maxime necessarium est in illis locis, in qui-
bus vel preecepta traduntur, vel institnuntur
sacramenta, que sunt et animarum medicing,
et Ecclesi® fundamenta.

5. Probatur secundo.— Secundo idem con-
stat ex aliis Scripturz locis. Unus est Matthzi
ult.: Baptizantes eos in momine Patris, ele.
Dicent fortasse, etiam ibi sumi metaphorice ef
spiritualiter, sicut Isai. 1 : Lavamini, munds
estote. Sed hoc non potest preecepto Christi
accommodari. Mandabat enim Apostolis actio-
nem aliquam ab eis circa alios corporaliter
et sensibiliter exercendam ; loquebatur ergo
proprie de baptismo sensibili, qui in aqua fi,
quem vox Grzca, baptizo, proprie significat.
Quam proprietatem et veritatem ipso usd
paulo post Apostoli declararunt, nam Actor. 2,
eos baptizabant, qui per verbum eorum ad
fidem convertebantur, ubi, baptizare, non
potest significare solam preedicationem, Sed
aliquam aliam spiritualem actionem. Glarics
vero Actor. 8, postquam Philippus Eunucha
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catechizaverat, dum irent per viam, venerunt
ad quandam aquam, et ait Eunuchus : Ecce
aqua, quis prohibet me baptizari. Intellexerat
ergo baptismam in aqua sensibili sibi esse
necessarium. Quam intelligentiam veram esse
confirmavit Philippus, dicens : Si credis ex
toto corde, licet; et infra : Descenderunt ufer-
que in aguam, Philippus, et Eunuchus, et bap-
tizavit ewm. Similis locus evidens est Act. 10,
ut notavit Chrysost., hom. 24 in Joan., ubi
Petrus dixit : Numquid aquam quis prohibere
polest, ut non baptizentur hi, qui Spiritum
Sanctum acceperunt sicut et nos? Rursus ex
¢. 19, sumitur manifestum argumentum.
Cum enim Paulus veniret Ephesum, interro-
gavit discipulos, quos ibi invenit : In quo
baptizati estis? quibus respondentibus : In
Joannis baptismate, Paulus fecit eos baptizari
baptismo Christi. Ergo satis aperte significa-
tur, baptismum Christi et Joannis convenire,
in vera et propria ratione baptismatis aquee,
quamvis differant in forma et in spiritu.
Denique hoc aperte confirmant verba Pauli
ad Ephes. 5 : Mundans eam lavacro aque in
verbo vite.

6. Probatur tertio.— Tertio ex Patrum tra-
ditione, et usu perpetuo et universali Eccle-
siee; omnes enim antiqui Patres; qui opera
seu orationes de hoc sacramento scripserunt,

~ ut Gregor. Nazianz., Nyssen., Basil., Tertull.,

August., Ambros., ita verba Christi intellexe-
runt. Et preeterea August., lib. 1-de Peccat.
merit., ¢. 20, et lib. 2, c. 27, ubi ex verbis
Christi colligit necessitatem baptismi in aqua
sensibili, etiam pro parvulis; et 1. 6 de Bapt.,
c. 12, addit posse aliquem renasci ex aqua
absque spiritu, si sacramentum sensibile re-
cipiat absque effectu gratie. Item Ambros.,
1ib. 3 de Spiritu Sancto, ¢. 11; Cyprian., lib.
3 ad Quirin., ¢. 25; et bene Orig., lib. 5 in
ad Rom., tractans illa verba c. 5 : Quicumque
baptizati sumus, in Christo Jesu baptizati
sumus. Gyril. Hieros., Catech. 3; et Chrysost.,
hom. 24 in Joan.

1. Probatur quarto. — Quarto addunt Pa-
trfzs, quamvis I Scriptura, gratia solzat no-
mine aqua significari, propter metaphoram
et analogiam, quia sicut aqua corpus, ita gra-
tia animam mundat, in ea tamen metaphora
adumbratam esse gratiam baptismalem, dan-
dam per veram ac sensibilem aquam. Ita Cy-
prian., epist. 65, ubi varia Isaiz loca in hunc
modum exponit; sic etiam Hieron. declarat
illud Ezech. 39 : Effundam Super vos aguam
mundem, baptismi (inquit) salutaris. Tlem

XX.

circa illa verba cap. 16 : Aqua non est lota
mn s.:_dutem., et ibid.: B lavi te aqua, et emun-
davi sr_;mgu-inem tuum ex te, et unxi te oleo.
Et Isai. 1, intelligit significari vocationem
ad baptismum illis verbis : Lavamini, mundi
estote. Ubi Cyrillus eumdem tribuens sensum
addit, aquam baptismi significatam fuisse in
aqua purificationis veteris legis. Denique
Hier., Zach. 13,shoc sacramentum intelligit
promitti illis verbis : Erif fons patens domus
David in abilutionem peccatorum; et epist. 83
ad Oceanum, post med., varia congerit mys-
teria in aquis facta ob significationem hujus
sacramenti, ut de his, qui in arca Noe salvati
sunt per aquas diluvii, 1 Pet. 3, et de tran-
situ populi Israel per mare Rubrum; similia
habet Augustinus, lib. contra Fulgen. Dona-
tist., non longe a fine., ubi inter alias addueit
figuram aquarum, quas sanavit et foecunda-
vit Elis®us, & Reg. 2; videri etiam potest
CGyprianus, epist. 76, in posteriori ejus parte:
Basil., hom. 13, que est exhortatio ad bap-
tismum; et Iren., lib. 3 contra heres., c. 4‘9;
ac denique Innocent. 111, in cap. In quadam,
de Celebratione Missarum, ubi definit, et
aquam, que de latere Christi manavit, fuisse
veram et naturalem aquam, et in illa signifi-
catam fuisse aquam baptismi.

8. Probatur quinto. — Ultimo afferre pos-
sumus rationes. Et quidem com hac res pen-
deat ex institutione, absoluta ratio cur hze
materia est necessaria, fuit voluntas insti-
tuentis; rationes autem, seu congruentiz
hujus voluntatis duze sunt potissime. Una est
veluti litteralis, quia aqua est res communis-
sima, qualem esse oportebat ad conficiendum
sacramentum commune ac¢ nNecessarium om-
nibus; ejus etiam usus est facillimus, purus,
nnoxius, atque ita ad suavitatem legis Evan-
gelicee maxime accommodatus. Altera ratio
mystica est, quia aqua habet maximam ana-
logiam et proportionem ad significandam in-
teriorem munditiam, que per baptismum fits
Quam rationem egregie amplificant D. Thom.
hic, et Gyril., dicta Cateches. 3, et Chrys.,
hom. 24 in Joannem. ;

9. Secunda conclusio. — Dico secundo, so-
lam aquam elementarem, simplicem, seu
usualem, esse maleriam necessariam ac suf-
ficientem ad hoc sacramentum conficiendum.
Ita D. Thomas hic, art. %, in solutionibus ar-
gumentorum, et reliqui Theologi in &, dist. 3;
Marsil., quest. 3, art. 2. Ex quibus adverien-
dum est, in primis necessarium esse, ut aqua
relinc:1t substantiam elementi aquee. Nam heee

22
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tes. Cum quo sensu consonare videntur vep-
ba Christi, Actor.1 : Joannes quidem baptizg~
vit aqua, vos autem baptizabimini Spirity
Sancto, non post mullos hos dies; et ita ex~
posuerunt ibi Hier., et Beda, lib. 1 in Luc.,
cap. 9, et Cyril. Hierosolym., Cateches. 3,
et Eathy., Matth. 3. Quae expositio mihi nop
admodum placet, si ad solam illam yisibilem
missionem Spiritus Sancti coarctetur, quia
Joannes generatim locutus est, et pradictio
ejus ad omnes se extendit, et ad omnia tem-
pora. Secundo ergo exponifur de baptismatis
sacramento, a Chrys., hom. 11 in Matth.; Ba-
thymio, et Anselmo, ibi; et Basilio, in lib. de
Bapt., non longe a principio; Cyril. Alex.,
lib. de Fid. ad Theodos., post medium, ef
lib. 1 de Fid. ad Regin., in probatione, quod"
Christus sit Deus, ex evangelio Matthai; Cyp.
lib. 1 contra -Judeeos, cap. 12.. Qua expositio
facile accommodatur prioribus verbis: Ipsevos
baptizabit in Spiritu Sancto. Quibus Joannes,
nec¢ materiam, neque formam, neque omning
ritum externum baptismi Christi explieuit,
sed ab efficacia et virtute conferendi gratiam
Spiritus Sancti illum nominavit. Alfera vers
particula, ef igne, a Theophylacto, et Euthy-
mio, praetermissa est; unde non videntur eam
legisse apud Matth., sicut nec legitur apud
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est, que proprie simpliciter aqua vocatur;
et haec est propria aqua usnalis, qua homines
ad abluendum corpus utuntur. Et ideo in hac
baptizatus fuit Christus, eamque suo tactu
sanctificavit. Hec denique exivit de latere
gjus ad significandum hoc sacran_le{ltum, ut
Tnnocent. Il supra citatus definivit. Atque
hinc fit aquas artificiales, que ex ﬂorti?us
sen herbis stillantur, non esse materiam hujus
sacramenti, quia non sunt verse aqu® ele-
mentares, sed mixti quidam humores; atque
cadem est ratio de lacrymis, saliva, et aliis
hujusmodi rebus, que eodem t-i_t-uio eg:lu_—
duntur, ut esse non possint materia baptismi.
Neque oportet minatiores quastiones de hu-
jusmodi rebus et materiis snglllatm_l discutere;
neque etiam philosophicam questionem trac-
tare, an in aqua elementari et usuali sit inter-
dum essentialis diversitas, quia et revera
nulla est, et praeterea ad sacram.entalem usum
satis constat, queenam aqua sit ngturahs et
usualis; omnis autem illa est §ufﬁctens mate-
ria baptismi, quacumque q.uahtatg aﬂ’ecta' sit.
Unde fit, non referre ad hujusmodi materiam,
quod sit calida aut frigida, aut quod per sul-
phureos meatus transierit, aut ‘per cimeres,
quee lixivium dicitur. Quinimo, licet permista
sit cum alia substantia et corpore, dummodo
non sit tanta permistio, qu® revera mulet
sen impediat usum aque, erit sufnc;en_s ma-
teria; ut si sit aqua turbida, pulveris aut
terree permixtionem aliquam habens, vel si
in ea caro fuerit decocta, et succo €jus ad-
mista in parva quantitate, nam si sit magna,
potius erit lutum, aut substantia ‘aha mista,
quam aqua. Denique in hujusmodi rebgs ser-
vanda est generalis regula supra tradita, ut
semper adhibeatur materia_ pura, quoad fieri
possit, servatis Ecclesie ritibus, et czremo-
niis. nam hoc spectat ad reverentiam sacra-
c-raﬁlenti, et ad ejus cer{it.udinenln. :
. 10. Eaxponitur locus Maith. 3. — Prima
expositio. — Rejiciiur. — Secunda expositio.
— Ex his, quee inter r1eferendums Eg?tgi;ﬁs
K { ;. solum superst Xpil- : . :
i;iﬁlﬁf;}ll}(ﬁllzu;l[ta:lih. 3: Ipser;cm baptizabit T‘cp?lilione et metaphoric_a signlllﬁtzat.u;)l;e ;?:
in Spiritu Sancto, e igne, in quibus necessa- 1]1d1f3a1{am esse.abuqd;mtm_m gz dpimsgn .
rio aliqua metaphora admittenda est, quia et 11_1ahs= et Efﬁcamam‘ejus, quia gtan;n il
circamstantia littera id postulat, et Patres in tificat, et sordes ejus consumit, & Vlni pei'
hoe consentiunt, quamyis in sensu verborum fjperand_l praestat. Beda vero, tfat av él e
explicando dissentiant. Primum ergo necesse ignem, mielllgunt, .vel peeniten 13117;1], g
non est, baptistam ibi fuisse locutum de sa- bul&uqnes hujus vitee, vel quieguatguimam
cramenrio Baptismi a Christo inslil-ue_nd_o, §ed T-eme.dm., per que Glhnstus puri cgét bl
de adventu Spiritus Sancti sub specie 1gnis a ;J::.pl,izatam,‘a :Inaculls et peccai-ili PI i
Christo missi in discipulos suos die Pentecos- —mum cOmmIssis. Ita ut sensus sit: 1ps

esse lezendum, non solum apud Lucam, cap.
3, de quo nunquam fuit dubitatio, sed etiam
apud Matth. Ita enim legunt omnes antiqui,
Chrys., Hier., et alii. Et vulgaia lectio i@
habet sine ulla varietate.

ponitur. — Exponitur autem illa particula

cramentum confirmationis, quod est velutf
consummatio baptismatis Christi, et in eo da=
tur plenitudo Spiritus Sancti, et ideo ab effets
tu metaphorice significatur per ignem, qui
Spiritus Sanctus ignis consumens esi. Chl_'y-
sost. vero intelligit idem significari Domi&

Marcum, cap. 1; famen certissimum est i@

1. Particule Matth. 3 : Et igni, varie ex==

variis modis. Anselmus per illam particulam; =
et igne, intelligit metaphorice significari sa==

ignis, quod nomine Spiritus Sancti, sed 2=

DISPUTAT.

Spiritu Sancto baptizabit, et si opus postea
fuerit, etiam igne purgabit. Hieron. vero per
ignem intelligit ignem purgatorii, quo Chris-
tus in faturo saculo purgabit suos electos.
Quee expositio non displicet Bedze et aliis; et
idem fortasse est sensus Hilarii, cap. 2 in
Maith., quide igne judicii ultimi hoc interpre-
tatur; potest autem infelligi tam de igne judi-
cii universalis, quam particularis uninscu-
Jjusque. Et videtur satis consentanea verbis
proxime sequentibus : Cujus ventilabrum in
many. sue et permundabit aream suam. Unde
!JBEG expositio ultima est satis probabilis,
juxta quam non oportet priora verba ad sa-
cramenfum baptismi coarctare; sed simpli-
citer ea intelligere de omni sanctificatione
spirituali, quae per Christum in hac vita con-
fertur; ita ut sensus sit Ipse vobis remittet
peccata in hac vita, et spiritum liberaliter
dabit, et Spiritus Sancti gratiis inundabit
(t ait Theophyl.), in futura vero etiam igne
purgabit, scilicet, si opus fuerit. Et ju?da
hanc expositionem metaphora illorum verbo-
rum pot_ius_posita est in verbo Baptizo, quam
I Yoce 1gnis, quia non significat corporalem
ablutionem, sed anime emundationem, qua
per hujusmodi baptismum significari solet,
t‘ilve autem metaphora ponatur in una, sive
In alia voce, nihil est, quod miremur, quod
Vox aqua, vel baptismus, sen baptizo, in
aliis ‘IGCi'S proprie sumenda sit, in hoc vero
VOX ignis, aut verbum baptizandi, metapho-
Tice sumantur, quia ratio diversorum logo-
Tum et rerum hoc postulat, & Ecclesim zc
Patrum traditio et expositio id confirmat,

SECTIO 11,

Utrum ablutio aque sit proxima materia baptismi?

A Ra%io. — Ex dictis in praccedenti sep-
tione satis constat, quid in hac dicendum sit
Docen_t enim omnes Theologi, .
materiam hujus sacrament

Proxima necessario intellicendum est. Et heee

ablutionem esge
I, quod de materia

. .a
estmens D. Thoma in his articulis, et in 4,

dls.t.‘ 3, queest. 1, art. 4, queestione. 4 ef 9
ubi idem docet Magister; et Scotus quaest 3',
) Tty

XX, SECT. 1I.

proximee hujus sacrament;. Unde Augustinus
tract. 15, in Joan - Quid (inquit) est bantis-
mus Christi? Lavacrum q n "k

‘ que i verbo. Ra-
tione probatur facile, nam aqua est materia
remota ; cum enim hoe Sacramentum non sit
permanens, sed in usu consistat, non potest
aqua per se sumpta esse materia
sgcra'menti, quia ut sic, et quicta m
sic dicam) nec significat, nec est instrumen-
tum gra tiee conferendze; ergo materia proxima
consistet i aliquo usu aquee; sed non in
aho., nisi in ablutione, ut constat ex verbis
Seripturze citatis et ex usu et traditione Eccle-
Sif : ergo.

2. AFque hin obiter colligitur, u aqua sif
conveniens materia baptismi, necessarium
esse, ut sit in ea dispositione, in qua possit
ad ablutionem deservire, et ideo si conoelata
sit, et facta glacies, aut nix, vel aﬁquid
simile (quidquid sit de queestione philoso-
phica, an tune sit substantialiter aqua, nec
ne) donec aliquantulum liquefiat, aptaqlfe ad
ablutionem reddatur, non posse esse hujus
sacramenti materiam , cum

29

proxima
anens (uf

rame non valeat appli-
cari ad illum usum, in quo proxima materia
hujus sacramenti consistit.
3. Quid sit ablutio, de qua agitur. — Sed
explicandum superest, quid sit, seu in quo
formaliter consistat heeo ablutio; Soto enim
in i, dist. 3, art. 1, dicit consistere in pasz
Slone, seu receptione aquee in corpore homi-
s baptizati, nam aqua ut sie recepta ordi-
natur ad sanctificationem animee - ergo ipsa
receplio est proximum instrumentum sancti-
ﬁeatlguis; €rgo est materia proxima sacra-
menti. Unde concludit, hanc ablutionem in
passione consistere. Et in hane sententiam
citat Scotum, et Rich. At veroScot. ib.,q. 3
potlus‘sentit ablutionem consister:a in ,ac.tia:
D€, quia sacramentum est actio sacra ipsius
Ininistri; ergo et baptismus ex parte mate-
ri@ proxime erit lotio, ut facta a ministro;
Blrfhard. autem, ibid., art. 1, queest. 2 sén:
tit, ablutionem, utramque rationem ac’tionis
et passionis includere; sicut justificatio et
ablutio interior, qua per exteriorem signifi-
catur et efficitur, utramque requirit, SC?ﬁcet

infusionem et receptionem gratiz.

_ % Ego sentio, ad rem Theologicam , quzes-
tionem esse parvi momenti et utilitatis. Si
tamen physice velimus rem perpendere
dme?dum est, ‘in_ rigore nullam physican::
passionem requiri in corpore baptizati ut
fiat ablutio ad baptismum necessaria rec;uiri
vero physicum contactum aque ad corpus

RlChall‘d,,. art. 1, queest. 4: Pajuqd. quaest. 3
et reliqui. Et sumitur ex "erh;s C("-r'--*l"
Mfftlh. ult. : Baptizantes eqs m nomz‘-n“ [;)[7
tris, etc. B ex illis Pauli ad Eph.5 - 17,
eam lavacro aguz in verbo vty Id:arﬁ iﬁr{ns
est lavacrum, quod baptismus: et lavacro}iu'n
buitur anime mundatio, tanquam malerliz




