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effectiva preeintelligitur effectui. Ergo signi-
ficatio horum verborum praintelligitur con-
versioni panis in corpus Christi. Sed ante
conversionem hxc est falsa : Hoc est corpus
meuin. Ergo simpliciter est Judicandum, quod
sit falsa. Et eadem ratione de hac loculione -
Hic est calixz sanguinis mei, etc.

Sed contra est, quod hac verba proferuntur
ex persona Christi, qui de se dicit Joan. 14 :
Ego sum veritas.

fespondeo dicendum, quod circa hoc multi-
plex fuit opinio. Quidam enim dizerunt, quod
in hac locutione : Hoc est corpus meum, hec
dictio, hoc, importat demonstrationem, ut con-
ceplam, el mon ut exercilam, quia tota ista
locutio sumitur materialiter, cum recitative
proferatur. Recitat enim sacerdos, Christum
dizisse : Hoc est corpus meum. Sed hoc stare
non polest, quie secundum hoc, verba hec non
applicarentur ad materiam corporalem pree-

senlem, et ita non per ficeretur sacramentum ;
dicit enim Augustinus super Joannem (tract.
80,a med.): Accedit verbum ad elementum, et
fit sacramentum. Et preeterea ex hoc totaliter
non evitatur difficultas hujus quastionis, quia
exdem rationes manent circa primam prola-
tionem, qua Christus hzc verba protulit;
quare manifestum est, quod non materialiter,
sed significative sumebantur ; et ideo dicendum
est, quod etiam quando proferuntur a sacer-
dote, significative et non tantum materialiter
sumuntur. Nec obslat, quod sacerdos ea reci-
tative profert, quasi a Christo dicta. Quia
propler infinitam virtutem Christi, sicut ex
contactu carnis su® vis regenerativa pervenit
non solwn ad illas aquas, que Christum teti-
gerunt, sed ad omnes ubique terrarum, per
ommia futura secula, ita etiam ex prolatione
ipsius Christi, hac verba virtutem consecra-
tivam sunt consecuta, a quocumque sacerdote
dicantur, ac s Christus ea prasentialiter pro-
ferret. Et ideo alii dizcerunt, quod hzc dictio,
hoc, in hac locutione facit demonstrationem,
non ad sensum, sed ad intellectum, ut sit sen-
sus, hoc est corpus meum, id est, significatum
per hoc est corpus meum. Sed nec hoc stare
polest, quia cum in sacramentis hoc efficiatur,
quod significatur, non fieret per hanc formam,
ut corpus Christi sit in hoc sacramento secun-
dum veritatem, sed solum sicut in signo, quod
est hareticum, ut supra dictum est (queest. 75,
art. 1). Et ideo alii dixzerunt, quod hac dictio,
hoc, facit demonstrationem ad sensum, sed
intelligitur hec demonsiralio non pro illo in-
stanti loculionis, quo profertur hgc dictio,

sed pro wltimo instanty locutionis; sicut cum
aliquis dicit, nunc taceo, hoc adverbium, nune,
facit demonstrationem pro instanli immediate
sequenti locutionem. Est enim sensus, slalim
his werbis dictis, taceo. Sed nec hoc stare po-
lest, gquia secundum hoc, hujus locutionis
esset sensus, corpus meum est corpus meum.
Quod preedicta locutio non facit, quia hoc fuit
eliam ante prolationem verborum. Unde nec
hoc przdicta locutio significat. Et ideo aliter
dicendum est, quod sicut predictum est (in isto
art., in argum. 3, et art. praeced., ad 3), haec
locutio habet virtutem factivam conversionis
panis in corpus Christi. Et ideo comparatur
ad alias locutiones, qua habent solam vim
significativam et non factivam, sicut compa-
ratur conceptio intellectus praclici, que est
factiva rei, conceptioni intellectus nostri spe-
culativi, que est accepta o rebus. Nam voces
sunt signa intellectuum, secundum Philoso~
phum (lib. 1 Periher., in princ. lib., tom. 1).
Etideo sicut conceptio intellectus practici non
prasupponit rem conceptam, sed facit eam,
ita veritas hujus locutionis non presupponit
rem significatam, sed facit eam; sic enim se
habet verbum Dei ad res factas per verbum.
Hac autem conversio non fit successive, sed in
instanti, sicut dictum est (art. 2 hujus queest.,
et quaest. 75, art. 7). Et ideo oportet quidem
intelligere predictam locutionem secundum
ultimum instans prolationis verborum, non
tamen ita, quod presupponatur ex parte sub-
Jecti id, quod est terminus conversionis, scili-
cet, quod corpus Christi sit corpus Christi,
neque etiam illud, quod fuit ante conversio-
nem, scilicet panis, sed id quod communiter se
habet, quantum ad utrumgque, scilicet conten-
tum in generali sub istis speciebus. Non enim
faciunt hzc verba, quod corpus Christi sit
corpus Christi, neque quod panis sit corpus
Christi, sed quod contentum sub his speciebus,
quod prius erat panis, sit corpus Christi. Et
ideo signanter non dicit Dominus : Hic panis
est corpus meum, quod essel secundum intel-
lectum secundz opinionis, neque : Hoc corpus
meum est corpus mewm, quod esset secundum
intellectum tertiz opinionis, sed in generali:
Hoc est corpus meum , nullo nomine apposito
a parte subjecti, sed solo pronomine, quod
significat substantiam in communi, sine qua-
litate, id est, forma delerminata.

Ad A ergo dicendum, quod hwc dictio, hoc,
demonstrat substantiam, sed absque determi~
minatione propriz nature, sicut dictum est
(in corp. ars ).
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Ad 2, dicendum, quod hoc pronomen, hoc,
non ‘demonstrat ipso accidentia, sed substan-
tiom, sub accidentibus contentam, qu primo
fuit panis, et postea est cOrpus Christi. Quod
licet non informetur his accidentibus, tamen
sub eis continetur. Py . ;

Ad 3, dicendum, ‘quod 's-a_gm}_‘icatw hujus
locutionis preintelligiturrer s‘:gmﬁcalm?rdme
nature, sicut causa naturaliter gst prior ef-
fectu. Non tamen ordine lemporis, quia hec
causa simul habet secum suum effectum. Et
hoc sufficit ad veritatem locutionis.

COMMENTARIUS.

Materia hujus articuli superius, disput. 58,
tractata a nobis est, quia est communis utri-
que formee hujus sacramenti, et ibi explicui-
mus etiam hune articulum. In quo D. Thom.
primum rejicit opiniones asserentes, ve]: wf:rha
harum formarum referri tantum matenai'xtc:'-,
vel pronomen koc demonstrare id, quod signi-
ficatur per panem, vel demonstrare corpus
Christi absolute et simpliciter; ac tam;lem
concludit, locutiones esse veras et effectivas
suee veritatis, et in eis pronomen dem_on:_atrare
contentum sub speciebus. Quée omnia in su-
perioribus explicata sunt. Et juxta supra
dicta intelligenda sunt, qua D. Thom. dicit
in solut. ad 1, demonstrari scilicet per pro-
pomen hoc substantiam sub accidentibus con-
tentam, quee primo fuit panis, postea corpus
Christi; non enim est intelligendum, signare
rem aliquam communem, nec solam rationem
communem, sed rem singularem sub ratione
communi, et ita quoad banc rationem com-
munem dicitur substantia contenta prius
fuisse panis, deinde corpus Christi, non vero
quoad rem, que in termino actionis demon-
stratur.

ARTICULUS VI.

Utrum forma consecrationis panis consequatur suum
effectum, antequam perficiatur forma consecrationis
vini (4, dist. 8, quest. 2, art. 4, quest. 2; et d. 11,
quest. 2, art. 1, quest. 1, ad 4; et 4 Cor. 11, lect. 6,
col. 1).

A. Ad sexctum sic proceditur. Videtur, quod
forma consecrationis panis non consequatur
suum effectum, quousque perficiatur forma
consecrationis vini. Sicut enim per consecra-
tionem panis incipit esse corpus Christi sub hoc
sacramento, ita per consecralionem vini mei-
pit esse sanguis. St ergo verba consecratlionis
panis haberent suum effecium ante consecra-

tionem vini, sequeretur, quod in hoc sacra”
mento inciperet esse corpus Christi sine san-
guine (alias exangue), quod est inconveniens.

2. Preleren, unum Socramentum unuin

habet complemenium; unde licet in baplismo
sint tres tmmersiones, non tamen prima tm-
mersio consequilur suuwm effectum, quousque
tertia fuerit terminata. Sed totum hoc sacra-
mentum est unum, ut supra dictum est (q.73,
art. 2). Ergo verba, quibus consecralur panis,
non consequuntur suum effectum sine verbis
sacramentalibus, quibus consecralur vinum.

3. Przferea, in ipsa forma consecralionis
panis sunt plura verba, quorum prima non
consequuntur effectum, nisi prolato ultimo,
sicut dictum est (art. & hujus queest., ad 3).
Ergo pari ratione, nec verba, quibus conse-
cratur corpus Christi, habent effectum, nist
prolatis verbis, quibus sanguis Christi conse-
cralur.

Sed contra est, quod statim dictis verbis
consecrationis panis, hostia consecrata propo-
nitur populo adoranda. Quod non fieret, st non
esset ibi corpus Christi, quia sic ad idolola-
triam pertineret. Ergo verba consecralioms
panis suum effectum conseqmmt_u.r, 'ar.:fequam
proferantur verba consecralionis vint.

Respondeo dicendum, quod quidam Doctores
dizerunt, quod. he duz forma, scilicet, con-
secrationis panis et vini, Se invicem expectant
in agendo, ita, scilicet quod prima non perfi-
cit suum effectum, antequam profera!ur.se-
cunda. Sed hoc stare non potest, quia, sicut
dictum est (art. 2 et 5 hujus queest.), ad veri-
tatem hujus loculionis : Hoc est corpus meum,
requiritur propter verbum praesentis lemports,
quod res significata simul tempore sit cum
ipsa significatione locutionis; qlrogum siin
futurum expectaretur res significala, appo-
neretur verbum futuri temporis, non autem
verbum prasentis, ita, scilicet quod non dice-
retur : Hoc est corpus meum, sed : roc erit
corpus meum. Significatio autem hujus la‘cu-

tionis completur statim, completa lnca‘ctw_ne
horum verborum, et ideo oportet rem signifi=
catam statim adesse, que quidem est effectus
hujus sacramenti; alioquin locutio non essed
vera. Est etiam hac positio contra ritum Ec-
clesiz, qua statim post prolationem verboruns
corpus Christi adorat. Unde dicendum est
quod prima forma non expeciat secundam in
agendo, sed statim habet suum effectum.
Ad A ergo dicendum, quod ex hac ratione
videntur fuisse decepli, qui Preedtctam posi-
tionem posuerunt (positam initio corp.). Unde
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intelligendum est, quod, facta consecratione
panis, est quidem corpus Christi ibi ex vi sa-
cramenti, et sanguis ex reali concomitantia;
sed postmodum per consecrationem vini fit ibi
€ converso sanguis Christi ex vi sacrament,
torpus aulem ex reali concomilantia. Ita,
quod totus Christus est sub ulraque specie,
sicut supra dictum est (queest. 76, art. 1 et 2).

Ad 2, dicendum, quod hoc sacramentum est
unum. perfectione, sicut supre dictum est
(queest. 73, art. 2), in quantum scilicet con-
stituitur ex duobus, scilicet cibo et potu;
quorum uirumque per se habet suam perfec-
Lwnem. Sed tres immersiones baptismi ordi-
hantur ad unum simplicem effectum. Et ideo
non est simile.

Ad 3, dicendum, quod diversa verba, qua
sunt in forma consecrationis panis, constituunt
veritatem unius locutionis, non autem verba
diversarum formarum. Et ideo non est simile.

forma ejus, sint prineipium consecrationis
materiae, qua hoe sacramentum perficitur, et
ita etiam simul explicabimus et causam sa-
cramenti, et effectum forme ejusdem sacra-
menti, qui omnino distinctus est ab effectu,
qui postea fit a sacramento, quando ad usum
applicatur; cum autem in verbis nihil super-
naturale fiat, non est necesse specialem eorum
causam explicare; non habent enim aliam
praeter eam, quam habere solent verba huma-
na. Quia vero hec verba, non a qguolibet
homine prolata, sed juxta Christi institutio-
nem sunt verba sacramentalia et efficacia ad
efficiendum sacramentum, ideo ad explican-
dum exacte hanc efficientiam necesse est
nonnulla attingere de ministro, a quo necesse
est, heee verba proferri, ut efficacia sint. N:
licet D. Thom. infra, quzest. 82, de minist
disputet, tamen hoc loco pauca ex illis attin-
gemus, que ad substantiam declarandam
videbuntur necessaria; reliqua
pertinent ad ministrum sacrifieii, ub sie,
ad partem moralem, et preecepla, qu

Vero,
Littera D. Thom. est perspicua; res vero
ipsa satis disputata est supra, disputat. 45,
com de materia remota hujus sacramenti
ageremus.

in mi-
nistram cadunt, inferius suo ordine tracta-
buntur.

SECTIO 1.
DISPUTATIO LXI. . 7oy
Utram verba consecrationis sint eansa physica pre-
sentie corporis Christi in hoe sacramento.

DE CAUSA EFFICIENTE SACRAMENTI EL'CUAIHSTI.E,

ET EFFICACIA FORME, AC MINISTRL 1. Diximus in superioribus. duas actiones

' v coneurrere ad efficiendum hoc sacramentum :
Disputatio 23 de Eucharistia. Explicui- alteram circa corpus Christi, ut hic esse inci~
In;ushuclex_msinstitutianemetcssentiam bujus piat; alteram ecirca accidentia. sen circa
Sdcramenti; superest, ut de causis et effecti- panem, ut hine expellatur. Ut er:gu distincte
b.us ejus dicamus. Ex causis autem sola effi- explicemus cfficaciam horum verborum . de
clens proxima explicanda Superest; mate- utraque actione sigillatim dicemus. E¢ ::-'.lp-
rialis enim et formalis simul cum e pono, nullum Catholicum dubitare, quin verba
sacramenti exp.lic:‘-.lae sunt; finalis vero partim aliquo modo efficiant totum hunc effectum,
det_:lar‘flla st In superioribus, ubi rationes quia, illis prolatis, infallibiliter fit effectus,
hujus mstitutionis et preesentice Christi reddi- unde quasi applicant virtutem divinam ad
dimus, partim exp[tgab_itur simul cum effec-  illum efficiendum. Queestio ergo est de propria
tu, cum quo fE?B comcidit. De causa autem efficientia physica ; et quidem Theologi. qui
efficiente prineipali, quee est Deus, et de negant ceoteris sacramentis Cffillih‘ll[iii;;llf'l‘él—
organo illi conjuncto, quod est Christi huma- tize, majori ratione negabunt his verbis lrmc
nitas, nihil superest dicendum preeterea, quae  efficaciam, quia vel est major, vel certe
supra dicta sunt de sacramentis in genere, aqualis ratio, ut videbimus. In hae preeterea
et de dependentia corporis Christi, prout est  sententia videtur esse D. Thom., in %, dist. 1
in hoc sacramento, a se ipso, prout est in : \
propria specie. Solum ergo superest dicamus
de verbis sacramentalibus, qua sunt veluti
proxima causa efficiens hujus sacramenti,
quod optime in hunc locum cadit, ut, post
explicatam hujus forme substantiam, ejusdem
efficaciam declaremus. Est enim singulare in
hoc sacramento, ut eadem verba, quae sunt

ssentia

1
quest. 1, art. 4, questiunc. 1, ad 6, ubi dis-

tinguit duo in transubstantiatione, et termi-
hum a quo, et ad quem; et dicit, quamvis
verba atlingant recessum a termino a quo,
non tamen accessum ad terminum ad quem;
et dist. 8, queest. 2, art. 3, ad 5, dicit, totam
actionem verborum versari cirea substantiam
panis, non tamen attingere terminum ad
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s it Uyl o, Chrv-
tentiam sequitur Capreolus, verba Christi esse efficacia; et sn'{nhter o 3
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Son ’ 1l 8. art. 3, ad 3 Scoti contra mentum; et ibidem comparat et equat eil
e il "t, 't" dist. 10, art. 1, cientiam horum verborum cum efficientia
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i Viell {. &7 in can.; Abul., Christum in nocte coene effecisse hoc myste-
ic em Gabriel, lect. & el g odosi i it offic verba mi-

l_n(‘. . T 119; Catherin., opusc. 1 rium, et nune etiam efficere per

Bl et e ,{‘ et alii recentio- nistrorum, qui in persona Ghristi loquuntur.
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d'e \:‘1 et possunt pro hac sententia adduoci  Manifestior est sq.'u:tm 1.\ml_ ? egﬁclmom Iet
res. et 1SS 3 ¢ e ‘ i o . .
by Sanctorum testimonia. Damascen., repelil, sermonem Christi es i i *
e i, soli Spiritui Sancto tribuit quamvis comparet hoc verbum cum verbo
i 3 ] 1rl « t: ~ ' 5
e g ol ici 1 sreavit mundum, non tamen exclu-
i e, (U risti corpus conficitur, Dei, quo ereavi , 1 excl
tionem hane, qua Christi corp onficil o, gty aroaviv medie, TER S Y T
- ; arat cum conceptione Verbi Dei ex dit efficaciam verbi stns:ﬂnh_s,_ \ P.. i
22w o ibi iam verb sxemplo declarat, omne Christi verbum esse
Virgine; nam s.cut ibi ad preaesentiam verbo- exemj e i e
; (]Llil'-l]‘% ! cata Vireo consensum suum  efficax et habere vim operandl. J .(D't P
A e 7 -pus Christi 2 contra Faust., cap. 3 : Panis, inquit, cer
expressit, Spiritus Sanetus corpus Christi 2 c .,_ s g i
ondidit, ita hi is a sacerdote verbis onsecratione mystic : )

idi : » prolatis a sacerdote verbis, consect 1 s
S it e i . ey B 1 ageremus de verbis
Inivitus Sanclus corpus Christi consecrat. supra, disputat. 58, cum ager :
2l o 5 ormee, multas similes Sanctorum locutiones

'SOS hom. @ de Prodit. Judee: Sacer- forme, mull ; 1
it i b } { I Dei virtute retulimus; et alias, disputat. 2, tractantes de
lotis ore verba proferuntur, sed Der v : 85 evialiny, Gopy ol
: ‘et fj"atiw et hom. 32 in Matth. :  actione, qua hic constituitur corpus :
S uti + qui tunc in Quee omnes fundamentum habent in verbis

T £ AT o re s Ul ne 0 nes L 0
Non sunt humane virtutlis opera; ¢ opera- Christi : Hoc facite in meam commemoratio=
s . Lo ipse guogue nunc 1] = sty ( CLLE g
illa ceena confecit, ipse quoque nunc o] B i
tur, ipse perficit; ministrorum ordinem lene- nem. Nam ) | Y,

e ha tificat, et transmutat, si diceret : Consecrate, offerte, sumite, distri-
)bl i fﬁtl ; ,'H Ch z'stusj buite, ut Sancti omnes exponunt, ut eleganter
) it infra : Non enun tliom Chr y 3, é OMNE zante
ipse-est. Et infra : Non en . St st o
fj homo quisque facit, sed ulramque ipse tractat Paschas., 'l,b. de hoc sa i
i Arbias ; b ' / reo ministri hujus sacramenti vere facrui
Christus. Ambreos., lib. & de Sacram., cap. &, ergo mini : i
prius dicit, hoc sacramentum confici sermone consecrationem; nonff}q 3 : c\.n_u;"[imcm

, ingui is si rerba; rerba efficiunt consecrationeny,
Domini Jesu. Statim vero inquirens, quis sit verba; ergo \ub"z ;% e
ic sermo, respondet, esse illum, quo creata el conversionem panis i pus : ;
i 7 lo divino imperio dem simpliciter est de fide, sacramenta noye
ia. Senlit ergo, solo diving e ter es i i
sunt omnia. isenlit ergo, ‘ RO ¢ elfioratiuill
i : ais esse as gratie, e

; : ic sacramentum. Ra- legis esse causas g , eb :

et voluntate confici hoc sacramen ; enificant; ergo proportionali modo idem
i test confirmari, primo, quia hoc suf- significant; erg q 2
b S 1'1' rum : et hujus sa- absolute dicendum est de forma hujus sacra-
ficit ad veritatem verbo ] 2 ate’di e
multiplic: sere, nimirum, quod significat;

ramenti; st necesse, multiplicare menti, efficere, , !
e 11011 l%l iy :u ‘il’li{)(‘ Se- consequenter efficere consecrationem et con-

iracula et diff ales sine necessitate. Se- se r effic .
e i a versionem panis in corpus, ef viniin sangui~
cundo, quia, ut supra dictum est, actio, qua  versionem | :

ic hristi, est sine subjecto, et nem. ; ; T
St i C ; 5t per verb: 3. Probabilius est physice verba concurrere
similis crealioni; non ergo potest per verba : : e v

i is é reati rtio, quia si ad predictum ej) 5 0. 8

fieri magis, quam creatio. Terlio, q ed a8
i i i 8 »sse, heee verba proprie per se
rerba concurrerent effective, eliam humani- probabilius esse, hec verba prop p i
{as Christi imi fficientic ia ac physice concurrere ad hune consecrationis
tas Christi haberet similem efficientiam, quia ac physice ¢ e e s
ii ipsius hums fTec ! m. Alexand.
erba sunt veluti instrumentum ipsius huma-  effectum. Ita sentit 10 1 S8 )
verba s 3 3 : .k part., queest. 2k, memb. 1, art. 2; Albertus,
nitatis; ergo humanitas efficeret se ipsam; % part., que st. 24, Alperii
quod videtur aperte repugnare. dist. 8, art. 6; Cu_Jct-an., 0 325 i 51:“, -Et,
1 CE y ACTAITIA - SIS ST 7 'a8s.
9. Verba sua virtute efficiunt conversionem sacramentfa constituunt eaus: S T 3 i
o i i : i firmari potest hac conclusio ex omnibl
et consecrationem. — Dico primo, verba vir- confirmari potes f{‘ on gl i -
i ictis in cenere vacia sac : s
tute sua perficere conversionem et consecra- dictis in genere de effica 1‘(5 ;1[;1 i
. ia Theologor 5 ia, si in aliis sacramentis verba
fionem. Heec est sententia Theologorum, quos quia, si in ui]l!-b sat jlmc it
statim referam. Et favet Concilium Florent., rativa, cur nunll'? o¢, 1.11_7 NG 5
i ; aximum ac issimum? Neg
et Trident., sess. 13, cap. 8, quee hoc modo maximum ac nobi ) b
! i tur antiqui 38 ajor repugnantia, quia,
Ioquuntur. Neque aliter loquuntur antiqui eo est major 10(1:3.:;‘ i d:-.ri il e
H e o i} - v B a repug i
Patres; Damascenus enim supra ifa tribuit dlﬁ_lt‘[hlsf non rej :o;n-incit Baskdaie o
hanc actionem Spiritui Sancto, ut simul dicat, creationis, ub eliam




