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Toletan. Concil. VII legitur (can. 1 vel 2,
secundum diversos codices) : Censuimus con-
venire, ut, cum a sacerdotibus Missarum tem-
pore mysteria sacra consecrantur, si wqritu-
dinis accidat cujuslibet eventus, quo ceplum
nequeat expleri mysterium, sit liberum Epi-
scopo vel presbytero alteri, consecrationem
exequi incaepti officii. Non enim aliud compe-
tit ad supplementum initiatis mysteriis, quam
ut, aut incipientis, aut subsequentis benedic-
tione sint completa sacerdolis, quia nec per-
fecta videri possunt, nisi perfecto ordine
compleantur. Cum enim simus omnes unum in
Christo, nihil contrarium diversitas persona-
rum format, ubi efficaciam prosperitatlis
unitas fidei reprasentat. Ne lamen ,» naturae
quod languidioris causa consulitur, in prae-
Sumplionis perniciem convertalur, nullus
absque praventu patentis molestie mini
vel sacerdos, cum caperit, imperfecte
prasumat omnino relinguere; si quis hoc
lemerarie presumpserit, excommunica tionis
Senlentiam sustinebit.

Ad 2, dicendum, quod ubi difficultas occur-
rit, semper est :‘rr;'lm':'nw.-":.t:;w 1llud. quod habet
minus de periculo. Maxime autem periculosum
circa hoc sacramentum est, quod est contra
perfectionem hujus sacramenty, gquic hoc est
immane sacrilegium. Minus autem est illud,
quod pertinet ad qualitatem sumentis. Et id; 0,
st sacerdos post consecrationem inceptam re-
cordetur se aliguid comedisse wvel f-.’-f\'.m’
nthilominus debet perficere sacramentum et
sSumere sacramentum. Similiter, si

peenitere

cum proposito confitendi, satisfaciendi, et

Sic aon indigne, sed fructuose sumet sacrq-

mentum. Et eadem ratio est, si meminerit se
bjacere; debet

excommunicationi cuicumgque sul
tbum -humi

entm assumere )rop
Lionem petendi, et sic per invisibil

cem Jesum Christum absolutionem cons qul
quanium ad hunc actum, quod peraga
mysteria. Siveroante consecrationem alicyis
praedictorum sit memor .

tulius reputarem
maxime in casu manducationis el

HIINU=-
nicationis, quod Missam inceplam desi rat,
nist grave scandalum timeretur.

Ad 3, dicendum, quod st musca vel aranca
tn calicem ante consecrationem e ciderit, dut
etiam venenum deprehend
debet effundi, et, abluto calice, denyo aliud
vinum pont consecrandum. Si vero aliquid
horwm post consecrationem acciderit, debet
animal caute capi et diligenter lavari et com-

it esse imm Ssum,

buri, et ablutio cum cineribus in sacraryp
mutti. Si vero venenum ibi esse df*pruhendar[g

vrmissum, nullo modo debet Suinere, neg gl
dare, ne caliz vite vertatur in mortem; s

debet diligenter in aliquo vasculo ad hog aply £

cum reliquils conservari. Et » Ne Sacramenfyy
remaneat imperfectum, debet aliud Vi
apponere in calicem, et denuo resumere a ggy
Secratione sanquinis et sacrificium perficers

Ad &, dicendum, quod si sacerdos anle COR-
Secrationem sanguinis et post consecralioney
corporis percimat, aut vinum, aul aquam ny
esse in calice, debet statim apponere et cong
Crare. St vero post consecrationis verba per-
ceperit, quod agqua desit, debet nihiloming
procedere, quia impositio agu®, ul supra b
tum est (q. 7%, art. 7), non est de necessilafy
Sacramenti. Debet tamen puniri ille, ex Cuji.
negligentia hoc contingit. Nullo autem mely
debet aqua vino jam consecrato misceri, qug
sequeretur corruptio sacramenti pro ah'qm
parte, ut supra dictum es (q- 77, art. 8.§
vero percipiat post verba consecrat lonis, quad
vinum non fuerit positum in calic 'm, St quiden
hoc ner ] t ante .~'-‘f'H'N:'J";!2c'rH 1‘-'::‘];'#,-1""!‘} tf'_’:ac‘f,
deposita aqua, st i uertt, tmponere vinus
Cum aqua, et resumere a verbis consetrs
tionis sanguinis. Si vero hoc perceperit poh
sumptionem corporis, aliam hostiam apponerg
debet iterum consecrandam simul cum sag
guine. quia $i dicere
verba ¢ sanguinis, non serverg
tur debitus ordo consecrand , el sicut dicilie
in pradicto canvne Toletani Concilii Vi
(can. 4, vel 2 secundum ali [uos codices), e

videri non p
line compleantur. Si ver
consecratione sanguinis. et omuiis
verba consequentia, non eleret,  niff
adesset hostia consecrata: cum in 'S verbl
occurrant quedam dicenda et fiend 2 solum

n, sed etiam circa corpus, B
rum sumers .arf'fl.\'."f'if-’fl consecra-
nem , non obstante etiam si pri|
sum m, que erat in calice, quis
preeceptum de perfectione, vel de percepliond
hujus sacramenti majoris est ponderis, quan
preceplum, quod L jejums
Sumatur, ut supra dictum est {q. 80, art. 8
et quawest. 82, art. k).

Ad 5, dicendum, quod licet sacerdos nons
recolat, [isse aliqua eorum, quz dicers
debuit, non tamen debet ex lhoc mente peréars
bari; mon enim, jue mulla dicit, recolié
omnium, quie dicit; nisi forte aliquid in

ssunt sacrificia, nisi per-

ncip relas

circa sanguin
debet in fine it
tam et s

hoc sacramentum

il "
by SC Q1]
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dicendo apprehenderit sub ratione jam dicti,
sic enim aliquid efficitur memorabile. Unde,
81 aliquis attente cogitet illud, quod dicit,
non tamen cogitet, se dicere illud, non multum
postea recolit se dixisse. Sic enim fit aliquid
objectum memorize, in quantum accipitur sub
ratione prateriti, sicut dicitur in Iib. de
Memoria (cap. 1, tom. 2, inter opera A rist.).
Si tamen sacerdoti probabiliter constet, se
aligua omisisse, si quidem non sunt de neces-
Sitate sacraments, non existimo, guod propter
loc debet resumere, immutando ordinem sa-
crificii, sed debet ulterius procedere. Si vero
cerlificetur, se omisisse aliquid eorum, guz
sunt de necessitate sacramenti, scilicet for-
mam consecrationts, cum forma consecrationis
sil de necessitate sacramenti, sicut et materia,
tdem videtur faciendum, quod dictum est in
defectu materie (in solut. ad & argument., in
isto art.}, ut, scilicet resumatur a forma con-
secrationis, et catera per ordinem reiteren-
tur, ne mutetur ordo sacrificii.

Ad 6, dicendum, quod fractio hostiz conse-
cralz, et quod una sola pars miltatur in
calicem, respicit corpus mysticum, sicut ad-
mixtio aque significat lum. Et ideo
horum pretermissio non fucit imperfectionem
sacrificii, ut propter hoc sit necesse aliquae
reilerare circa celebrationem hujus sacra-
menti.

Ad 7, dicendum, quod, sicut legitur de
Consecr.., si per
negligentiom aliquid de sanguine stillaverit
in-tabulam, que terre adhzret, lingua lam-
betur et tabula radetur. Si vero non fuerit
tabula, terra radetur, et gni consumetur, et
cinis intra altare condetur, et sacerdos qua-
draginta diebus peeniteat. Si autem super
altare stillaverit cali sorbeat minister
stillam, et iribus diebus peniteq )
linteum altaris, et ad aliud stilla pervene
quatucr diebuspeniteat. Si usque ad tertium
novem diebus peniteat. Sj usque ad quartum,
viginli diebus peniteat, et lint ;
stilla tetigerit, tribus vicibus lave
calice subtus posito, et aqua abluli
tur, et juata altare recondatur : poss:

Sumi in polum. a ministro, nis propier abomi-
nationem dimitteretur. Quidam autem wule-
rius partem illam linteaminum incidunt, et
comburunt, et cinerem in altari, vel sacrario
reponunt. Subditur autem ibidem ex peeni-
tentiali Bedz presbyteri : Si quis per ebrieta-

dist. 2, ex decreto P P

tem vel voracitatem Eucharistiam evomuerit,
quadraginta diebus peniteat, si laicus est;
clerici, vel monachi, sew diaconi et presbyteri,
septuaginta diebus peniteant; Episcopus no-
naginta. Si autem infirmitatis causa evomue-
rint, septem diebus peeniteant. Et eadem
distinctione legitur ex Concil. Arelat. - Qui
non bene custodierit sacramentum, et mus, pel
aliquod alivd animal, illud comederit, qua-
draginta diebus peeniteat. Qui autem perdi-
derit {llud in Ecclesia, aut pars ejus ceciderit
et non inventa fuerit, triginta diebus peni-
teat. Et eadem peenitentia wvidetur dignus
sacerdos, per cujus negligentiam hostiz conse-
erale putrefiunl. Praedictis autem diebus debet
peenitens jejunare et o communione cessare.
Pensatis tamen conditionibus negotii et perso-
ne, potest minuivel addi ad peenitentiam pree-
dictam. Hoc tamen observandum est , quod
ubicumaque species inlegre inventuntur, sunt
reverenter conservandz, vel etiam sumendz,
quia, manentibus speciebus, manet ib; corpus
Christi, ut supra dictum est (q- 77, art. 5, et
locisibi citatis). Eg veroin quibus invenjuntur,
8¢ commade fieri polest, sunt comburenda, ci-
nere in sacrurio recondito, sicut de rasura ta-
butz dictum est (in istius solutionis pringip)..

DISPUTATIO LXXXYV,

DE OBLIGATIONE SUPPLENDI DEFECTUS INTER
SACRIFICANDUM COMMISS0S,

Duplex obligatio hic intervenire potest :
una est preecavendi hujusmodi defectus, an-
tequam Missz sacrificium inchoetur, - vel
eliam antequam fiat; de hac nihil fere nobis
superest dicendum prater dicta in superio-
ribus, et proxime tacta in fine disputationis
preecedentis. Altera obligatio esse potest de

rendis his defeclibus: post inchoatum sa-

Missce, vel supplendi illos, si. com-
i jam sint. De qua re multa dicit hic D.

cave

n vi methodo omnia comprehendamus,
reducemus hos omnes defectus ad duo capita :
quidam enim sunt in rebus substantialibus,
sub quibus comprehendo, non  tantum ea,
quee in rigore essentialia sunt, sed etiam om-
nia, quee pertinent ad consummationem sa-
crificii. Alii vero defectus esse possunt in
ritibus mere accidentalibus.
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SECTIO 1.

Quomodo sint cavendi, vel supplendi defectus
substantiales hujus sacrificii.

1. Prima requla certa. — Notabile. —
Prima regula’certa sit, si in materia vel forma
commissus sit essentialis defectus, illum esse
omuinosupplendum. Probatur, quia facere sa-
erificium mutilum et imperfectum, intrinsece
malum est; tale autem sacrificium imperfec-
tum fuit essentialiter; ergo necesse est illud
perficere, supplendo defectum ; atque hinc a
fortiori constat, si defectus nondum sit com-
missus, omnino praecavendum esse, si sit in
hominis potestate, et preevideatur; ut, v. gr.,
§i post consecrationem hosti, ante consecra-
tionemn calicis, sacerdos praevideat in eo non
esse vinum, omnino debet illad apponere,
priusquam progrediatur, ut per se constat;
quod si fingatur casus, in quo nullo modo
possel vinum ad manum haberi, nullo modo
polest verba consecrationis calicis proferre,
cum materiam commodam non habeat; imo
nec debet ulterius progredi, cum sine pree-
senlia sanguinis vix possit ullam ex sequen-
tibus czeremoniis rite et vere peragere. Nihilo-
minus in Missali Romano dicilur, in eo casa
procedendum esse, et Missam absolvendam;
ita ergo fit, tamen non esset facienda mentio
sanguinis, in signis, et aliis locis, ubi fieri
solet. Neque tunc imputabitur ei imperfectio
sacrificii, quia, ut supponimus, neque illam
preevidit antea, neque post potuit vitare.
Quocirca, si ante consecrationem hostiz,
illum defectum, et impotentiam vitandi illum
preevidisset, nulla ratione posset licite hos-
tiam consecrare; neque admittenda est ulla
ratio vel causa incommodi vitandi, propter
quam hoc liceat. Nulla enim esse potest, cum
hoc intrinsece malum sit. Et eadem ralione,
§i post consecrationem hostize pravideretur
defectus aliquis non omnino essentialis, valde
famen gravis, ut, verhi gralia, defectus
aque, quamvis ille vitari non posset, non
essel propterea omittenda sanguinis conse-
cratio in solo vino, quia magis necessarium
est, essenliam sacramenti perficere, quam
caeteros defectus vitare. Imo addit D. Thom,,
ad %, quod, si Post consecratum purum vyi-
nom  recordetur sacerdos non miscuisse
dquam, non debet illam postea miscere, eliam
81 possil; quia sequeretur (inquit) corruptio
Sacramenti pro aliqua parte; que ratio non
st magni momenti, nam polius aqua corrum-

petur a speciebus sacramentalibus, sicut cor
rumpitur a vino. Ratio ergo est propler reve-
rentiam sacramenti, et quia jam non haheg
locum illa ceeremonia, ut instituta est; et per
haec de aliis similibus judicandum est,

2. Quasitum. — Regula ab Innocentio tra-
dita. — Sed circa hanc regulam inquiri
lest primo, propter argument. & D. Thom,,
quomodo supplendus sit hic defectus, quandy,
V. gr., sacerdos consecravit calicem cum sola
aqua, et postea sentit defectum; nam J,
Thom. hic, ad 4, dicit, si sacerdos ante sum
lionem corporis intelligat hujusmodi defec.
tum, debere statim vinum apponere, et sane
guinem conficere, ac sic perficere sacrificium,
quod est per se clarum, et omui carens diffe
cultate, quicquid Palud. infra citandus dieat
Si vero, sumpto jam corpore, sentit defectum,
tunc ait D. Thom. non debere sacerdofen
solum vipum apponere et consecrare, sed
iterum etiam hostiam apponere, et conse-
crare simul cum sanguine, quia alias non
servarelur debitus ordo consecrandi. Dicitap
autem in Concil. Tolet. VII, e. 1, non esse
perfecta sacrificia, nisi perfecto ordine coms
pleantur. Sequela vero patet, quia, si solus
sanguis poslea consecraretur absque cor-
pore, non possent convenienter repeli omnia,
que in Missa dicuntur post consecrationem
calicis, quia in eis multa occurrunt facienda
et dicenda, non solum circa sanguinem, sed
etiam circa corpus. Et hanc opinionem se-
quuntur Paludan., dist. 11, quest. 1, art. 2
Sylvest., Eucharist. 2, queest. 10. Et potest
h®c opinio confirmari, quia si jam.  prior
hoslia consecrata consumpta fuit, quoad illam
jam fuit omnino transacta actio sacrificandiy
ergo, ut postea possit sanguis consecrari, dés
bet iterum consecrari etiam corpus, ne um
species sine alia confici et consumi videatur,
Confirmatur secundo auctoritate Pii V, i
cujus Missali preecipitur, ut hic defectus sup-
pleatur hoc modo a D. Thom. tradito. Nikilo-
minus Scotus in &, dist. 8, queest. 3, dicity
etiam in hoc secundo casu, scilicet, quando
consumptum est corpus, sufficere, calicem
iterum consecrare, ef statim sumere absque
aliarum c@remoniarum repelitione; quam

opinionem docuit, ut sque probabilem, D8

Thom., in &, dist. 14, in expositione litters,
circa fin.; et Soto, dist. 13, queest. 2, art. by
ad 4, dicit, hanc opinionem esse sequendam
in praxi, quando Missa fit in publico, props
ter vitandum scandalum; et eamdem opl=
nionem tenet Navar., c. 25, n. 91; Angely

1
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verb. Missa, n. 17. Ratio hujus opinionis est,
quia hic modus est sufficiens ad perficien-
dum sacrificium, et alioqui est aptior, ut sine
scandalo fiat, et absque eo, quod populus in-
telligat defectum : ergo. Mujor patet, quia,
cum jam consecrata sit hostia, et non desit
nisi sanguis, ut sacrificium compleatur, satis
erit, sanguinis consecrationem et sumptio-
nem adjungere. Quin potius, si utriusque
Speciei consecratio iteretur, ut D. Thom. vult,
id non erit, sacrificium prius inchoatum per-
ficere, sed novum integrum sacrificium fa-
cere, priori imperfecto relicto. Et confirma-
tur, quia, si ante consumptum sacramentum
percipiatur defectus, satis est, consecrare
calicem, ut D. Thom. fatetur; ergo et post
sumptionem corporis; patet consequentia,
quia siin eo casu repetenda sunt omnia, qua
Super corpus et sanguinem dici solent post
consecrationem, eadem ralione repetenda
€runt quee super panem et vinum dici solent
in canone ante consecrationem, quia eliam
illa non fuerunt rite peracta, neque etiam de
Dovo iterari possunt, nisi nova hostia conse-
cranda adjungatur, quia in signis, qua tunc
fiunt, et verbis, quee dicuntur, utriusque spe-
ciei fit mentio, et utriusque grata oblatio et
benedictio postulatur; quod si illa priora non
est necesse repetere, quia accidentalia sunt,
neque eliam erit necessarium repetere signa
et verba, que post consecrationem dicuntur,
quia etiam illa sunt accidentalia. Unde Palud.
supra consequenter ait, etiam si prior hostia
consecrala consumpta non sit, novam con-
secrandam, quia patet in hujusmodi eventi-
bus semper esse necessarium, totum canonem
iterare. Quod tamen sine fundamento aut pro-
batione dicit; nulla est enim hujus necessitas,
alioqui etiam prior oblatio, et qua post illam
sequuntur, essent omnia iteranda. Non est
ergo necesse ilerare qua - accidentalia sant;
maxime, cum sint rite perfecta quoad omnes
actiones exleriores, et quoad omnia verba,
quee formaliter et ex intentione proferentis
vere etiam prolata sunt, et referuntur ad ve-
rum panem et vinum consecrandum ; ergo
nibil in his repetere oportet; ergo ex hoc ca-
pite non erit necessariam hostiam iterum
consecrare, sive illa consumpta prius fuerit,
sive non; in his ergo sufficiet servare regulam
ab Innocentio traditam, in cap. 1 et 2 de Sa-
cram. non iterandis, in talibus nihil esse ite-
randum, sed caute supplendum, quod incaute
fuerat preetermissum. Et per heec responsum
est ad fundamentum contrari sententice,
XxI.

3. Ad primam confirmationem respondetur,
quamdiu durat actio sacra usque ad con-
sumptionem, totam censeri unam moralem
aclionem ; et ideo, quamvis post consumptum
corpus, solus calix consecretur, non censetur
una species confici sine alia; quia hac con-
secratio sanguinis moraliter conjungitur priori
consecrationi hostiee, et ex utraque fit una
moralis actio, et unum sacrificiom. Ex quo
obiter intelligitur, si sacerdos non percipiat
defectum, donec Missam jam omnino absol-
verit, non posse consecrare solum sanguinem
ad integrandum prius sacrificium, quia jam
actio esset omnino distincta moraliter, nec
conjungeretur cum priori ad unum sacrifi-
cium integrandum. Et eadem ratione non
tenetur in eo casu utramque speciem iterum
consecrare, quia per hoc etiam non redinte-
graret prius sacrificium, sed novum omnino
distinctum offerret; ad hoc autem non tene-
tur; imo nec potest illud offerre, quia ut sup-
ponimus, jam non est jejunus, cum calicem
aquz sumpserit. Quod vero Paludan. supra
dicit, etiam durante eodem Missa officio, si
sacerdos mon percipiat defectum, donec
aquam calicis sumpsit, nihil debere repetere,
quia jam (inquit) functus est officio suo, et
quia non est jejunas, hoc omnino falsum est ;
debet enim supplere defectum sanguinis, ut
diximus, et donec hoc adimpleat, non est
functus, prout debet, officio suo; quod vero
non sit jejunus, nihil obstat, ut hic D. Thom.
expresse dixit, quia praceptum divinum de
Integrilate sacrificii magis obligal, quam
préeeceptum Ecclesiasticum jejune communi-
candi, et in hoc conveniunt omnes Doctores;
addit vero Navarr. cum aliis, ob ignorantiam,
vel facilius ob inconsiderationem et pertur-
bationem, posse sacerdotem excusari, non
perficiendo sacrificium et supplendo defec-
tum in eo casu, quod est in praxi notan-
dum, quia sepe talis perturbatio aceidit,
etiam viris doctis. Addunt denique Angel., et
Sylvest., et Direct., si sacerdos, dum in ore
habet potum, prius quam deglutial, sentiag
esse aquam, et non vinum, non debere con-
sumere, sed in calicem mittere, et vinum
aliud consecrare et sumere, et postea priorem
polum consumere. Sed hoc moraliter est dif-
ficillimum, et ideo sine scrupulo potest sacer-
dos semper deglutire potum calicis, et deinde
servare, quee dicta sunt. Ad secundam éon-
firmationem respondetur, illa, quee in Missali
proponuntur sub titulo De defectibus, solum
esse instructiones quasdam doctrinales, nog
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yero speciales constitutiones, iI‘I(']ll(‘.t‘l}lL‘S nn.-
vam obligationem ; sunt autem 1]1;1_- instruc-
tiones datz juxta probabilem rhn-.tn‘n:xm, non
tamen magis obligant, quam res 1pse®, vel
doctrina in qua fundantur. :
k. Auctoris sententia. — Atque ex his con-
stat, idem esse dicendum, servata propor-
liou-v, si similis defectus circa hostiam con-
tingat, quanquam in hoc non{nglh major
difficultas esse videatur, quia si in o casu
sola hostia iterum consecretur, nimirum,
quia prior inventa est hordq_:ncm, \’(.El cum
alio simili defectu, sequitur immutari nrd{-
nem in consecratione harum specierum, sCi-
licet, quia prius consecraretur sanguis, el pos-
tea corpus; hoc autem \'ulc_*mr esse magnum
incommodum, juxta superius dicta. Propter
quam causam in eo casu censeo valde _prnh‘a-
bilem opinionem D. Thomz, quam c)tmm se-
quitur Missale Pii V., el expresse .1 aludan.
supra; Scolus vero, qui tenet npp@l'ﬂlfun s_en—
tentiam, quando defectus comi.n;_{n in vino,
nibil in particulari dicit de specie panis; ne-
que attingit difficaltatem hanc de mutatione
ordinis in consecratione utriusque speciel; et
eodem modo loguitur Navarrus; .-'\nga-l'ais
vero, aperte dicit, quando I?u- defectus contin-
ait in hostia; et deprehenditur post consecra-
tionem v ini, ante utriusque :tiw.‘;plianmu,- non
esse iterandam consecralionem sanguinis,
sed solius corporis; quod etiam affirmat Pa-
ludanus, saltem, quando non potest commode
aliud vinum adhiberi, ut consecretur; unde
sentit, illum ordinem inter consecrandam
utramque materiam non €sse ml;no‘dum ne-
cessarium; quod si hoc verum est, u‘lcn_i erit
consequenter divondun?, etiam si defectus
percipiatur post sumptionem; est Cr\go !1:50
opinio probabilis; quamvis 1n hoc casa li-
bentius uterer remedio consecrandi iterum
uframque speciem, Si CO[\llvliUl_Ic possem, quia
ille ordo consecrationis utriusque speciei sem-
per wihi videtur magni momenti; et.nhm]de
non potest, quod ad scand_‘.xlulu pertinet, \c!
ad stantium notitiam, magis uno modo vitari
quam alio.

5. Quaedam documenta !‘rrzrhmtur. — Que-
silo satisfit. — Secundo elmln cfms!‘at.c.x his,
quid faciendum sit, si com_mgat snmh.s de-
fectus in forma; nam, si omissum est .'1I1qu.od
verbum essentiale, vel talis facta mulau?,
quee necessarium forme sensum abstulerit,
jteranda est consecralio, vel in ulr.nqug for-
ma, si in ambabus talis defectus acciderit, vc;l
solum in una, si in ea tantum inventus fuerit

defeetus. Ratio est eadem, quia hoe et neces-
sarium est, et sufficit ad sacrificium integre
perficiendum. Unde, etiam si contingat, hu-
jusrnodi defectum cognosci post sumplinn‘em
corporis, vel speciei non rite consecratee, ite-
randa erit talis consecratio, propter eamdem
causam; et in eo casu non Opm‘lci)il. utram-
que consecratidnem repetere, siin :\l.le:'rl tan-
tum defectus aceidit, ut in simili dictum est
de materia; est enim eadem proportio. Addo,
etiam si contingat, antea fuisse defectum
preevisum, et ex malitia minislril non fuisse
emendatum, vel, etiam si a principio ex sola
malitia fuerit talis defectus commissus, vel
omittendo verba, vel non habendo debitam
intentionem (de hoc enim defectu idem est
proportionale judicium, eademque :';:tiu},
nihilominus in his casibus debere sacerdotem
etiam post sumptionem supplere r.iva ‘t'u.n,
quia licet malitia sna in eam necessitatem in-
ciderit, tamen postquam in eum statum res
adducta est, non est curandum, cur sacrifi-
cium imperfecte actum sit, sed rplmf mutilum
sit; et ideo omnino est perficiendum, non
obstante priori culpa; poteritque sacerdos
sine nova culpa id facere, si prioris culpa
ipsum peeniteat, et cum debita reverentia id
faciat. Hoc autem ‘intelligendum existimo,
quando defectus accidit in consecratione unius
tantum speciei, et altera rite fuit conse crata;
nam, si defectus in utriusque consecratione
nrcidissel, et panis aut vinum sumptum jam
esset, non deberet in alia materia consecra-
tio SL]I)DIOI'E, quia tunc revera non fuit fr‘uc-
tum, nec perfectum, nec imperfectom sacrifi-
cinm, sed totum fuit fictum; et ideo tunc non
obligat preeceptum de integrando seu perfi-
ciendo sacrificio; et alioqui obligat praecep-
tum non conficiendi vel sumendi hoc sacra-
mentum post cibum et potum; ergo tune }300
preeceptum servandum est; et ideo nh_ler ju-
dicandum est de tempore anle sumptionem,
quando nondum fractum est jejuniam ; nam
tunc. si fortasse ex defectu intentionis, vel
fm'm;u, neutram speciem consecravit, tenes
bitur secrete iterare et consecrare, antequam
sumat, et quam primum possit, non ex vi pree=
cepti perficiendi sacrificium suhslnntm'hter
inchoatum, quia hoc revera nondum obligat;
sed ex vi preecepti non fingendi aliquid fal=
sum in hoc ministerio, et consequenter non
perseverandi in inchoata fictione, nec su=
mendi potum et cibum per modum sacra=
menti, quod verum sacramentum mnon esk
nec dandi aliis occasionem adorandi merum
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panem et vinum. Sed queeres, quid agendam
sit, quando sacerdos non judicat quidem
positive, se aliquid de forma omisisse, tamen
non recordatur dixisse, et consequenter du-
bitat negative, an dixerit? Respondetur, quod
non recordetur dixisse, nil referre, nec prop-
ter eam solam causam quicquam repetendum
esse (quod non solum in hoc negotio, sed in
quacumaque recitatione officii Ecclesiastici ob-
servandum est), quia preeterila actio facillime
e memoria labitur, quando cum ipsa actione
non conjungitur actualis reflexio, et conside-
ratio illius; nam ex hac actuali consideratione
nascitur memoria. Si autem cum illa obli-
vione conjunguniur aliqua indicia, et rationes
probabiles dubitandi, an aliquid substantiale
omiserit, tunc pro ratione dubitationis agere
debet; quanquam D. Thom. hic, ad 5, solum
dicit, si certificetur, aliquid substantiale in
forma omisisse, tunc esse iterandam for-
mam; hoc enim est moraliter verum, nam
qui bona fide et mediocri diligentia hoc mys-
terium facit, efiam si non recordetur, omnia
dixisse, non potest habere probabilem ratig-
nem dubitandi quod ea dixerit, nisi etiam
habeat motivum aliquod sufficiens ad proba-

biliter judicandum, se aliquid omisisse. Si

tamen revera accideret dubium ex utraque

parte sufficiens, tunc iteranda esset forma,

saltem sub conditione, mente concepta, quia

hoc modo, et tollitur dubium, et periculum

iierandi consecrationem super materiam con-
secralam.

8. Aliud quasitum. — Sed quares tandem
circa hoe, quienam verba sint in hujusmodi
casibus repetenda. Auctores enim varie lo-
quuntur. Angelus sentit, primam oblationem
et oraliones sequentes esse repelendus,
quando deficit debita materia ; Paludan, a
principio canonis vuli repelitionem fieri; Sco-
tus, si conseeratio panis iteranda sit, repeten-
dum esse ab illis verbis : Qui pridie, quam
pateretur; si vero soia consecratio calicis, ab
illis : Simili modo, postquam ceenatum est;
ipse enim putat, heec omnia verba esse ne-
cessaria, ut consecratio fiat; et hic modus
repelitionis ponitur eliam in Missali; et si
commode fieri potest, est aptior; propter ex-
pressiorem Christi commemorationem, et re-
preesentalionem; tamen simpliciler non est
necessarius, quia sola verba forms sufficiunt
ad conficiendum sacramentum, et ita illa sola
satis erit repetere, dummodo in forma san-
guinis comprehendantur omnia verba, que
communiter proferuntur et proponuniur per
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modum formee. Unde in Missali Romano, in
defectibus formz, dicitur, si aliguid in forma
fuerit omissum, quod sit de necessitate sa-
cramenti, formam esse iterandam: si autem,
quod omissum est, non sit de necessitate sa~
cramenti, non oportere illud resumere; ergo
quamvis omissa sint essentialia, et aliqua ac-
cidentalia, sufficiet essentialia repetere; ot
multo magis, si accidentalia prolata sint sines
essentialibus, vel sine efficacia eorum ex de-
fectu materiee, vel intentionis, sufficiet essen-
tialia verba repetere.

7. Secunda requla. — Impedimentum post
consecrationem wvariis modis potest accidere.
— Secunda regula sit : si post consecratio-
nem rite sanctam accidat vel inveniatar de-
fectus, sumptionem impediens, curandom
est, ut tollatur, et sacramentum consumatur;
quod si id fieri non possit, necessarinm regu-
lariter erit, consecrationem repetere, et sup-
plere quod defuerat. Hac regula declarabitur
melius nonnullis exemplis in particulari ad-
duetis : et primum suppono, per se loguendo,
teneri sacerdotem ad consumendam utram-
que speciem sacramenti. Nam vel id est de
substantia sacrificii, vel ita pertinens ad
perfectionem ejus, ut de jure divino preecep-
tum sit, sicut est supra ostensum. Unde se-
quitur, si sacerdos pravideat, esse in materia
aliquid quod impediat sumptionem, vel ob
aliquam causam fore impediendam, non de-
bere, neque licere illi sacrificium inchoare
aut sacramentum conficere, quia exponit se
periculo morali non perficiendi sacrificium
juxta ritum et modum a Christo institutum.

Potest autem variis modis fieri, ut post eon-

secrationem tale impedimentum accidat vel

agnoscatur. Primo, si, v. gr., malerize panis
aut vini venenum admistum sit, et tunc nen
sunt sumendze species consecrala®, ex omnium
sententia, quia sacramentum vitee non est
cum periculo mortis sumendum. Sed tunc est
dubium, quid sit agendum, tam circa illas
species consecratas, quam eirca sacrificium.
De priori parte dicendum est, illas species
esse servandas, donee corrumpantur vel ex-
siccentur, et postea in sacram piscinam pro-
jiciendee sunt; jam enim Christus ibi non
adest, et illze, vel physice, vel saltem mora-
liter, omnino immutatze sunt. Additur vero
in Missali Romano, si fuerint species vini,in
panno lineo vel stupa esse imbibendas, et

annum servandum, donec desiccetur et com~
huratur; et ita sunt corrigendi vel inferpre-
tandi Palud., dist, 9, quest. 4, in fine, eg




