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sto loco dicetur, sed quia in tali actu et ma- tum fit Deo, et juramentum sepe fit homini,

i udere, quia com-
teria ille est actus maxime proportionatus, et  efc., :es%tinctii %ﬂi;ﬁ?ﬂiﬂlﬁodﬂm, ];lco’ b
quem frequentius faciunt omnes, qui obligare para 1{:{ e Gk h
e do 1 ne}cancedit vetum fac-
contraria intentione, credendum est‘ fuisse iuiin ﬁ]?)f;‘g;{;ebﬁwiizntﬂ plllé": oiﬂig&l‘ﬂ pro-
el s Tty ; ’
ia.ctum Ordl'namo L missione jurata facta homini; at hoe est quod
B D. Thomas intendit; in re ergo non contra-
dicit. Deficit autem, quia non bene explicat
D. Thom., nec rem ipsam satis expendit; falso
etiam supponit omue juramentum de re sa-
AN OBLIGATIO JURAMENTL MAJOR SIT QUAM OBLI- ... jncludere votum, et ideo aliam compara-
GATIO VOTI! tionem hic necessariam omittit, de qua staiim
dicam. : :
1. Hane questionem proponit D. Thomar?, -2. Magis igitu'r propm:; ;}efﬁl;:;eciitiabco;}tgz
dicta quast. 89, art. 8, et respondet;g n?laaig;s glv.t.'ﬂ;(:lmsaieipnéatéls EE - q.m ;tiam.l S
i uam juramentum. Et illius Continen. ., €. 22 et 23, qui m
1?2:;%2::01‘1?22: [siqgitur it]:i Cajet., Soto, et Ara- pm‘ando1 juramentum prlom}ssorzzénoﬁ?lzlt?;i
ron. ; Sylvester, Juramentuin, 4, q. 5, Votwm, cum nuco voul}, d}cat majorem e o g ¢
g) q_’Q() ; et refertur Summ. confess., lib. 1, nem juramen’u,}llmet ohillgam;;-olil ;gn.ciu;z
tit. 8, q. 23, et tit. 9, q. 143 et communiter sit. Quod r.efm:t Navarr., d. . :L, : r:ehigre
ibi sentiunt Summiste. Canonistz autem or- autem ﬂlstlll(:,tl()lle quadam conatur LDP :
dinarie dicunt votum et juramenlum paria opim‘opes, triaque mcmlnracoustnu}t; _rtlmim:i
judicari, Abb., in c. Si vero, de Jurejur., et est, st Jm:ament'nm Iei_: .\'Dtur_n fiant }:{1 l;; :1“;?11
in cap. Rursus, Qui Cler. vel vovent. At vero moris Dei, magis obhg:%re juramen ut éﬂ o
pro contraria sententia solet referri Major, 4, votu‘m. Sfefzilll(ium est,' 1dlem eﬂse, siu .rur t?l s
dist. 38, ubi post quest. &, dub. 2, hoc trac- fiat in utilitatem proximi. Te:tmtm, Si; ?u;ﬂi_
{at, et reprobat sententiam D. Thoms; t&:- fiat in hontl)re_m DE_'I,' et Jl}I‘(‘lmEl? um e
men revera non contradicit illi, nec rem satis tatem proximi, magis 0bhg:§re wh.u.nf,g- 10¢
explicat. Primo enim solum dicit majorem ultlmu.m putat mtender-e D.' I‘flom.: Me blﬁili
esse obligationem juramenti quam voti, quan- vero alt.recte prqbare, ﬁrmrfmi.n? ecﬁe 0 ) :,1 :
do juramentum votum includit. Hoc autem t}onepl ‘]ummentl. quam voti, icet hee ;a
D. Thomas non negat, sed admittit in eodem tior sit, cum per_'lillam promittamus pmm&m,
articulo ad secundum; declarat tamen obli- per ha‘nc Deo. ?'uletur ergo alluoad hoc_ cedere
gationem voti jurati esse majorem quam voti ratiomhqs Medinz, et a priori sententia rec‘i-
puri exlensive, quia per duas res immobiles dere. Prlmuﬂ} vero m'm.nbru?n, quod ponit,
firmitas habetur, non vero intensive. Neque amhigupm est; nam si mtelhgat}u de jura-
plus probat ratio Majoris, qui sic argumenta- menlo ita facto in ]..101101’8111 Dei, ut votum
tur : Omnis ratio obligationis in volo manet in includat, clarum est in sensu explicato ; sl Ve~
juramento, et additur aliquid aliud, etc. Hee ro intelligatur de 'nudo juramento compflra]go
enim propositio est verain voto jurato,non ve- cum nudo voto, sie f_alsum est, et contra D.
ro in quolibet juramento,ut ex dictis constat, Thomam,'ut st_atl_m dicam. ‘Iu. secugdlo autem
et ita ex illa solum potest concludi, votum ju- membro, imprimis non satis intelligitur quo-
ratum extensive magis obligare, quam votum modo votum principalius ﬁ.at propter ptlh—
nudum. Et similiter alia propositio, quam ibi tatem proximi, cum de ratione }111115 sit ut
habet Major, scilicet, quod sicut observatio principaliter et d_lreete -ﬂat Deo, lfcet fort_asse
voli pertinet ad fidelitatem ad Deum, ita etiam ex‘parte opera‘n"us possit vo'tu_m imperari €x
observatio juramenti; heec (inquam) proposi- affectu ad utilitatem proximi. Tunc autem
tio non est vera in omni juramento, sed in etiam est falsut'n, et ‘contra D. Thomam, ju-
voto jurato habet locum, ut votum es?, non r:amentum magis ohhgarel, ut qstendam: Ter-
ratione juramenti. Neque ipse Major videtur tium autem membrum, licet fortasse verum

CAPUT IIL

plus docere, cum coneludit, ceeteris omnibus sit, non confert ad concordiam opinionum

paribus, plus obligare juramentum quam vo- nam illud est quod Medina negat; de Majore
tum. Unde respondendo ibidem ad argumen- autem jam diximusin eo non discordare. Hae
tum Sed contra, D. Thom. scilicet, quia vo- ergo distinctio et coucordia Navarri omittenda
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est. Opinio autem Medin® aliquibus doctis
modernis placet.

3. Probatur autem primo, quia juramen-

tum ita obligat, ut ejus fractio repugnet Deo.

coutrarie, et, quantum est in se, aliquid illi
imputet, quod nature ejus repugnat, nempe,
aut esse testem mendacii, aut esse infidelem
In promissis; votum autem ita obligat, ut si
non impleatur, licet non reddatur Deo debi-
tum, non tamen aliquid illi econtrarium ipsi
imputetur ; ergo major est obligatio juramen-
ti. Patet consequentia, quia sicut major est
injuria quee fit cum positiva contumelia, vel
leesione honoris alterius, quam sit omissio ali-
cujus honoris debiti, ita major est obligatio
qua violari non potest sine positiva contu-
melia et inhonoratione, quam qua consistit
in reddendo debito. Et h®c ratio enervat
fundamentum D. Thome, sic enim colligit :
Fractio voti est infidelitas ad Deum, qus irre-
verentiam involvit , juramenti vero fractio
solum est irreverentia quedam sine infideli-
tafe ; ergo deterior est voti fractio; ergo et
voti obligatio est major. Negatur enim prior
consequentia , quia non sunt cetera paria;
nam irreverentia perjurii est longe major, et
includit quamdam gravem contumeliam in
Deum ( quia quantum est ex parte jurantis,
fit Deus testis falsus ), que superat in malitia
infidelitatem in promissis Deo faetis. Item ir-
reverentia infidelitatis in fractione voti, unica
malitia est ; nam {ota ratio irreverentiz est
infidelitatis ; et similiter in perjurio irreveren-
tia falsitatis (ut sic dicam ) unica est, quia ir-
reverentia perjurii tota consistit in hoc, quod
Deus fit mendax vel infidelis, quantum est
ex parte jurantis; hoc autem fundamentum
irreverentie gravius multo apparet in perju-
rio, quam in infidelitate ad Deum, propter ra-
tionem factam. Secundo argumentatur, quia
votum factum ex metu gravi est invalidum
ad obligandum , juramentum autem obligat
non obstante metu ; ergo signum est, facilius
impediri obligationem voti quam juramenti ;
€rgo signum est esse minus gravem voti obli-
gationem. Simile argumentum potest fieri,
quia facilius videtur dispensare in voto quam
in juramento ; ergo minor est ejus obligatio.
Tertio argumentantur alii, quia minor obli-
gatio solet per majorem firmari ; ita enim
promissio humana per juramentum firmatur ;
sed promissiv etiam Deo facta solet per jura-
mentum confirmari ; ergo signum est majo-
rem esse obligationem juramenti quam voti.
4. Mihi distinguendum videtur inter jura-

mentum assertorium et promissorium, qua,
ut dixi, in hoe differunt, quod assertorium
non tam inducit quam supponit obligationem
dicendi verum, et nullam aliam in futurum
relinquit ; juramentum autem promissorium,
ut tale est, imponit novam obligationem. Et
in hoe convepit cum voto, quod novam obli-
gationem inducit, et utrumque, scilicet, tam
volum quam juramentum promissorium, in
hoc genere effectus differunt a juramento as-
sertorio, ut ex dictis constat. :

5. Prima assertio : major est obligatio quam
supponit juramentum assertorium, quam voti
obligatio. — Ratio fundamentalis assertionis.
— Dieo ergo primo : obligatio, quam includit
seu supponit juramentum assertorium, gra-
vior est quam obligatio, quam votum inducit.
In hac assertione sentio cum posteriori opi-
nione, et credo non esse contra D. Thom.,
nam de juramento tantum promissorio vide-
tur locutus. Queerit enim an major sit obliga-
tio juramenti quam voti; loquitur ergo de
obligatione, quam utrumque inducit ; nam in
articulo proximo preecedenti dixerat, obliga-
tionem proprie pertinere ad juramentum
promissorium, non ad assertorium. Probatur
ergo assertio ratione fundamentali posterioris
sententiz, quia obligatio non attribuendi Deo
falsum, multo major videtur quam obligatio
reddendi Domino vota, quia prior est obliga-
tio negativa, ut ex forma preecepti constat :
Non assumes in vanum nomen Dei tui, vel,
Non pejerabis ; obligatque ad non inferendum
Deo gravissimam injuriam et nocumentum,
quantum est ex parte jurantis, privando il-
lum, quantum est ex parte pejerantis, praero-
gativa prim= veritatis , et faciendo illum
mendacem. Posterior vero est obligatio affir-
mativa, ut ex ipsa verborum forma apparet :
Reddes Domino wola tua, obligatque ad red-
dendum Deo quoddam peculiare debitum,
quod cernitur in implenda promissione sub
divina auctoritate facta, sicut etiam voti oh-
servatio et ad affirmativum praceptum spec-
tat, ut infra suo loco latius declarabitur ; con-
sequenier ad non pretermittendam fidelitatem
Deo debitam. Ex quo statim apparet majorem
csse priorem obligationem, et magis pravam

ejus transgressionem. Sicut major est obliga-
tio non furandi pecuniam alienam, quam red-
denci promissam, el gravius delinquitur per
injuriam fnrandi, quam per infidelitatem non
dandi : sicut etiam respectu regis vravius pec-
catur, directam et positivani injuriam illi con-
trariam commiiiendo , quam non implendo
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romissionem illi factam. Imo etiam gravius esse videtwr quam obhge?;ﬁl*{o j:f?'am?“ promis-
: ipi ' 76t .—Di ndo: obligatio voti major es-
ia ej ipiendo, quam  $o7%i.—Dico secundo: g : .
catur, propria ejus bona surrip s : e Yo
{)e'imta II’OII]l sglvendo se videtar quam obligatio juramentl Pm:mg
B : . . ‘e " s pE A > :
6. Responsio aliguorum. — Sed dieunt ali- sorii. Hanc fuisse existimo sentu:tx};aEiIa
: ; : o R R
ui, eum, qui per Deum mendacium jurat, Thome, et veram esse, he?t‘qx ei_['s\cte i
;1101; facer’e Deum mendacem, neque id inten- tione ejus. Quia per votum lides directe d
i i i autem promissorium,
etatione fin- Deo, per juramentum
dere, sed solum quadam interpr : ; A
erL’ Deum ignorantem, aut mendacem, id ut tale est, nonfit obligatioipsi ]lJLOl, sel ojn m
g -1 1 S Vel asser-
: t, ita se gergre erca Deum, ac siille mendax adducitur Deusut testis pmmifs;om; ve fu
= - loni ] 8 s aute
Jt Unde D. Thomas 2. 2, q. 14, art. 3, ad tionisde aliquo actu ft_mno. uter' 10 . em
SRl i tan- duos respectus prior videtur magis pertinere
9, dicit, qui pejerat, non inducere Deum tan uo p : ‘ et B
qilam existimans illum posse testificari men- ad honorem Dei, ((]}lcllm‘maé i
. 1 ic ivinam aucior
i ! llum non tes- respicit, unde et ad divin Late
dacium, sed tanquam sperans 1 : . o
i 1 i- T ectat, Sed potiss
i i i aliquod evidens sl- reverentiam magis Sp dy :
tificaturnm in tali re per aliq - sp , g
gnum. Qui autem votum frangit, revera ne- hoc declaratur, quia illa pet.uharnx P?Orio e;
at dp'bitum Deo, estque illi infidelis, et ideo quz invenitur in ‘]1:11‘1?111-811}[0 asse x n, b
gicuut hanc esse majorem irreverentiam. Sed agnoscitur in perjurio illi contrario, to- b
¥ - .e 5 5 . . : 2 n -
te dicitur, quia gravitas perjurii invenitur in juramento promissorio ; et 1n re
TeoR e TS i iqui Wi st votum; ergo excedit
ex affectu spectanda est, et ex practica opera- liquis excellentius es ; e
tione, non ex speculativa cognitione ; unde, efiam in obligatlone._ (lluus_equen ta \;:n .
licet ;it verum, perjurum non errare in fide, clara, et minor ex dictis clrczilr(} mILthem.
: i i vide lajor
nec speculative putare Deum esse posse tes- Thome sails probarllwdc(’;url. t{?imprimi;
ice i it-er- i es iffi s, declaratt
tem mendacii, tamen practice ita se gerit er- in qua est t.ot‘a ﬂlfhculta_-»,. - Ljufra A
ga Deum, ac si Deus posset falsum testificari ; a posteriori juxta opmlonc} ki
2 i i 1 1 et : : rohabiler X18 =
i illum inducit, tio tractandam, quam p ‘
et quantum est in se, ad hoe ta P i
i i i s, scilie ' uramentum
etiamsi formaliter hoc non intendat, imo sciat mus, §ul.cet, f{ange_re ] I e(m{)um o
Deum non id facturum. Ille autem practicus rium in materia levi non e-.-:gﬁnp e
contemptus sufficit ad gravitatem majorem in tale in individuo; et in hoe differre perj

i i nissi jurio in assertione ; namni
perjurio, quam sit in fractione voti. Et patet, in promissione a perjurio 1u d.,S;,l’l.fD es,t e
quia ‘:im,ilis interpretativa voluntas sufficit ad hoe in quocumque minimo mendacio €st
infinitam quamdam gravitatem cujuscumque catum mortale valde grave.

peceati mortalis, quia practice quis profitetur 8, Hl}lc ergo eulhgun‘us_i l?_xsg_i | ﬁ?ﬁiﬁi
se constituere ultimum finem in creatura, et esse thggt;onem, qu_zuln induei gn asse}wrio
quantum est in se, privat Deum dignitate ul: promissorium, quam 1llam_, ?;;Bagbliﬁa{ionem
timi finis; ergo similis affectus in praﬂselltl supponitur, ac proinde f?;m( i éiuorem
sufficit ad majorem gravitatem. Item ille mo- voti esse medl_am‘x “ft'?‘”"“t (; ;15< éru;]-io g ma,_
dus injuriz sufficit ut perjurium in quacum- sfcmc-et, quam in j‘lli.ll‘:ﬂtll‘i (’;‘éuiwim :1 ete
que re minima sit peccatum mortale, et tamen jorem, quam in promissol ?.1;1110 ]fem S
debitam voti non sufficit ut violatio ejus, seu (1}3 ex e‘odem indicio, per vio it f;}aitdtis
non solutio, aut infidelitas in parva m%ltena, sionis .]uratae non fieri Dm.mi- es il 5:1 ]mn:;
sit peccatum mortale ; ergo magaum signum e.tlz}m mt.er.pre_tatlvle elt 11)mt|:t1cei} [(11 piie
est injuriam perjurii esse majorem, magisque divinam injuriam lllcll.lL eret, r; < r}n o
repugnare dignitati Dei. Denique a posteriori esse peccatum mortale m qu

i i i : inima; ergo LOU.
hoc persuadetur ex communi consensu om- viduo, et materia ellam minima; €rg

nium hominum ; concipiunt enim falsuin .ju- est in . transgressione 'juzl'afne‘%md ﬁii?lns;;?;
ramentum ut atrocius delictum quam fra'cuo- formaliter ac_ per se talis mJ}ma.‘MOﬂu[;] st
nem voli, et ideo majorem generat infamlalm, e converso le‘un;{:uhlﬁ] lplortn;; oanti
gravioribusque afficitur peenis; unde gravior ol?hgat quasi impignorando (.u e
111 se censetur, ac secundum appretiationem, *qnam veritatem, ita ut 51. p;on;na:u e
potius vitandum esse juramentum falsum quam videatur 'Deus factus mendicl il L11 :.S, i
voti transeressionem, si per impossibile alte- lum ({hhg&t tauquz%m pmi J‘em_lc: -ioii 5
rum esset ex necessitate committendum ; er- auctorltfuen_n et ﬁrm@tem_ lpmm.mou ,1 ﬁlple-
go signum est obligationem vitandi perjurium per fide] ussionem I)c‘l. Et .1( f:u )E”lrll o
(L 1r:jn.'slj-:)re]:u. tur promissio, non fit Dcna‘ tL{-l-?mlp:m i
7. Secunda assertio: Voti obligatio major sed irreverenter traclatur, quandoquide
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la habita ratione anctoritatis ejus, verbum nere
promissum sub illius auctoritate et prasentia,
non impletur : hac autem irreverentia minor

est, quam infidelitas voti, ut per se clarum
videtur ex dietis.

potest esse minor in individuo, uf per se
notum est; nam etiam aliqua promissio hu-
mana in individuo, utpote de re maximi mo-
menti, potest esse gravior quam obligatio
voti de re levi, licet heec sit major ex genere.
9. Ezemplo res Jit clarior.— Potestque hu- Ergo coundividendo totam obligationem jura-
mano exemplo declarari ;nam si quis pactum menti in dno ceneralia membra inzqualia in
faceret cum rege, vel faceret pactum cum gravitate intra eamdem speciem, poterit etiam
alic ®quali in preesentia regis, ad dandum intelligi, obligationem voli comparatam ad
auctoritatem contractui, tanquam suscepto a obligationem jaramenti, ut invenitur in as-
rege sub protectione sua, certe per violatio- sertorio, esse minorem ex genere, quia in as-
nem utrinsque pacli censeretur rex contemni, sertorio est obligatio juramenti, quasi in sum-
sed multo magis per fractionem pacti cum ip- mo, et nihilominus vti obligationem esse ma-
somet initi (loquendo per se, et ex genere, ut jorem ex genere, quam obligationem jura-
loquimur), quia magis directe offenditur in menti promissorii intra illius latitudinem sis-
€0 persona regis, sicut etiam majores partes tendo, quia in illo est obligatio juramenti
habet rex in primo contractu, quam in secun- quasi in inferiori gradu, scilicet materiali, et
do. Sic autem se habet Dens in voto, et jura- quasi individuo.
mento promissorio, ut facile ex dictis patet. 1. Solvuntur rationes pro opinione Medinee.
Unde in illo etiam exemplo, non servans pac- — Ad primum. — Ad secundum.— Ad argu-
tum cum alio factum sub regia auctoritate, menta ergo facta pro opinione Medin, si in-
1on potest dici vere ac proprie, quod induxe- ducantur contra seeundam assertionem nos-
rif regem ad falsum testificandum, sed solum tram, facile est respondere. Ad primum, ne-
quod comtempserit auctoritatem et protectio- gatur assumptum quoad juramentum promis-
nem regis. Et ratio est, quia, ut supra tetigi, sorium; nam per illins violaticnem non tri-
lib. 4, ¢. 7, propria testificatio veritatis so- buitur Deo testimonium falsum, saltem for-
lum est circa verba, quando proferuntur, maliter, sed reverentia ejus auctoritati debita
et haee in prineipio vera formaliter fuerunt, contemnitur; et ad summum fit, ut materia-
quando prolata sunt, ut supponitur, quia ex liter fiat falsum quod Dens vere testificatus
animo implendi pactnm dicta fuere, et quoad fuerat, qua non estinjuria ita repugnans ve-
id habet juramentum illud rationem asserto- ritati Dei. Ad secundum respondetur, etiam
rii, ut ibidem explicui. Postea vero solum votum factum ex metu ex natura rei validum
manet obligatio ad faciendum, ut facta verbis -~ esse, sed per Ecclesiam interdum esse factum
conformentur, et consequenter ad cavendum irritum, ut postea videbimus 5 quod idem po-
ne saltem materialiter falsa reddatur assertio tuisset facere in juramento promissorio, Quod
de futuro prius prolata et jurata. Hec antem  si forte non feeit, non inde potest colligi ma-
obligatio non nascitur ex testificatione Dej Jor vel miror obligatio, ut per se constat; nam
proprie dicta, quia hac cadit in veritatem for- potuit Ecclesia moveri ex aliis rationibus, ut
malem, non in materialem per se loquendo, quod Deus non vult acceptare coactam promis-
ut ibidem declaravi; sed pertinet quasi ad sionem, vel quod aliqgnod majus periculum
honorem Dei, et ad reverentiam illius ancto- anims in talibus votis inveniatur, vel quid si-
rilati debitam. Et ideo talis obligatio licet ex mile. Sic enim non omnia vota metu facta Ee-
suo genere gravis sit, non est tanta quanta clesia irritat, licet non minus obligarent de se
obligatio voli, et longe minor quam obligatio illa qua irritat, quam qua non irritat ; imo
assertorii juramenti. interdum magis, ratione modi, ut solemne,
10. Objectio contra assertwm.— Responsio. quam simplex, etc. Quod autem facilior sit
— Sed occurrit objectio in lib. I, ¢. 7, facta, dispensatio voti quam juramenti promissorii,
quia sequitur diversam esse specie obligatio- gratis assumitur (de quo infra), et non facit
nem juramenti assertorii et promissorii, quod ad rem, quia potest id provenire ex majori
supra simpliciter negatum est : sequela patet, causa, non ex minori obligatione ; juramen-
quia obligatio voti est quasi media inter illa tum autem asserforium in utroque excedit,
duo juramenta ; ergo oportet illa esse specie  quia propter nullum metum licere potest, nec
distincta, Respondetur primo non esse impro- dispensatio in illud cadit.
babile consequens. Secundo, respondetur ne-  12. Ad tertium. — Dubinm. — Solutio. —
gando sequelam, quia obligatio major ex ge- Ad tertium saiis respondet D. Thomas, jura-
XIV. 33




514 LIB. II. DE JURAMENTO PROMISSORIO, ET EJUS OBLIGATIONE.

‘mentum addi voto, non ut addatur major
obligatio, sed ut multiplicentur vineula. Unde
" sentit (et merito) in voto jurato esse duas
obligationes specie diversas, ut supra declara-
vi ; et praseise comparando illas inter se, uf
circa eamdem voti materiam conjunguntur,
semper obligationem voti esse majorem, quod
consequenter Joquendo ita necessario dicen-
dum est. Unde quoad hoc partim convenit vo-
tum juratum cum promissione ad hominem
jurata, partim differt; conveniunt quidem,
quia in utroque est duplex obligatio diverse
rationis : unde utrumque excedit (saltem ex-
tensive ) obligationem puri voti, vel purs pro-
missionis, vel etiam puri juramenti, ut per se
constat. Differunt antem, quia promissio hu-
mana jurata, etiamsi duplex habeat vinculum,
non adequatur intensive uni obligationi puri
voti ex genere suo, quia duo inferiora diver-
sarum rationum non facinnt nnum intensive
majus; votum autem juratum ex parte voti
habet intensivam @qualitatem, et ideo sim-
pliciter dici potest magis obligare. An vero
secundum moralem sstimationem duplex
obligatio humane promissionis jurate censeri
possit equalis obligationi voti, controverti po-
test? Consequenter autem dicendum videtur
ex genere non &quari, tamen in individuo
posse interdnm preaeferri, et utrumque satis
constat ex dictis.
13. Ad argumenta vero aliorum Doctorum,
qui indistincte preeferunt obligationem voti
obligationi juramenti, etiam assertorii (ut si-
gnificant), non oportet respondere, quia quoad
eam partem sufficienter satisfactum illis est
_probando nostram primam assertionem, et in
argumentis factis pro opinione contraria, pre-
sertim in primo.

CAPUT IV,

UTRUM EX JURAMENTO PROMISSORIO ACQUIRATUR
OBLIGATIO ALTERI CUI FIT PROMISSIO, VEL 80-
LI DEO.

1. Obligationem juramenti promissorii pra-
cipue esse respecty, Dei. — Diximus ex jura-
mento promissorio oriri obligationem ; obli-
gatio autem ex se dicit ordinem ad alterum ,
et ideo explicandum est ad guem dicat respee-
tum h®c obligatio ; nam ex hoc prineipio
pendere possunt multa, que de modo implen-

festnm ex dietis obligationem juramenti pro-
missorii directe et principaliter esse respectu
Dei. Probatur primo, quia formaliter ac per
se est obligatio religionis : religio antem 'per
se primo reddit debitum Deo ; ergo obligatio
juramenti per se primo est ad Deum. Secundo
probatur ex illo Matth. 5: Reddes autem Do~
mino juramentae tua, juxta probabilem sensum
supra tractatum, quod Deo redduntur jura-
menta, quia in eorum observatione divino
honori consulitur. Cui consonal illud Exod.
90 : Non assumes nomen Dei tui in vanum, et
tota ratio redditur ex reverentia debita nomi-
ni Dei. Unde Lev. 19 additur : Nec pollues no-
men Det tui. Tertio ita etiam loquuntur cano-
nica jura, c. Debitores, de Jurejur., ibi : Co-
gendi sunt Domino reddere juramentum. EX
quibus verbis Panormitanus ibi colligit, quod
juramentum principaliter dirigitur in Deum,
et ei acquiritur principalis obligatio, licet ef-
fectus concernat utilitatem privatam. Quarto,
est optima ratio, quia hac obligatio ad Deum
est inseparabilis a juramento, et omnis alia
est separabilis ab illo, ut statim declarabitur ;
ergo signum est hane esse quasi primariam ,
et maxime intrinsece ac per se convenientem
juramento. Contra hane assertionem videntur
sentire Cajetan., d. art. 7, circa ad 3, et Sot.,
ibid., guest. 1, ad 3, sed immerito, et contra
D. Thomam, ut statim ostendam,
9. Secundo, est mihi certum, guando jura-
mentum' non econjungitur cum promissione
humana , non inducere obligationem ad alte-
rum, nisi ad Deum; loquor autem de humana
promissione, quia si conjungatur cum divina,
licet habeat aliam obligationem conjunctam,
illa non est nisi ad Deum, quia est voti obli-
gatio. Et de illa verum etiam est non induci a
juramento, ut juramentum est, sed a voto, eui
adharet, cujus obligationem nec intensive au-
get, ut diximuos cum D. Thoma, sed extensive
addendo aliam obligationem. Potest autem
(ut etiam dixi) juramentum non habere con-
junctum votum, nec etiam promissionem hu-
manam , etiamsi effectus ejus hnmanam con-
cernat utilitatem , quod contingit gquando illa
utilitas, seu opus illam inducens non promit-
titur, sed asseritur, et veritas assertionis jura-
tur. Tunc ergo dicimus juramentum non in-
ducere obligationem respectu hominis , cujus
interest observatio juramenti, sed tantum res-
pectu Dei. Probatur, quia obligatio ad homi-

di vel exigendi hanc obligationem , vel de il- mnem, vel est justitice, aut fidelitatis (aliec enim

lius duratione , et aliis proprietatibus ejus in

oblizationes charitatis, gratitudinis, aut simi-

sequentibus investigabimus. Est autem mani- les non possunt ad preesentem materiam ada-
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p[ﬂ!‘l,'ut PEr se constat) ; sed neutra illarum cari. Sed hoc im
tune inducitur, quia nec intercedit ibi pac-

tum, quo solet induei oblicatio justiti '
obligatio justitize, nec De i i
q , 4 einde ipse D. Thomas ita de i
: galio justitize, 1 . clarat du
{:)‘r'omlssm, c%ua potest induei obligatio fidelita- obligationes, ut dicat, interdum una[;lstlﬂfm
IS: Dr 0 - . . . . » . . 2 i : 0 l
ok g Ij;) : superest ibi ohhgatvlo seligionis. manente alia ; quomodo ergo potuit intellj eré
. ¢o 1ca1t:10}110n est ad hominem, sed al non esse distinetas ? Preeterea una est ob]g"
eam ; ergo. Et hoe ipsum insinuatur in i i o o
Bt pr[; e fueil-;'itc. tu:;'pf)rtmeus ad justitiam humanam, alia ad
o : g i
vel fuerat invalida, et ideo solum per respec [futicl?e'r? ’ Su'ltltf‘grgo hduaa R
: ‘ e 2 e qui frangit fidem homini d i
b e : g 1 datam et jura-
o ;S ?eum imponitur n(.:u.ss.ltas implendi tam, duo peccata, seu duas malilias s{aecie
% ,«matu? l.l;’.‘[l:, ut postea lexphcaiblmus. Et con- distinctas committit ; ergo duas frangit obl
» Juia non implens tale juramentum gati i :
ones. Denique hac est i
solum Deum offendit, et non homj it B e
, et lominem, quia tia, et necéssari j
eI 5 ssaria ad progressum hu
solum cont}‘a religionem peceat; ergo. Ex hac ri, ut videbimus Gl e
:ero Iz}ssertmne du graves quastiones oriun- 5. Sed objiciunt : per hoe juramentum
ur. Una est, an idem sit quoties issi issori : A7
; : AES PTOMISSIo  missorium non fit promissio Deg -
quidem intercedit, sed talis ut valida non fui iali ik Wit
: $ uis- est specialis obligatio ad D
set, sl absque juramento fier i et I
et. Alia est, an negando 1 i ’
. ut ] consequentiam, quis
tune detur actio alteri, i j ili i . : Bl
> 10 cujus utilitatem ju- modo oblica i j
amur Deo. Imo in vot ]
ramentum redundat, ut i j o : il
g 3 Possit petere quod patet ex capite i
! | - reecedenti) es i
juratum est. Que quastiones magis ad juris- : e

tio ad eumdem Deum : lelitati
1 . uaestior 8is. ris m : una fidelitatis
!aa perhnsl;)t, sed nihilominus aliquid de illis  diej potest esse ad Deum, ut creditorem" qlllim
11 sequentibns attingemus dici ' ; e
] g : 11 potest reverentia ici
i e 0 . ; qua respicit Deum ut
tig assertio . cui obligetur homo per fidejussorem, sen testem, et hae invenitur in

YT QIR "opri [ $507 111N i j
iprﬁo.atufﬁz proprie Promissoriunm. s Dico juramento promissorio homini. Sed urgent
g: : .‘Ceix Juramento promissorio propriissime quia sequitur non posse hominem rel::x :
dicto, id est, qluod fit per humanam ac veram obligationem juramenti a4
promissionem juratam, nascitur obligatio non sed solum suum debit ; ql;? B
tantam Deo, sed etiam homini, cui ol s
i 10mini, cul juramen- gando consequenti ia j
‘ 2quentiam, quia ju i obli
tum exhibetur, per se 1 ic e : e
3 tur, oquendo, id est, nisi tio includit i i
: . _ 3 voluntatem ejus j ili
aliunde impediatur obligatio, de quibus | A
‘ 8atlo, de quinus impe- tem fit promissio, t i i
S ‘ ‘ [ - 810, lanquam necessariam condi-
icendum. Asserlio haee in-  tion i I i
ler As - em, ut in sequentibus videbj
telligitur de toto ill i i i / Gl
tellig 1llo actu promittendi cumm 6. Dj is j
- Al ; - Vico quarto : quamvis jura t
Juramento, non distingnendo nunc 1SS0L] e LR
guendo nunc, unde aut missorium augeat extensiv icati i
Bios ) endo e obligatione
quomodo oriatur hec obligatio, E sic ici issioni : o
gatio. est ma- plicis promissionis, add illi
ot ‘oria Peobligat na sionis, endo illi novam obli-
mfcait)a, quia illa promissio directe fit homini, gationem, et dici possit augere intensive :
o : _ 5 et 5 ensive, qua-
11}(_);} ‘ifjs ut supponifur ; ergo directe producit tenus obligatio, quam juramentum add;tq eat
obligationem respectu hominis. Item promi i i i
. mis- altior quam esset ex vi issioni
bl : : 5 romissionis h
; rom| tior qu P umana
sio illa secluso juramento induceret obligatio- nihilominus obligatio, quas ra tu hominis
nem respectu hominis, vel justitie, vel fidel; i acti s i
> VO~ Justitiae, velfideli- ex tali actione nascitur, ejusdem speciei est

tatis (juxta varlas sententias, vel juxta varios cum obligatione, que ex tali promissione
modos promissionum) ; juramentum autem s B0

non tollit hanc obligationem, imo potius il-
lam vest_;t ac confirmat; nam hic est finis et
effectus juramenti, ut constat ; ergo a fortiori
Jurata promissio parit obligationem ei, cui fit
promissio.

4. Et ex his colligitur, recte dixisse D. Tho-
mam, d. art. 7, ad 3, in juramento promisso-

; 513
_ primis reddit impropriam, ne
dicam falsam , propositionem D, Thoms,

ceretur non affecta juramento, quamvyis in in-

dividuo censenda sit gravior in sua specie pro-
pter talem circumstantiam. Proho singula, et
- : &
Prima qu:dem pars de augmento extensivo
nota est ex his, que diximus de voto jurato ;
ham si in illo est duplex obligatio, licet uitra.
que respiciat Denm, mulio magis erit in pro-
: : missione jurala facta homini i
L ,in : ; cum ad diversas
" 31%[.1;[;“ Dezsc cz]})hgau?nem » unam homi- personas terminentur obligationes, et sub eis
, alte 0. Quem fextum satis per se dem diversi ioni g ;
: . diversis rationibus creditori ini
clarum sine causa evertunt Cajet i i b
§ anus et Sot. , vel testificantis Dei issio i )
! 53 € ; el. Item promissio ill
supra dicentes , in illo actu tantn ' : e
: m esse unam habet snam obligati i
obligationem ad hominem i itl i PR
sed illam niti duo- ad religi i
ationen igionem , et illa non destrui
Mo ; ; on destruitur per su-
titulis, illosque duos actus a D. Thoma vo- perveniens juramentum, quod addit Ehliga-




