. 10NE.
564 LIB. 1I. DE JURAMENTO PROMISSORIO, ET EJUS OBLIGAT

i i i juramento, est ut
fuit Eeclesi® necessarius, afgue adeo (inquit) verentiam ?e;g;?m?gﬁ:ui R ﬁtjura_
oportuisse juramentum infringeré. Hoc enim promissio € SRR B T
nullum habet fundamentum in textu, neque mentum imp i m)o SRt
in Epistola originali Gregorii, que est sexta promissumm pr 9 508 A
;;;) }32 ; quin potius in eaita concludit: 7' de antem 1ta (_)bsggvzitlgl‘é;am B o Bkl
singulis cum omni studio, ac solliciludine, om- Proximo allt]qli]:] S R G it
Bedo o R s _grafham il si,nne solum spectatur divinus
subtiliter indicare, ut de renunciatione tug red- in ipsa prorl?as licitl;m L s M
e 11.01101',1.2?::303 E(())lum'm se melius est, sed etiam
auctore, disponamus. Ugde ergo constat, Pon- !ms, qu11 O iod o apiits, T
tificem coegisse Archidiaconum ad acceptan- illo modo
dum episcopatum £t quamvis ita _factum'hus- mentum.
set, non propterea oporteret infringere jura-
mentum, quia acceptare illo modo non erat
contra juramentum, etideo nec proprie dicere- n el o
tur Pontifex tunc dispensare juramentum,sed UTRUM JURAMENTIIIM FI.E e

ati jure suo, quod semper intelligitur exce- SINE LETHALI GLLE;:;EH ) 2
ptum, juxta cap. Venientes, de J urejur. INDUCAT OBLIGATIONEM.

e P?Steﬂ‘m‘l_ i iximus de studiosis actibus, dicendum
factum sumebaturex regula p].ll-rlum jurium: 1. D1xt1mu e "ria pontil
Non frangit fidem, qui in melius commutat. sgpel:rest e non : é i it Sl
Hae autem regula respectu Dei, et in his ta.n._ dlstmg}wre H()ssumtl ,;'13113 i
ium quee ad honorem ejus spectant, _simplmi- morta‘ha, (gltuilan;“; fiuo qu;ri oustiit, D
ter acceptari potest, et ita probat primam as- ex objecto. e e
sertionem et partem tertim. Respectu vero est, qual_e peccatum st hdontin's
hominis, solum habet locum sine prajudicio to prom_ltt?re, f:t hgc re.fer tandém e
tertii, nam sepe talis commutatio erit contra de Perjurio, 3 li ro 1(‘ja'c habeat. o jurai
utilitatem vel voluntatem ejus, in cujus gra- quem effectum oﬁllgafl 1 ha o i
tiam factum est juramentum, et ideo illo in- meptum, et hoc videbimus sig
Jhn oy }icet, g dlcitu? et 2.’ §.4wa- actlhu;). ima assertio: juramentum prowmisso-
tui, . Si certum petatur : Alind wro alio i~ ‘2_ rima v il
to creditore soloinon potest. KBt facit etiam, quia  riwm de a("tu, qui sine pe.c.f:'a : pRam bir
ad 2quitatem inter homines pertinet alterum {fest, non inducit obligationem. —

CAPUT XIV.

X : . romisso-
non ledere, et ideo Deus non acceptat dona, fionis. —Dico ergo: Jurameitu{g(};mh e
quee sibi cum detrimento proximi offeruntur. rium de actu qui sine peccato m ot Bl
Nihilominus tamen in casu supra tractato de non potest, nullam obligationem inducit. '

religionis statu, non consideratur preejudicium  conclusio certa, -et communis gT;lU;l n,ﬁ::
tertii, quod solet esse in non implendo promis- probatur ex c. S7 vero, et in c. Cu o
S0, quia in ipsamet promissione intelligitar gaf, de J.ur_ejulr._. 1‘1]31 d;cnuz_"]ulra - 1:
bonum illud exceptum. Et utramque notavit quod vergit in interitum salutis a;telin k.
Abbas cum aliis, in c. Pervenit, 2, de Jure- obligare;sed omne peccatum mortale verg

S . . . . 3 . - x en-
jur., n. 2. Et per hoc sufficienter responsum in interitum salutis @terne ; ergo juram

: igationem ik

est ad tertium argumentum, guod erat de tum de tali actu non potest Dbl}lg'dtmm? ;

] 1 a1l i ; > i . 1 -
sponsalibus juraiis, quiainde non licet sumere ducere. Et alia decreta allegabimus

ia ali i ' i ia implicat
universale argumentum ad ommnia alia bona quenti capite. Ratlf) vero est, ql}ladl c?:can--
minora, in quorum mutatione fieret proximo contradictionem, aliquem obligari ad p

nocumentum, dum mortaliter, quia nemo peccat implt_%llizl!!
17. Unde facilis etiam est responsio ad ulti- id ad quod obligatur, neque potest smlg
mum, in quo quadam ®quivocatio committi idem pracipi et prthbe{‘l, ahoq}u homo 3
videtur. Nam in juramento promissorio duo impossibile obligaretur. Est ergo ille actusn..:
sunt, scilicet factum ipsum quod promittitur, capax obligationis ergo juramentuin
et observantia juramenti, et hoe posterius per inducet illam.
se ac formaliter spectat ad reverentiam Dei, _ : s il
illud autem prius per se non ordinatur ad cul- de actu peccati mortalis, manente in €0 s acel-
tum Dei, Quod ergo primario pertinet ad re- non possit dari praxceptum, tamen per pré

3. Instantia.—Responsio.—Dices : quaniis
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ptum fieri potest. ut actus alias de se malus subveniat, quam ut occidat illum, ei non sub-
desinat esse peccatum mortale, et sic cadat veniendo. Ad hunc ergo modum in prasenti,
sub obligationem ; nt occidere filinm et inno- ex suppositione pravi juramenti, si ponamus
centem absque praecepto Dei, peccatum mor- minus malum esse jurare cum proposito pec-
tale est; posito autem precepto, desinit esse candi, quam jurare cum formali perjurio as-
peccatum mortale, et cadit sub obligationem; sertorio, poterit esse tunc obligatio ex hypo-
ergo ita potest in juramento contingere. Res- thesi ad tale propositum, que non est obliga-
pondeo, juramentum non habere hanc vim, tio ad peccandum, sed ad minus peecandum.
quia de se non tollit priora preecepta, ne¢ Unde ubi contigerit minorem malitiam esse
mutat eorum materiam. Unde non potest in formali perjurio, quam in actu jurato, ces-
comparari cum praecepto divino ; nam illud sabit talis obligatio ; ut si quis metu coactns
interdum mutat materiam et objectum actus, juret se negaturum fidem, vel adoraturamido-
et ita facit ut cesset obligatio alterius preece- la, minus malum est ut juret sine proposito
pti, etiam naturalis, ut in exemplo adducto; implendi, quam eum illo, et ita tunc nec sim-
juramentum autem non mutat materiam, sed pliciter, nec ex hypothesi obligaturille ad ha-
potius sequitur conditionem ejus, ut sepe di- bendum tale propositum.
ctum est; et ideo si sit capax obligationis, il-
lam addit; si vero sit incapax, nullam indu-
cit. Atque hoc est manifestum, quando actus
est contra jus naturale, quia est intrinsece
malus; de actu vero malo, quia prohibito,
potest hoc habere aliquam dubitationem ,
quam cap. 18 tractabimus.

4. Alia objectio. — Sed instari potest, quia
is, qui jurat se facturum aliquid quod est pec-
catum mortale, tenetur, cum jurat, habere
propositum exequendi talem actum; ergo
etiam postea tenetur illum exequi. Antecedens
patet, quia nisi habeat tale propositnm, erit
perjurus contra presens juramentum, non ut
promissorinm, sed ut assertorium, quod est
intrinsece malum, et semper vitandum ; ergo
qui sic jurat, tenetur tune non pejerare ; er-
go tenetur habere propositum, sine quo pe-
Jerabit. Prima vero consequentia probatur,
tum quia ibi deficit ratio facta, nam ille tunc
obligatur ad peccandum mortaliter habendo
illud propositum ; tum etiam quia illa obliga-
tio in ipso actu juramenti petitur propter ve-
ritatem juramenti retinendam; ergo eadem
ratione poterit oriri similis obligatio ex illo
juramento, ut promissorium est, ut caveatur
etiam falsitas ejus; nam illa etiam grave ma-
lum est.

6. Jam vero consequentia simpliciter ne-
ganda est ; quia etiam eo modo quo potest ex
hypothesi esse obligatio illius propositi in illo
Juramento, nt assertorinm est, non potest in-
veniri in illo, ut promissorium est, pro eo
tempore in quo implendum est. Et ratio est,
quia nunquam est minus malum facere talem
actum promissum, quam non servare jura-
mentum. Unde ad primam probationem ne-
gatur assumptum, non enim cessat ungquam
vis rationis facte. Quia, ut dixi, illa obliga-
tio, que nascitur ex prava suppositione vo-
luntaria, non est ad peccandum, sed ad mi-
nus peccandum, vel certe non tam est obliga-
tio, quam perplexitas et necessitas queedam
voluntarie sumpta. In juramento autem pro-
missorio ut sic cessat utraque ratio, quia non
servare tale juramentum, nullum malum est,
et ideo nulla est perplexitas et nulla necessi-
tas; nec facere tale opus esset minus malum,
sed solum unicum malum. Ad secundam vero
probationem negatur consequentia, quia fal-
sitas juramenti assertorii, ut tale est, est ma-
xime formalis, et intrinsece mala ; falsitas au-
tem juramenti promissorii, ut tale est, non
semper est formalis; imo tunc proprie non
est falsitas, sed sola non executio juramenti

in casu, in quo non obligat, que omissio non
5. Responsio. —Respondetur primo, ante- est semper et intrinsece mala. Unde in pree-
cedens simpliciter et in re ipsa falsum esse,

senti casu, non implere juramentum per pec-
quia non obligat preceptum juramenti ad catum, proprie non est efficere Deum testem

habendum tale propositum, sed obligat po-
tius ad non proferendum tale juramentum. obligavit ad illud implendum.

Ex suppositione autem prave voluntatis pec- 7. Sed contra dictam assertionem objici
candi, si inter varios modos peccandi eligen- potest primo illud Levit. 5: Anime que ju-
dum sit, obligari potest homo ad eligendum raverit, et protulerit labiis suis, ut vel male
minus malum, ut si quis sit in proposito non quid faceret, vel bene, ef id ipsum juramento
subveniendi gratis extreme indigenti, minus ef sermone affirmaverit, oblilague postea in-
malum erit ut mutuet sub usuris, et ita illi zelleweriz delictum suum, agat p@nitentiam de

falsitatis, quia Deus nunquam sua auetoritate
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peceato suo, te. In quibus verbis 'siguiﬁn‘atur
esse peccatum oblivisci juramenti 'de aliquo
malo faciendo, id est, non implere illud. RE.ES-
pdndent aligni, ibi non esse sermonem de Ju-
ramento faciendi aliquod malum, sed de ju-
ramento male facto, quamvis de hnuo. s;f:;
quia, scilicet, leviter et ex impetu passionis
potius quam ex ratione factum est; 1ta s1gnl-
ficat Lyra ; sed hee non quadrat contextl}l,
quia non dieitur ibi: §7 quis 5?"_”3 ve? male Ju-
raverit, sed, qui protulerit labiis suis, ut ma-
le vel bene quid faceret. Loquitur ergo de bpno
et malo non solum ex parte jurantis, sed etiam
ex parte actionis. Dicunt ergo alii verbum il-
lud, male facere, non intelligi de malo culpe,
sed de malo peene, ita ut jurare male fe_xcere,
idem sit quod jurare, vel se ipsum a‘fﬂlgere,
vel proximum, per modum vindictz intra la-
titudinem honestz correctionis. Ita refert ex
Hebreeis Abulen., ibi, quest. 4, et tradit Cy-
ril., lib. 3 in Levit. ; et sequitur Oleaster ibi,
exponens male facere, id est, affligere se, est-
que probabilis expositio; videtur tamen et
niminm coarctare preceptum, et non servare
rigorem verborum ; nam ibimale facere su-
mifur ut oppositum ad bene facere; sed be-
ne facere ibi nonsignificat facere aliquid com-
modum sibi aut aliis, sed honestum opus vir-
tatis facere (ut omnes exponunt); ergo vide-
tur malefacere in contrario sensu snmi.

8. Quare dici potest peceatum, pro quo ibi
offerre sacrificium preecipitur, non esse tantum
peccatum non implendi juramentum, sed ab-
solute quodcumgue peccatum in juramento
commissum, siye illud fuerit in jurando, sive
in non implendo quod juratum est, quem sen-
sum amplectitur Abulensis, ef est consentaneus
August., g. 3, in Levit., et congruit etiam
cum textu ibi: Oblitague postea intellexerit de-
lictum swwm, agat panitentiam pro peccato, ef
ojferat, etc. Ubinon explicatur quale sit illud
peccatum ; ergo optime declaratur per parti-
tionem accommodam; nam qui male agere
juravit, licet postea obliviscatur juramenti non
implendo illud, debet agere pcenitentiam, et of-
ferre propter peccatum quod jurando commi-
sit; qui autem bene juravit et oblitus est, de-
bet agere peenitentiam, quia non implevit, et
ita cessat difficultas.

9. An juramentum factum a filiis 1sracl de
non dandis filiabus in uxores Benjamitis, fue-
rit licitum et obligaret. — Israelitas graviter
peccasse in juramento, tenet Abulensis. — Se-
cundo objicitur quod Judie. wult., filii Israel
juraverunt non dare filiis Benjamin filias suas
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in uxores, quod juramentum '\lfideltur fuisse ex
prava intentione extinguendi trﬂ?uml Benja-
min, et consequenter fuisse (}B. re_lﬂlclta s b
pote societati humane et charitati contraria,
et nihilominus illud juramentum observatum
est, tanquam inducens ohliga‘ztiongm., ut ex
textu constat. Respondetur imprimis, non
constare illud juramentum fuisse de re intrin-
sece mala, quia bellum illud, quod ggrebant
relique tribus contra Benjamin, erat justum,
et ex Dei voluntate, ut patet ex cap. 20; ergo
in peenam delicti potuit illud jur:.m?entum
fieri absque peccato. Abulen. autem ibi, q. 6,
tenet Israelitas graviter peccasse in illo jura-
mento: Quia in casu illo necessitatis iniquum
(inquit) erat non dare illis uzores. Unde a:'idit,
quest. 7, Tsraelitas errasse per 1gnoraln.uam,
qua vel putarnnt juramentum fuisse licitum,
vel etiam credebant juramenta semel facta
esse implenda, etiamsi in deteriorem Exih:‘.l[!l
vergant. Verumtamen dici potest illos sine
magno errore potuisse existimare se tenem‘]u—
ramento, si supponamus factum esse zelo jus-
titia, et vindictze non immoderatz, atque adeo
non animo extinguendi tribum, sed ut socie-
tatem et amicitiam illis negarent. Sic enim
obligari potuerunt per se loquendo tali ju.ra-
mento. Postea vero in casu extreme necessifa-
tis illius tribus (de quo fortasse cogitatum non
fuerat, ut Abulen. etiam ait), invenerunt re-
medium quo possent illi necessitati subvenire
sine fractione juramenti, et ideo sine magno
errore cogitare potuernnt, vel se teneri ad ser-
vandum juramentum, vel melius fuisse, et ar!
majorem reverentiam Dei pertinuisse il_lud i:ﬂ]l
modo servare ; quid enim istorum magis exis-
timarint, ibi non declaratur.

10. Objectio ducta a juramento [acto per
Israelitas de abjiciendis uzoribus alienigems.
— Tertio objicitur juramentum factum ab
eodem populo Israel, 4 Esdr. 10; duxeraq%
enim Israelite uxores alienigenas, et ex €3
filios procreaverant, et postea jurarunt proje
cere illas cum filiis suis, quod tamen juramen=
tum videtur fuisse contra legem naturalem.,
quia est contra legem de perpetuitate malr
monii, et contra legem de alendis filiis, etial

illegitimis. Sed in hoc certum imprimis ess

debet, juramentum illud fuisse de re licité
quia vir sanctus et sacerdos Esdras declarasit
populo, illam fuisse Domini voluntatem,ut
ex textu constat. Unde sive illud fuerit perd&
clarationem precepti, sive per divinam dispen-
sationem et potestatem, certum est id fuisse
licitum. Unde Augustinus, lib. 1 de Adulten*
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nis conjugiis, cap. 18, inquit : Quas duzerant
Domino prohibente, Domino Jubente dimise-
runt. Non videtur autem mihi illa jussio fuis-
se ex speciali dispensatione de absoluta poten-
tia Dei, quiain textu hoc non significatur,
sed potius ipsum populum peenitentia ductum
abtulisse Esdra illam conditionem, ut reduce-
rentur ad observantiam legis, et Esdram illam
acceptasse, et juramentum exegisse. Potuit
ergo illud per se esse licitum, quia non pote-
rant fideles cum alienigenis cohabitare sine
injuria Creatoris, juxta verbum Domini, Deu-

ter. 7. In illo autem casu licitum est dimitte-
re uxorem infidelem, ut sumitur ex Paulo,

2 ad Corin, 6, et 1 Corint. 7, et declaratur in

¢. Quando, et c. Gaudemus, de Divortiis, et

ita nihil ibi actum est contra perpetnitatem

matrimonii, qua hanc conditionem habet in-

clusam. Neque etiam actum est contra legem

de alendis filiis, quia cum partus sequatur

venirem, merito matribus conecessi sunt, et

fortasse quia educati jam erant ritu gentilico.

Non dicitur antem ibi dimisisse filios vacuos,

et ideo potuerunt illis providere de alimentis,

quantum ad implendam naturalem obligatio-

nem sufficeret.

41. Alii preterea addunt, illas mulieres
alienigenas non fuisse veras uxores, sed con-
cubinas, quorum sententia fundari in hoe de-
bet, quod praceptum prohibens illa matrimo-
nia, Deut. 7, non fuit tantum prohibens, sed
etiam irritans. Que est probabilis, sed incerta,
ut sud loco tractandum est. Tenuit autem il-
lam sententiam Gratian., 28, q. & in prine.,
et citat Ambrosium dicentem : Jussit Esdras
dimilte uzores alienigenas, per quas ibant ad
Deos alienos ; non est enim putandum matrimo-
niwm , quod eztra Dei decretum est factum ;
sed cun cognoscitur, est emendandum. Quod
etiam refert Magister, in 4, d. 89 ; sed ut nota-
tur in Decreto Gregoriano, illa verba non in-
veniuntur in Amb., sed in Glossa ordinaria, 1
ad Cor. 7. verb. St guis frater, ubi etiam ci-
tatur Ambr., sed non designatur locus. Quam-
vis autem ita de illis uxoribus censeamus, ut
solo nomine et consuetudine, non veritate
uxores dicantur, nihilominus filii ex eis geniti
veri filii erant, et ideo de illis necesse est re-
tinere responsionem datam; nisi dicamus non
esse ita certum filios fuisse ejectos, sicut de
uxoribus, quia non est ita expresse scriptum ;
quod motavit Glossa ordinaria iu dict. locum
Esdra, circa finem capitis : probabilius autem

videtur, et magis conforme textui, quod supra
diximus.

CAPUT XV.

UTRUM JURAMENTUM DE OPERE INCLUDENTE
VENIALEM CULPAM OBLIGET?

1. Prima assertio : regula juris circa jura-
menta de re inigua. — Respondeo : juramen-
tum de opere, quod sine culpa veniali impleri
non potest, obligationem non indueit. Hec
assertio est communis et certa, et in jure
canonico sspius expressa, ¢. Quanto, de Jure-
jur., ubi generaliter dicitur, juramentum illi-
citum, id est, de re illicita, nullatenus esse
observandum ; et optima ratio redditur, guig
Juramentum now ut essel vinculum iniguitatis,
fuit institutum. Unde est regula juris, B8,
in 6: Non est obligatorium contra bonos mores
prestitum juramentwm, ubi in Glossa plura
jura citantur, et habentur 22, quastione 4,
fere per totam, ubi ex Conciliis et Patribus
multa referuntur. Ratio vero est eadem, quas
precedentis assertionis  supponimus enim
peceatum veniale non denudari malitia, nec
desinere esse peccatum propter adjuncturs
juramentum, quia loquimur de actu intrinsece
malo, verbi gratia, mendacium, vel quod ali-
quo ex capite supponitur esse malum. Non
minus autem est incapax obligationis pecca-
tum veniale, quam mortale; quia etiam pecca-
tum veniale est contra rectam rationem, et a
Deo prohibitum, et ideo impossibile est quod
sub praeceptum cadat; ergo non potest esse
materia juramenti promissorii inducentis obli-
gationem. Confirmatur, quia preceptum non
est de re impossibili: non sunt autem cen-
senda minus impossibilia, que jure fieri non
possunt, quam que simpliciter seu facto ipso
fieri nequeunt; sicut ergo juramentum de re

impossibili non obligat, ita nec juramentum
de re illicita, que sine peccato saltem veniali
fieri non potest. :

2. Prima objectio. Contra hane vero
assertionem objici potest, primo, regula alio-
rum jurium in preecedenti capite insinuata,
quia illa juramenta non obligant, que obser-
vata vergunt in interitum salutis @terne, e.
81 vero, ete. Cum contingat, de Jurejur; pec-
catum autem veniale non inducit interitum
salutis ®ternw, quia per temporalem peenam
remittitur ; ergo non impedit obligationem
juramenti. Unde oritur confirmatio: nam mi-
nus malum est peccatum veniale, quam facere
juramentum falsum; sed si non observetur
propter vitandum peccatum veniale, redditur




