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non peceasse Abigail retrahendo David ab exe-
quendo malo, quod juraverat. Neque etiam
dicit semper esse perjurium, jurare contra-
rium ejus, quod alter jurando comminatus
fuerat, nam sine dubio potest esse opus pie-
tatis, si alter teinere vel injuste juraverat.
Solum ergo exaggeratincommoda et pericula,
que sunt in facilitate jurandi; nam ex ea se-
quuntur multa perjuria, quia vel juramenta
non implentur cum debent, vel si juste impe-
diuntur, male fiunt, et perjuria censentur,
non quia non implentur, sed potius quia ita
fiunt, ut secundum rectam rationem impleri
non debeant. Ut enim notavit Magister Sen-
tent.,in 3, d. 39, circa finem, juramentum il-
licitum non observatum vocatur perjurium,
non quia inde reus sit aliquis, quod non ob-
servat, sed quia juravit injustum, ez guo (in-
quit) reus est sicut ille qui pejerat.

CAPUT XVI.

UTRUM JURAMENTUM DE AGTU INDIFFERENTE
OBLIGET?

1. Objectio. — Solutio. — Dico primo: ju-
ramentum non potest obligare ad actum indif-
ferentem, ut indifferens est. Heec assertio

sumitur ex D. Thoma, in d. art. 7; quamvis
enim non facial expressam mentionem actuum
indifferentium, comprehendit illos, juxta suam
doetrinam, sub bonis, vel malis, vel impedien-
tibus majus bonum ; et ita etiam sumitur ex
aliis auctoribus allegatis. Probatur autem
breviter, quia imprimis actus de se indiffe-
rems, quotiescumque propter se tantum fit,
sine ulla relatione ad honestum finem, est
peccatum veniale juxta probabiliorem senten-
tiam; ergo jurare actum indifferentem ut sic,
idem esl quod jurare quoddam peccatum ve-
niale; ergo tale juramentum non obligat.
Dices: contraria sententia, quod actus indiffe-
rens in individuo non sit peccatum, probabilis
est; ergo saltem secundum illam illud jura-
mentam obligabit. Respondeo, quidquid sit
de antecedenti (quod mihi dubium est, saltem
loquendo de probabilitate practica), negando
consequentiam; quia utjuramentum non obli-
get, satis est quod sit probabilius, illum ope-
randi modum esse peccaminosum ; nam, sicut
juramentum non est vinculum iniquitatis, ita
non est vinculum obligans ad sequendam viam
incertam, relicta secura, in materia vitandi
peccatum.

2, Juramentum non solwin non obligat ad

actum “indijferentem, guio malus est, sed quig
bonus non est.— Bisi heac possing separari—
Unde ulterius addo, juramentum non seolum
non obligare ad actum indifferentem secun-
dum se spectatum, quia malus est, sed etiam
quia. bonus non est sic factus in individuo,
etiamsi fingamusilla duo esse in individuo sepa-
rabilia, quod non credimus, quia eo ipso talis
actus otiosus est ; quod in actu humano et mo-
rali sufficit ad aliqgualem malitiam, ut in verbis
otiosis constat. Tamen admissa eliam illa
separatione, saltem ille actus sic factus estinu-
tilis, tam operanti quam aliis, ut supponimus,
quia si esset utilis, et ut sic spectaretur, jam
non sumeretur ut indifferens; ergo falis ac-
tus ad minus est impeditivas majoris boni;
ergo vel ex hoc capite tale juramentum non
obligat, juxta superius dicta. Et confirmafur,
nam qui juraret pro aliquo tempore non
facere quidpiam honestum, non obligaretur
tali juramento, ut omnes fatentur, et infra
videbimus tractando generaliter de omissio-
nibus ; ergo qui jurat facere actum indifferen-
tem non obligatur. Probatur consequentia,
quia ille in virtute jurat non facere actum
honestum, dum circa actum indifferentem oc-
cupatur. Imo, loquendo moraliter et humano
modo, vix potest aliquis cessare ab actu ho-
nesto, et non peccare, nisi faciendo actum in-
differentem, quia vix potest cessare ab omni
actu hbero, supposita sufficienti advertentia ;
nam saltem aliquid libere cogitabit. Unde sicut
non potest aliquis juramento se obligare ad
consumendum tempus inutilibus cogitationi-
bus, etiam indifferentibus, ita neque ad se o¢-
cupandum opere indifferente, ut tale est.

3. Instantia. — Solutio. — Dices: qui ju-
rat opus indifferens, non jurat facere illud
sine honesto fine (nam si hoe juret, jurabif
peccatum, vel aliquid repugnans honestati, et
sie gonvincunt rationes facte), sed preecise jus
rat facere tale opus de se indifferens, quod in
individuo poterit honeste fieri; ergo juramen-
tum de se obligabit ad faciendum tale opus,
quandoquidem fieri potest sine peccato,: et
tunc generalis regula recte rationis obligabit
ad ponendum finem, quo honeste fiat. Res=

pondetur primo, sepe accidere posse ut actus™|
de se indifferens in tali persona, et tali tems

pore et loco, non possit cum fine honesto has
bere proportionem ; ut si Scholasticus, qui
neque ad salutem neque ad rationabile corpos
ris levamen indiget ludo, juret ludere, nol
obligatur, quia et actus ille de se est indiffés
rens, et in tali persona non habet proportios
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nem cum honesto fine ; et similia exempla
possunt multa adhiberi. Quoties ergo talis
fuerit actus indifterens, non habet locum re-
plica facta. Secundo dicitur, quod licet homo
possit actum indifferentem referre ad hones-
tum bonum, ex vi juramenti non tenetur,
quia non hoe juravit, ut de Voto latius dice-

mus. Per conjecturam autem preesumi potest, .

quando actus indifferens cum juramento pro-
missus habet in tali persona commoditatem,
et proportionem ad honestum finem, eo ipso
intelligi juratum in ordine ad talem finem ;
et ideo juxta probahilitatem preasumptionis,
servandum esse juramentum, quamdin opus
retinuerit utilitatem illam, seu habitudinem
ad talem finem. Tunc autem tale juramentum
non pertinet ad hane primam assertionem,
sed ad sequentem, quia non est juramentum
de opere indifferente, ut tale est, sed est utile
ad bonum finem.

4. Dico secundo : si actus indifferens jure-
tur, vel propier honestum finem, vel propter
utilitafem proximi, ad quam est accommoda-
tum juramentum, obligat. Probatur, quia ju-
ramentum de quocumaque opere virtutis in-
ducit obligationem, ut cap. 12 visum est ; sed
opus indifferens factum propter honestum fi-
nem est opus virtutis; ergo sic juratum cadit
sub obligationem. Neque in hoc est ulla diffi-
cultas, sed explicandum est ea modo, quo di-
ximus de propriis actibus virtatum. Addimus
vero in ultima parte assertionis, quando opus
est utile proximo, et in ejus utilitatem jura-
tur, satis esse quod mnon sit malum; nam
licet sit indifferens tale juramentum, obli-
gat, quia in illo non attenditur per se pri-
mo honestas operis, sed commoditas pro-
ximi, quam intendere per se bonum est,
etiamsi intendatur per opus alias indifferens,
dummodo malum non sit ; nam per illam re-
lationem fiet opus bonum, vel liberalitatis,
vel misericordie, vel justitie, vel certe hu-
mana fidelitatis. Etf ita hac pars virtute con-
tinetur in secunda, posita vero est ad majo-
rem elaritatem ; ut nimirum intelligatur in
juramento facto in favorem proximi inveniri
hane specialem rationem, quod ex vi qualis-
eumque juris acquisiti proximo per promisso-
rium juramentum illi factum sufficienter ho-
nestatur opus illi promissum, etiamsi alias de
se indifferens esset, et ideo illud etiam satis
est ut tale juramentum semper includat obli-
gationem. Heac autem ratio non habet locum
in operibus de se indifferentibus, ut ire in
agrum, vel legere, quando ordinantur ad ra-

tionabilem commoditatem ipsius jurantis :
nam ipse jurans proprie non acquirit jus, et
licet acquireret, posset illi cedere, et ideo di-
cimus talia opera et juramenta spectanda esse
sicut alia opera virtutis, quse absolute propter
honestatem jurantur. Quod si opus indifferens
referatur immediate ad honorem Dei, induet
rationem voti, et per principia supra posita
de voto jurato regulandum est, ut latius ex-
plicabitur infra circa materiam voti.

CAPUT XVII.

QUANDO ET QUOMODO OBLIGET JURAMENTUM DE
OMISSIONE SEU NEGATIONE ALIGUJUS OPERIS.

1. Hee questio videri potest definita in
duobus capitibus preecedentibus, quia in his
rebus moralibus privationes seu omissiones ac-
tuum ad ipsos actus reducuniur, juxta regu-
gulam fraditam a D. Thoma 1. 2, quast. 71,
art. 6, ad 1, et ita qua dicta sunt de actibus,
accommodanda erunt ad omissiones actuum
cum proportione, et expedita erit queestio. Ni-
hilominus tamen ad explicanda quedam du-
bia, quée circa has negationes specialiter oc-
currunt, visum est de illis in particulari di-
cere.

2. Juramentuwmn de non committendo peccaro
oblrgatorium est. — Negatio, que juratur ii-
tuitu vitandi peccatum , obligationem inducit.
— Primo ergo certum est, si fiat juramentum
de cavendo, seu non committendo actu pee-
caminoso, tale juramentum obligatorium es-
se. Patet, quia tale juramentum est de re ho-
nesta, nam vitare peccatum honum est. Nec
refert quod illa non sit res positiva, sed tan-
lum carentla, tum quia secundum moralem
@stimationem carentia mali est magnum bo-
num; tum etiam quia in ohservatione talis
Jjuramenti moraliter includitur positiva volun-
tas non peceandi, qua hona est. Atque hine
sequitur, quoties juratur negatio aliqua intui-
tu vitandi peccatum, vitando actum qui potest
esse occasio ejus, juramentum maxime obli-
gare ; ut si quis juret non ingredi talem do-
mum, in qua expertus est oceasionem, vel
non habere familiaritatem cum tali ‘amieo,
qui sibi est in scandalum, et sic de aliis. Et
ratio est eadem, quia tunc illa negatio induit
eamdem honestatem. Solum oportet adver-
tere differentiam inter preedictas omissiones.
Nam quando juramentum immediate est de
non committendo tali peccato, verbi gratia,
furto, fornicatione, efc., tunc juramentum de
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se semper obligat, quia materia semper habet
eamdem honestatem. At vero quando omissio
jurata non consistit formaliter et immediate
in omissione peceati, sed in omissione alterius
actus de se non mali, quatenus est occasio
peccati, tune obligatio juramenti non est ita
perpetua, sed tamdiu durat, quamdiu ille ac-
tus fuerit oceasio peccandi. Si autem ratio oc-
casionis auferatur, obligatio juramenti cessa-
bit, ut in exemplis adduetis, si a tali domo
auferatur occasio, vel si talis amicus mutet
mores, et studiosus fiat. Ratio sumi potest, vel
ex generali principio, quod juramentum pro-
missorium non obligat mutatis rebus, juxta
caput Quemadmodwm, de Jurej.; vel in prin-
cipio supra posito, quod medium indifferens,
si fiat inutile, et impertinens ad finem hones-
tum, jam non accipit honestatem ab illo ; vel
denique in intentione jurantis, quee solum fuit
cavere occasionem peccandi, et ideo si jam
non est occasio, non fuit sub juramento com-
prehensa.

3. Juramentum de actu indijferente omit-
tendo invwity honestalis, obligatorium est. —
Dico secundo : juramentum de omittendo actn
indifferente, ¢i fiat intuitn honestatis, ad quam
illa omissio possit aliquid conducere, obliga-
torium est, non vero sisit de omissione im-
pertinente ad virtutem. Prior pars certa est,
el communis, quia talis omissio sub illo res-
pectu participat honestatem finis ad quem or-
dinatur, atque ita juramentum illud est de
materia honesta ; ergo obligat. Exempla sunt,
sl quis juret abstinere in die aliquo ab opere
servili, ut possit vacare operibus religionis,
vel si quis juret non exire domo, ut ibi melius
occupetur, et similia. Imo hoe titulo multe
negationes hujusmodi sunt materi@ votorum,
ut est votum non nubendi, vel etiam votum
paupertatis, vel abstinentiz a cibo impediente
usum alicvjus actus studiosi. Sic etiam obligat
Juramentum non ludendi, per se loquendo,
quia licet actus ille sit indifferens, tamen abs-
tinentia ab illo est de se valde utilis vel ad
lucrandum tempus ad exercitia virtutis, vel
ad vitanda pericula et nocumenta qua ex
frequentia talis actus sequi solent. Eademque
ratio est de quibusdam aliis actibus, qui licet
non sint per se mali, moraliter implicant ho-
minem in vitiis et peceatis, vel certe multum
avertunt ab spiritualibus bonis; hnjusmodi
sunt mercatura, ef aliz negotiationes huma-
ne. Et ideo juramentum de non exercenda
tali actione per se et ex objecto non est vanum,
et ideo regulariter obligationem indueit, nisi

ex circumstantia person®, et statn ejus con-

tingat, tale juramentum prudenter judicarj .

contra bonos mores ejus.

k. Difficultas quedam contra secundam pay-
tem assertionis., — In secunda parte assertio-
nis videtur esse nonnihil diffieultatis ; proce-
dit enim, quando aliqnis jurat non facere opus
indifferens, cujus privatio impertinens est ad
virtutem, sicut et opus, neque illam juvat,
neque impedit : ut verbi gratia, in femina non
laborare manibus, et in homine non scribere,
vel non legere. Cur ergo juramentum de tali
negatione non obligabit? nam tale juramen-
tum impleri potest sine peccato, ut per se
constat, et sine impedimento melioris boni;
nam illud juramentum solum impedit opus
indifferens, cujus privatio per se nihil confert
ad honestatem, ut supponitur; ergo omissio
talis operis neque est mala, neque impeditiva
melioris boni ; ergo juramentum de tali omis-
sione potest impleri sine peccato, et sine im-
pedimento alicujus boni. Cur ergo non imple-
bitur, ut salvetur veritas juramenti ? nam (ut
jura dicunt) non observatio juramenti solum
permitiitur ad vitandum majus malum: hie
autem nullum malum vitatur, ut constat. De-
claratur etiam ex quadam notanda differentia
inter opus indifferens, st negationem seun
omissionem ejus; nam opus indifferens, siin
individuo sic fiat, eoipso malum est, vel certe
impeditivum majoris boni, et ideo juramen-
tum de illo non valet. Omissio autem talis
operis etiam per se spectata non est mala, ne-
que impedit majus bonum ; et ideo juramen-
tum de illa sine ullo incommodo morali im-
pleri potest. Cur ergo non implebitur? Acce-
dit quod talis omissio videtur potius commoda
ad virtutem, quia saltem constituit hominem
magis expeditum ad bene operandum, si velit;
ergo saltem hoc titnlo obligare poterit tale
juramentum.

5. Resolutio difficultatis. — Nihilominus
vera est illa pars assertionis formaliter sum-
pta, ut proposita est tanquam distincta a
priori parte; nam si vacatio ab opere aliquo
prorsus est indifferens, et nulla honestas vel
rationabilis utilitas in ea spectatur, impertis
nens est et inutilis ; ergo non est materia obli-
gationis moralis; ergo nec juramentum dé
illa sic spectata obligat. Imo vero si opus il
lud, quamvis in ratione virtutis sit indiffes
rens, per se afferre potest aliquam natur@
commoditatem', ut est laborare manibus, €
legere, aut seribere, sic talis omissio non $0°
lum honesta non est, verum etiam vergit i
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detrimentum naturz, et ideo tale juramen-
tum nullum est, et non obligat. Si autem talis
omissio spectetur sub quacumque habitudine
ad virtutem, sic non pertinet ad hane partem
assertionis, sed ad primam. Dupliciter antem
potest id contingere. Primo, si juramentum
sit de non faciendo opere indifferente in eo
sistendo, et hoe per se bonum est, ef ex vi ta-
lis objecti obligabit, non quidem ad non fa-
ciendum opus absolute, seu quoad exercitium
(ut sic dicam), sed ad non faciendum illud
inutiliter et otiose. Alio modo potest in ea
privatione involvi respectus ad honestatem,
si homo intendat non occupari in tali opere,
ut non distrahatur vel impediatur ab aliis bo-
nis ; et tunc constat ex priori parte assertio-
nis, et esse obligationem, et unde oriatur. Et
ita patet responsio ad posteriorem partem
difficultatis.

6. Ad priorem vero respondetur, juramen-
tum promissorium non obligare ad faciendam
veram priorem propositionem de futuro, nisi
supposita materia capaci obligationis; et
stante illa obligatione procedit regula, guod
non est pratermittenda veritas, nisi ubi res
vergeret in deteriorem exitum , sen, quod
idem est, nisi propter vitandum malum. At
vero quando materia de se est incapax, obli-
gatio a principio nulla fuit, et ideo neque
postea necessarium est verum efficere, quod
fuit assertum. Est autem dicta materia inca -
pax propter suam vanitatem et inutilitatem.
Neque enim verisimile est, Deum velle sua
auctoritate favere van® et quasi superstitiose
observanti®, et ideo a principio fuit error in
tali juramento, quia in vanum nomen Dei in-
vocatum est; postea vero nullus est defectus
formalis (ut sic dicam) veritatis, quia secun-
dum rectam rationem non magis est habenda
ratio prioris dicti, quam si dictum non fuisset.
Quin potius, quamvis per se non sit malum
tale opus indifferens omittere, nihilominus
abstinere ab illo, quasi ex obligatione, et sub
intuitu reverentiee divine, superstitiosum es-
set et culpabile, ut statim amplius explica-
bitar.

1. Juramentun de non ewercendo aliquem
actum bonum supererogalionis , non inducit
obligationem. — Dico tertio: juramentum de
non faciendo aliquo actu bono supererogatio-
nis, ut tale est, obligationem non inducit. Lo-
quor de actu supererogationis, nam si actus
sit necessarius, seu sub pra:cepto, omissio ejus
erit culpa, et ideo clarum est, ex dictis capite
preecedenti, illam non esse materiam capa-

cem obligationis juramenti; quando vero
opus est bonum, non tamen preceptum, omis-
si0 ejus non est malum, sed quasi indifferens,
et ideo potest habere dubitationem proxime
tactam, quia juramentum de omissione ftalis
actus impleri potest sine peccato, et ideo non
apparet tam clara incapacitas (')hhgationis.
Nihilominus assertio posita communis est; te-
net D. Thomas, d. q. 89, art. 7, ad 2, et ibi
Cajet., Soto, et alii; idem D. Thom., Quodlib.
3, q.5, art. 14, et Quodlib. 5, art. 27; Abb.,
curn aliis, in c. 8% vero, de Jurejur. ; Archid.,
in c. 81 aliguid, 22, (. 4; Covar. supra, p. 1,
§ 6, n. 6et7. Exempla magis frequentia et
certiora sunt, si quis juret se non ingressu-
rum religionem, vel non facere eleemosynam,
aut non audire Missam in die non festivo. Ra-
tio autem communis est, quia talis omissio
(esto mala non sit) per se nullam bonitatem
affert, et alioqui directe impedit majus bo-
num, et ideo est incapax obligationis juste,
nedum religiosee, qualis est obligatio jura-
menti.

8. Explicatur et confirmatur ; nam duobus
modis potest impediri opus honestum: uno
modo, indirecte, quia non potest esse simul
cum alio opere promisso sub juramento; ut si
quis juret dare Petro pecuniam, quam habet,
eo ipso impeditur ne possit ex illa aliam elee-
mosynam facere; alio modo potest omissio
operis boni directe et per se intendi, ut fit,
quando directe juratur sola talis omissio.
Prior ergo modus per se non habet deformi-
tatem, quando actus directe intentus honestus
est, et ideo juramentum de tali actu per se
obligat ad opus, de quo directe fit, et conse-
quenter poterit etiam cbligare aliquando ad
omissionem melioris actus, juxta regulas po-
sitas in ¢. 15. At vero quando omissio boni
dctus directe et per se tantum intenta est, nul-
lam habet rationem boni, sed impedimenti
majoris boni, et ideo deformitatem quamdam
habet tale juramentum, ratione cujus dici po-
test a principio vergere in pejorem exitum, et
in perniciem anima, et ideo non inducere
obligationem. Ita notavit Palud., in 4, d. 38,
q. 1, num. 29 ; et sequitur Sylv., Votum, |
quaest. 4, in finem.

9. Et hinc fit ut in hoe juramento, quod
est directe de omissione operis vel status su-
pererogationis, necessarium non sit moraliter
distinguere an tale juramentum fiat intui-
tu divini honoris, vel intuitu proximi, vel
per selantum et absolate, quia, quolibet mo-
do istorum fiat, non inducit obligationem.

2
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De primo modo res est clara ex superius die-
tis, et ex materia de voto magis constabit ;
nam ibi includitur votum juratum ; illa au-
fem non potest esse materia voti; ergo nec
materia juramenti promissorii ad Deum. Et
hinc etiam gst clarum tertium membrum, quia
juramentum absolute et per se factum redu-
citur ad votum, vel ejus conditionem imita-
tur, ut supra etiam declaratum est, et ideo, si
sit per se impeditivam melioris boni; non
obligat. Secundum autem membrum patet,
quia negatio boni operis, per se et nude spec-
tata, non est utilis proximo ; ergo parum re-
fert ad obligationem talis juramenti, quod sit
factum in gratiam proximi, quia nullam inde
accipit honestatem, estque irrationabilis vo-
luntas proximi volentis sibi tale juramentum
impleri.

10. Instantia. ~- Solutio. — Dices : inter-
dum ex omissione boni operis resultat com-
modum proximi; ergo, si intuitn talis com-
modi illi fiat tale juramentum, obligabit. Con-
sequentia patet, quia jam tunc cessat ratio
facta, et procedunt que supra dicta sunt de
juramento facto in utilitatem proximi, etiam
cum impedimento melioris boni, extra statum
perfectionis. Antecedens vero patet exemplis.
Primo, si pater juret filio, vel maritus uxori,
non facturum eleemosynas abundantes, etiam
licitas, ut illis bona conserventur. Ttem , si
guis juret mihi non serviturum hospitali, ut
sit liber ad mihi inserviendum. Respondeo,
non parum esse dubiam obligationem talium
juramentorum ; nam profecto si sistant in sola
negatione operis studiosi, et non includant
formaliter aut virtute obligationem ad aliquid
directe et proxime pertinens ad commodum
proximi, non videntur obligare, quia sunt
contra bonos mores anima. 8i autem directe
respiciant talem utilitatem, jam non erunt
de pura negatione studiosi actus, sedealiam
materiam moralem habebunt. Ut, verhi gra-
tia, in priori exemplo, si pater juret non fa-
cere eleemosynas, ut liber maneat ad luden-
dum, vel donandum amicis, aut aliis modis
expendendi etiam superflue, profecto esset ini-
quum juramentum, regulariter loquendo; si
vero esset juramentum generale de moderan -
dis sumptibus, vel non alienandis, sine magna
causa vel necessitate, tunc valere posset. jura-
mentum, quia virtute esset de conservandis
bonis in utibitatem filiorum. Unde si in parti-
culari talis esset persona, ut in aliis sumpti-
bus esset moderata et prudens, in eleemosynis
autem faciendis nimium effus, et idéo jura-

ret non facere eleemosynas, nisi necessarias,
vel moderatas secundum suum statum, tung
validum esse posset juramentum, quia non in-
telligeretur esse directe de negatione actus vip-
tutis, sed de rationabili conservatione hono-
rum pro filiorum commodis. Et ita est de si-
milibus materiis judicandum, in quibus pru-
denti arbitrio opus est, quia non potest cep-
tior regula fradi ; in dubio autem illud vide-
tur eligendnm quod fuerit honestum, quia in
hoc etiam magis consulitur religioni jura-
menti.

1. Dejuramento non muluandi. — Primg
sententia negans. — Secunda sententia affir-
tans. — Atque hince expeditur dubium quod
hie tractari solet, an juramentum de non mu-
tuando vel de non fidejubendo obligationem
inducat. Nam partem negantem sequitur Abb.,

in ¢. 8% vero, de Jurejur., n. 5 et 6, ubi alios.

refert; et hoe sequitur Covarr.,d. 1p.,§ 6,
n. 7,ubi in eamdem sententiam refert D. Tho-
mam, Gratianum, et alios. Et sumi potest a
simili ex D. Thoma in Quodlibet. 12, art. 21,
ubi agit de juramento mon communicandi
doctrinam alicujus experimenti, de quo dicit
simpliciter non obligare. Fundamentum est,
quia talia opera suut misericordia seu chari-
tatis, et ideo vel suntin preecepto, vel in con-
silio, et ideo tale juramentum impedit opus
vel preecepti, vel consilii. Aliis autem videntur
illa juramenta valida. Quam sententiam te-
net Major, in 4, dist. 38, q. 1, ubi de voto
tractat, et pro eadem sententia cifatur Oldra.,
cons. 90 ; Hippolytus, in Repetitione rubricz,
ff. de Fidejussorib., n. 28. Et fundamentum
esse potest, quia mutnare vel fidejubere utsic
non dicit opus virtutis, sed indifferens, et po-
test ejus carentia cedere in utilitatem jurantis,
vel alterius; ergo juramentum de se validum
est.

12. Neutra vero sententia est absolute se-
quenda, sed imprimis distinguere oportet au
juramentum hoe per se et absolute fiat, vel in
gratiam alicujus tertii. Priori ergo modo mu-

tuare et fidejubere ex objecto sunt opera mi-

sericordi®, nam per illa subveniri solet nefes-
sitatibus proximorum, et possunt aliquando
esse in precepto, si necessitas proximi gra-

vissima sit, et possit illis modis ei subveniri:

sine magno dispendio proprio ; tune ergo cla-
rum est juramentum non obligare. Pratercd
fieri potest ut, licet non occurrat obligatio
preecepti, nihilominus secluso juramento, ét
consideratis circamstantiis, id est, necessitate

proximi; et weommodo temporali, aut peri*
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culo, ejus, cui se exponit mutuans aut fideju-
bens, melius sit et opus consilii mutuare, et
fidejubere, et tunc etiam fieri polest tale opus
non obstante juramento, quia non obligat ad
abstinendum ab opere consilii, quando non
est factum in utilitatem proximi. Et licet for-
tasse fuerit factum ad consulendum propriz
commoditati, et ad vitandas difficultates, vel
molestias qua ex illis actibus nasci solent,
nihilominus potest ipsemet homo cedere sus
commoditati, propter preastandum consilii
opus, et ita non obligabitur juramento, juxta
doctrinam superius datam.

13. At vero si e contrario tales occurrerent
circumstantiz , tantumque esset perictlum
incommodi sui, vel suorum, ut omnibus pen-
safis judicetur imprudens, vel certe minus
prudens, seu minus bonum mutuare, vel fide-
jubere, tunc obligabit taie juramentum, quia
materia illa in individuo capax est talis obli-
gationis, et comprehensa sub generali nega-
tione. Imo quamvis juramentum fuerit gene-
raliter factum, de hac materia videtur inter-
pretandum, quia pro sola illa licitum est, et
obligare potest. Et hoc est consentaneum D.
Thome, in illo Quodlibeto, quatenus dicit,
quod licet simpliciter non teneatur quis ser-
vare tale juramentum, in casu potest teneri.
Et heee quidem procedunt, quando juramen-
tum promissorium fit, vel absolute, vel solum
intuitn Dei, si vero fiat in gratiam alicujus
tertize persone, in cujus nocumentum possunt
redundare mutuatio vel fidejussio, si fiant, ut
in gratiam alterius creditoris, vel alicujus so-
cii in alio contractu, vel uxoris, filiorum, ete.,
tunc obligabit juramentum in omni casu, in
quo licite servari potuerit, juxta principia su-
pra posita,

14. Bzponitur cap. Quemadmodum, § Tud,
de Jurejurando. — Dubivm.— Solutio.— Se-
cundo, juxta hanc doctrinam intelligenda vi-
detur decisio Innocentii Ill, in c. Quemadmo-
dum, § Illud, de Jurejurando, ubi duas quaes-
tiones proponit. Prima; si vir juret uxori, quod
eam super nullo crimine accusabit, quam vim
habet juramentum? Et respondet esse teme-
rarium, et non obligare , quia alias etiamsi
uxor fieret infidelis, non posset accusare illam,
quod constat esse absurdum. Qua decisio cla-
ra et certa est, quoad hoe, ut juramentum
non obliget in tota illa universalit:te, quam
verba illa pra se ferunt, et hoe probat exem-
plum adductum, et ex illo colligitur genera-
lis reguls, scilicet, juramentum illad non
obligare in omnibus dasibus, in quibus aceu-

sare uxorem contigerit esse preceptum, vel
certe esse melius, tanquam pertinens ad com-
mune bonum. Dubitari autem potest an tale
juramentum obliget pro illis casibus, in qui-
bus servari potest sine culpa, et sine detrimen-
to communis boni. Ad quod juxta dicta affir-
mative respondendum est, quia quoad illam
partem juramentum non est de omissione vi-
tiosa, vel impediente majus bonum, ut con-
stat ex altera parte textus statim declaranda;
ergo quoad illam partem potest obligare jura-
mentum, quia, ut habet regula juris, utile per
inutile non vitiatur. Imo licet verba juramenti
absolute proferantur, conditiones honest in-
telligenda sunt, quamvis non apponantur, ut
in eodem § notat Glossa ; ergo illis subintel-
lectis, obligabit juramentum, preesertim cum
sit factum in gratiam alterius,

15. An qui jurat wzori pro adulterio non
accusaturum, leneatur now accusare illgm. —
Tribus modis exponitur juramentum de non
prodendo uzorem. — Altera queestio illins tex-
tus est, i vir juret uxori quod non accusabit
illam de adulterio, an obligetur juramento.
Ad quam solum respondet Pontifex, tutius
esse ut propter jusjurandum vir accusare de-
sistat uxorem ad divortium celebrandum,
quanquam denunciare eam possit ad peniten- .
tiam agendam. Qua: decisio videtur obstare
his que hactenus diximus, quia non accusare
adulteram, per se bonum non est, imo vide-
tur turpitudinem involvere, juxta sententiam
Chrysostomi sen auctoris [mperfecti, hom.
32, in Matt. : Patronus turpitudinis ejus est,
qui crimen celat wworis; et refertur in c. 1.
32, queest. 1. Et similis sententia habetur in
c. 8% vir, de Adulteriis. Circa hoe autem ad-
vertendum est, tribus modis posse intelligi
juramentum illud. Primo, ut sit factum post
adulterium commissum, quod non pendet in
futurum, quia jam emendata est conjux. Se-
cundo, ut sit factum post adulterium commis-
sum, nondum tamen emendatum; sed durante
iniqua consuetudine et amicitia. Tertio potest
intelligi de juramento facto ante adulterium
commissum, sive fiat ante matrimonium con-
tractum ad facilitandum illud, sive post con-
tractum matrimonium ob aliam causam.

16. Primus sensus. — Dé primo juramento
facile intelligitur, ex se licitum esse et obli-
gare, quia imprimis non est contra ullum
preeceptum’ divinum, vel humanum, quia nul-
lum est quod obliget virem ad vindicandam
propriam injuriam, etiam per publicam justi-
tiam, neque etiam: est ita necessarium ad




