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aliqua traditione adjuncta, vel sine illa, quia,,
ut ostendimus, h®c non sunt per se connexa,
nee ratione materiee , nec alio titulo ; et ideo
ex sola inlentione, id est, voluntate operantis
pendet, uno velalio modo operari. Cum autem
dico sola, non excludo institutionem Ecclesiaz,
qua in hoe intervenire potest, imponendo
formam et modum servandum in hujusmodi
actibus ; sed sensus est, in usu ipso et exerci-
tio totum pendere ex consensu et intentione
operaniis, quamvis haec debeat esse recta, et
juxta preeseriptam formant, vel per Ecclesiam,
vel secundum rationem naturalem, ubi Ecele-
sia formam non adhibuit.

16. Non posse ex inlentione operantis fieri
volum simples, quod simul sit volum et tradi-
tio. — Propria voti significatio est in promis-
signe. — Nihilominus tamen falsum est posse
ex intentione operantis fieri votum simplex,
quod simul sit votum et traditio; nam, licet
sit in potestate hominis haee conjungere, non
tamen illa ita confundere, quin in suis ratio-
nibus distincta et separabilia maneant, ut os-
tensum est. Unde secundo falsum est, traditio-
uem alicujus rei, que fit Deo in cultum ejus,
propier intentionem operantis fleri proprie et
essentialiter votum, ut nune de illo loquimur.
Ut enim diximus in principio hujus materiz,
votum m uno significato idem est quod desi-
derium; et hoe modo omnis donatio volun
taria potest dici votumn. Item adnotavimus
quod , sicnt sacrificium interdum significat
rem oblatam, ita etiam vota sepe dicuntur
res ille qua Deo ex voto offeruntur, ut est fre-
quens in Scriptura. Nihilominus votum pro-
pric, et ut nunc de illo loquimur, promissio-
nem significat, et si sit votum simplex, puram
eliam promissionem dicit; traditio autem for-
maliter non est promissio, unde nec est votum;
€rgo non potest intentio operantis facere ut
votum facla_t_n-adcndo aliquid, licet possit fa-
cere ut traditioni adjungat votum. Atque hine
tertio falsum est, ex traditione ut "q ey
tum vel oblirratioilem ejusd e

OblIg jusdem rationis cum enl-
tu et obligatione voti. Neque per hoc multipli-
cfmtlur plures actus religionis, quam in supe-
rioribus cum D, Thoma et communi [loctpi{a
positi sunt. Nam oblatio actus est Fﬂli;rionis o
voto distinctus; omnis autem traditio Eeo fac-
ta est quadam oblatio, ut ex ipsis vocibus
e s

: s msi demus ad

f_amdem virtutem pertinere, distinctarum ra-
e e T
S St, magisque partici-
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pat de ratione justiti®®; tum etiam quia peg
tradita Deo magis eflicitur sacra per actualem
donationem, guam per solam promissionem
ut constat. Etita sufficienter responsum esy aé
omnia que in illo secundo modo dicendi affa.
rebantur.

17. An traditio ad Dewm immediate fiop;
posstt sine interventy hominis acceplantis logg
Dei. — Dubinm autem ex discursu ibi facto
relinquitur, an traditio ad Deum fieri possi
immediate ad ipsum, sine interventu alicujus
hominis, qui loco Dei acceptet donationem ipsi
factam, per solam voluntatem hominis se yel
sua donantis et tradenlis Deo, acceptanta
ctiam Deo per seipsum donationem: an verg
de ratione traditionis Deo facte sit, ut sem-
per fiat interventu hominis acceptantis nomi-
ne Dei traditionem, ut valida et consummata
esse possit. Qua sane quastio gravis est ef
dubia, tamen ad punctum praesentis dispata-
tionis non est necessaria ejus resolatio; nam
quomodocumaqne traditio fiat, est extra ratio-
nem promissionis et voti, ut declaratum est;
poterit autem esse necessaria illius quastionis
resolutio ad declarandam essentiam status re-
ligiosi, et ideo ibi commodins disputabitur,
Alia item quaestio ex dictis pullulabat, seilicet,
an omnis promissio ad Deum, etiam intra la-
titudinem promissionis, sit ejusdem rationis,
et eodem modo fiat ex parte sua (quidquid sit
de diversitate materiw, de qua postea dicetur).
Sed haequastio habebit commodiorem locum
in lib. 4, ubi de obligatione voti dicetur.

CAPUT XV.
UTRUM VOTUM SIT ACGTUS A RELIGIONE ELICITUS ?

1. Explienimus hactenus naturam voti quo-
ad entitatem quasi physicam, et quoad con-
ditiones communes actibus moralibus; nam
si quis recte attendat, fere omnia, que ad vo=
tum ex parte actus necessaria esse ostendi-
mus, in omni promissione et obligatione ne-
cessaria sunt, servata proportione. Nunc ergo
superest explicanda ratio honestatis et virtu-
tis, que in voto reperitur. Possumus autem
supponere, ex dietis in cap. 4, actum voli,
quanium est ex se, et ex vi sui objecti, ho-
nu.sl.um esse; hoc enim contra hereticos suf-
ﬁ.ulfanter ostensum est, neque circa id nova
difficultas occurrit ; loquimur enim de boni=
?:m: €X genere et ex vi objecti ; nam ex prava
mtentione operantis, vel aliis circumstantiis,
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elarum est posse votum pe¢caminose fierd ; sed
heee sunt per accidens, ef sub scientiam non
cadunt. Inquirimus ergo specificam rationem
et honestatemn voti. Ad quam explicandam
duo in voto distinguenda sunt. Unum est
emittere votum, seu actus ipse promittendi
Deo; aliud est implere promissum, seu actus
servandi votum; prior est actus non debitus,
postericr vero jam est debitus.

9. Prima ratio dubitandi. — Secunda. —
Tertin. — Hine ergo snmi potest prima ratio
dubitandi cirea priorem actum, quod non pos-
sit esse actus religionis, quia religio est virtus
reddens debitum cultum ; sed promissio non
est debitus, sed voluntarius cultus; ergo non
est actus virtutis religionis. Secunda : inter
homines, promittere et implere promisspm
non sunt actus ejusdem virtutis ; ergo nec res-
pectu Dei ; sed implere votum est actus reli-
gionis ; ergo facere votum mnon est munus
cjusdem virtutis. Primum antecedens patet,
quia promittere est liberalitatis, misericordiz,
aut amicities ; implere autem est justitiee aut
fidelitatis. Prima consequentia tenet a paritate
rationis. Minor autem certa est, quia servare
Deo fidelitatem maxime pertinet ad honorem
et cultum ejus ; servare antem votum, fidelita-
tis est. Et inde est clara secunda consequentia,
quia promittere non spectat ad fidelitatem.
Tertia: promissio ex se non determinat cer-
tam speciem honestatis, sed juxta intentionem
voventis multiplex esse potest. Quod patet ex
humanis : nam si quis promittat alicui pecu-
niam, solum quia prudenter credit illud per-
tinere ad liberalem usum pecuni® , actus ille
liberalitatis est; si vero promittat ex compas-
sione, ut miseriam ejus sublevet, actus mise-
ricordize est; si ob solum amorem ejus cui
promittit, actus amicitiz est; si propter bene-
ficium acceptum, erit actus gratitudinis ; si ut
alter aliquid rependat , erit vel actus justitise
commutativae, vel actus amoris proprii com-
modi ; nunquam autem videtur esse actus ob-
servantiee aut honoris hamani. Sic ergo pro-
missio ad Denm praecise sumpta non videtur
habere speciem honestatis, sed posse esse cha-
ritatis et amicitiee ad Deum , si ex puro illius
amore fiat ; vel gratitudinis, si fiat propter be-
neficium acceptum. Unde ad summum ad re-
ligionem poterit sub ea ratione pertinere, qua-
tenus gratitudo ad Deum sub religione conti-
netur. Alia vero genera virtutum, numerata
inter homines, circa Deum locum non habent,
prater illud de specie proprii commodi ; nam
etiam potest homo aliquid Promitterc Deo, ut

ab eo aliquod beneficium obtineat, et tunc
pertinebit ad virtutem spei, si id, quod inten-
ditur et speratur , supernaturale sit aliquo
modo, seu supernaturaliter obtinendum ; alio-
quin procedet illa promissio ex naturali amore
alicujus proprii commodi.

3. Exzpenditur hereticorum error domnan-
tiwm vota sub ratione cultus. — Occurrit hoe
loco tractandus error hareticorum hujus tem-
poris, qui damnant vota facta sub ratione cul-
tus, licet permittant illa sub alils inferioribus
rationibus. Quorum fundamentum est, quia
omnis voluntarius cultus in lege gratie prohi-
bitus est. Sed hoe fundamentum vanum est,
ut ostendi supra, cap. 1, et tract. 2, lib. 2,
cap. 1. Unde error ipse irrationabilis prorsus
est, quia non solum fidei, sed etiam rationi
contrarius est. Primum constat ex Seripturis,
que passim docent colere Deum votis et mu-
neribus, Psal. 75, Deut. 23, et specialiter de
tempore legis gratie, Isa. 19. Quod etiam sa-
tis confirmat usus et traditio Ecclesi®. Secun-
dum facile etiam ostenditur, tum quia si vo-
tum de se non est malum, cur erit malum il-
lud facere in gloriam et honorem Dei, si res
promissa illi grata esse credatur? Certe illa
circumstantia potius conferet operi bonitatem
et excellentiam. Tum etiam quia votum ipsum
intrinsece continet cultum, ut ostendemus ;
ergo maxime sub ea ratiore fieri debet.

k. De ratione promissionis esse, wl promis-
sum sit bonum ejus cus fit promissio. — Hoe
ergo pralermisso errore, ut speciem hujus ac-
tus explicemus, advertendum est de intrinseea
ratione promissionis esse, ut id, quod promitti-
tar, sit aliquo modo honum ejus cui fit promis-
sio. Ita docet D. Thom., d. q. 88, quia alias
non esset promissio, sell comminatio, vel actus
impertinens alteri non acceptabilis. Hoe autem
honum, in se spectatum respectu ejus cui pro-
mittitur, non potest esse nisi vel honoris, vel
alicujus commodi ; nam ad hec reducitur
utile, quatenus ad ea ordinatur. In ordine vero
ad rectam rationem et ad ipsum promitien-
tem, erit tale bonum hongstam, quando ho-
nestum fuerit alterius corﬁodum vel hono-
rem procurare. In hoc autem invenitur diffe-
rentia in superioribus tacta inter Deum et ho-
mines, quod homini potest aliquid promitti,
et propter honorem, et propter commoditatem
ejus : Deo autem nulla commoditas vel utili-
tas ex nostris operibus redundare potest, sed
tantum honor et gloria, quia non est capax
alterius commodi , juxta illad Psalm. 15
Deus meus es tw , quonian Gonorum MmeoTHls
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non eges. Etideo promissio ad Deum solo titu-
lo honoris et cultus fieri potest.

5. Votum verwm ac validum ez se est actus
virtutis religionis. — Objectio. — Sclutio. —
Ex his ergo concluditur primo, votum vernm
ac validum ex se esse actum elicitum a reli-
gione. Ita docet D. Thom., d. q., art. 5, et est
communiter receptum a Theologis. Probatur,
quia est promissio facta Deo; ergo proxime
intendit divinum honorem, quia per talem
promissionem nullum alind bonum Dei inten-
di potest, ut declaratum est; ergo est actus
religionis, nam hzc virtus est qne Dei hono-
rem procurat. Dices : etiam possumus Deo
promittere amare illum , credere in illum,
obedire illi, non ex affectu honoris vel cultus,
sed tantum ex affectn amoris, fidei et obe-
dientiz; talis ergo promissio non est actus
religionis. Respondeo negando antecedens ;
nam, sicut non possumus vovere Deo castita-
tem, ex puro affectu castitatis, sed affectu
divini honoris per castitatem, ita neque illa-
ram virtutum actus possumus Deo promit-
tere, nisi ex affectn divini honoris. Nam
in illa promissione non est tantum consi-
derandum quod materia ejus circa Deum
versatur. sed etiam, quod ipsa promissio Deo
fit, et ideo servat illam communem rationem
promissionis, quz est respicere aliquo modo
bonum ejus cui fit; amor autem, fides ot
obedientia Dei, non sunt bona Dei, misi in
quantum in e¢jus honorem redundant, et ideo
solum sub ea ratione possunt Deo promitii.
Et huc tendit ratio D. Thom., in d. art. 5,
quod per promissionem ordinatur ad Deum
id quod promittitur, et ideo promissio ipsa est
actus elicitus illius virtutis, que omnia ordi-
na? in cultum Dei; hee antem est religio,
quia nimirum per illam ordinationem non po-
test alia Dei commoditas intendi, preter cul-
tum, ut explicuimus.

6. Alia objectin. — Dicet rursus aliquis : ut
votum sit actus religionis , non satis est quod
materia promissa sit honorifica Deo, sed etiam
necesse est ut ipsamet promissio® sit cultus
Dei; hoc autem non sequitur necessario ex
illlcn : nam potest quis promittere Deo cultum
aliquem, non ut ipsamet promissione illum
colat, sed ut aliquid a Deo impetret, ut fre-
quenter fit, vel ob alium similem finem. Sicut
potest homo' promittere homiui aliquid quod
sit commodum ejus, non tamen ob commodum
sed ob aliam rationem. Utautem aliquis actus
sit alicujus virtutis , non satis est ut versetur
circa materiam habentem honestatem illius
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virtutis, sed oportet nt etiam propter talem hg-
neslatem versetur, ut ex 1. 2 suppono, Bt de-
claratur etiam retorquendo argumentum fae-
tum : nam promittere amare non est amare,
neque elicitur a charitate; ergo promittere
colere non est colere, neque elicitur a reli-
gione.
7. Solutio. — Respondetur hic recte sequj
unum ex alio. Ut autem hoe declaremus, dj-
stinguamus duo, scilicet, velle obligari Deoad
tale opus, et ipsum opus ; nam opus secundum
se, licet tantum sit aptum ad cultum, tamen
obligatio ad illud ineludit rationem cultus ; et
inde fit ut velle se obligare sit actus elicitus a
virtute colente Denm, que est religio. Idem-
que est si sub nomine promissionis loquamur;
nam voluntas efficax se obligandi Deo est pro-
missio, ut dixi. Idemque est cum proportione,
si juxta probabilem opinionem de promissione
loquamur , ut de actu distineto ab illa volun-
tate ; nam, licet illa promissio, utest actus di-
stinetus ab ipso velle, sit quasi imperata abillo,
tamen, ut componit cum illa unum moralem
actum, sie constituit votum tanquamunum ae-
tum a religione elicitum. Sic ergo ipsamet pro-
missio Deo facta est de se qnidam cultus Dei,
hocipso quod cadere non potest in rem promis-
sam, nisi quatenus pertinet ad honorem Dei;
nam, sient promissio alicnjns boni utilis est
etiam quoddam bonum utile respectu ejus eni
fit, ita promissio honoris est de se quidam ho-
nov ejus cui fit ; ergo si voluntas promittendi
sit recta, et conformis tali objecto, erit actus
religionis. Unde recte advertit Cajet., d.
art. 5,ad 2, qunod, licet res Deo promissa
non exhibeatur per solam promissionem, ipsa-
met promissio jam exhibetur et quasi donatur,
quia per illam acta subjicitur mens Deo; et
ita VO_iillltﬂs promittendo donat Deo non rem
promissam, sed seipsam in cultum Dei, quem
1psa p_ro.nnssionu honorat. Hoc ergo modo ipsa
Promissio seu votam est actus a religione
elicitus.

8. Neque obstat quod voluntas pro sua li-
bertate possit in promissione ipsa non inten-
Jere_ cultum Dei, etiamsi velit promittere rem
pertinentem ad cultum Dei (qumﬁodo supra
diximus votum, prava intentione factum, posse
esse verum et validum), quia inde solum se-
quitur posse ab aliquo fieri votum, non ho-
nclste. nec religiose ; non tamen hoc tollit,
quinipsum votum de se sit actus rcligiunis-
Et hoc explicui in assertione, quando dixi, vo-
tum ez s¢ esse actum religionis, Volum enim
(ut ita dicam) supponit pro ipsa obligationg
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actuali, seu promissione, qué ex se intrinsece
continet cultum Dei, ut declaravi, et ideo ex
se postulat voluntatem quée hunc cultum in-
tendat ; unde si ita fiat, erit actns religionis;
quod autem fiat ex alia peregrina voluntate,
cst per accidens, et non mutat naturam ipsius
actus,

9. An votwm sit actus elicitus a virtule su-
pernaturali.— Quaret vero aliquis an intelli-
gendum hoc sit de religione infusa, vel acqui-
sita. Quod est querere an sit actus supernatu-
ralis an naturalis. Ad quod breviter dicendum
est, ad vovendum Deo recte, et convenienter
salnti ®tern®, necessariam esse gratiam, ut
definit Coneilinm Arausicanum, ¢. 11, et ha-
betur in 1. Sent. Aug., a Prospero collectar.,
in B4 ; et sumitur ex eodem Aug., 1. 17de Civ.,
c. 4, post medivm. Unde constat votum recte
factum, actum supernaturalem esse aliquo
modo, quia gratia per sepropter supernatura-
lem actum necessaria est. Unde etiam est pro-
habilius esse actum per se infusum, et ab in-
fusa religione elicitum, ut perfecto et conna-
turali modo fiat, juxta ea queein primo tractatu
diximus de ipsa virtute religionis; est enim
eadem ratio de hoc actu, cum sit unus ex
preecipuis hujus virtatis. Adde quod, licet
Gentiles vel philosophi, lumine nature dueti,
cognoverint aliquo modo vovendi usum et ra-
tionem, nihilominus veram rationem Trecte
vovendi ignorasse, quia non potest censeri
votum rectum, nisi quod ex fide fit. Unde est
illud Augustini apud Prosp., sentent. 15:
Quisquis bene cogitat queme Deo voveal, el que
vovendo persolvat, seipswm voveat, et reddat ;
et infra: Sed videndum est quid, et cut ojferas,
guia veri sacrificii extra Catholicam Hecle-
siam locus mon est; quia nimirum sine fide
non recte vovetur. Ergo votum recte et con-
venienter factum actus est religionis infuse.

10. Votwm implere est actus religionis non
elicitus, sed imperatus. — Dico secundo: voO-
tum implere, reddendo Deo quod illi promis-
sum est, est actus religionis, non tamen per
se elicitus, sed imperatus. Snmitur ex D. Tho-
ma, d, art. 3. Priorque pars recte probatur
illo testimonio, quod adducit D. Thomas ex
Isai. 19 : In illo die cognoscent A8 gyptii Domti-
wum, et colent eum in hostiis el muineribus, et
vota wovebunt, et solvent, ubitam vovere quam
solvere ponuntur inter actus divini cultus.
Ratio etiam constat ex dictis, quia in tantum
talis actus potest esse materia voti, in quan-
tum aliquo modo ad honorem seu cultum De1
ordinari potest; sed per votum ad hunc eul-

tum ordinatur ; ergo ut sic est actus pertinens
ad religionem. [tem per votum adjungitur illi
quaedam necessitas ad religionem spectans,
nimirum, quod Deo fidelitas servetur; ergo si
talis actus flat ex vi voti, ad religionem
pertinet, quia servare fidelitatem Deo, ad ejus
cultum spectat. Si enim promittere Deo ali-
quid, cultus est Dei, ergo et donare (utita
dicam ) quod promissum est, cultus erit Dei;
nam utroque actn in Deireverentiam et hono-
rem operamur. Unde e confrario non servare
Deo promissum irreligiositas est; ergo servare
est religio. Item vovere idolo, et solvere votum,
idololatria est; ergo respectu Dei, ufrumque
est vera latria.

11. Atque ex his constat posterior pars as-
sertionis , hune nimirum actum esse impera-
tum, non elicitum a religione ex vi voti. Quod
ideo addo , quia aliquando potest sub votum
cadere alius actus religionis, ut orare, sacrifi-
care, et tunc actus ex voto factus est quidem
elicitus a religione, quia ipse alias id habet ex
vi solius objecti, non quia per votum promis-
sus est, sed ut sic est imperatus ab eadem re-
ligione per alium actum, Et idem est quando
quis vovet vovere, seu profiteri religionem ;
tunc enim ipsum profiteri, seu vovere castita-
tem, ex se sunt actus eliciti a religione modo
jam declarato ; verum quatenus fiunt ex prio-
ri voto, et ad illud implendum fiunt, sunt ac-
tus imperati ab eadem religione ; non enim
repugnat eumdem actum elici immediate ab
aliqua virtute, et imperari ab eadem medio
alio actu. Quando vero actus per votum pro-
missus de se non est actus religionis, sed alia-
rum virtutom, tunc constat, etiamsi fiat ex
voto, non esse elicitum, sed imperatum tan-
tum a religione, quia votum non extrahit il-
lum a propria natura et specie, secundum
quam est actus elicitus a propria virtute ; sed
addit illi ordinationem divini eultus, et inde
habet quod sit actus a religione imperatus.
Imo, quia hac ordinatio per votum supponit
in tali actu honestatem, ratione cujus potest
ordinari ad divinum cultum, ideo semper sup-
ponit illum actum ut eliciendum ab alia vir-
tute, et addit imperium religionis.

12. Utrwm ad votwm vmplendum requiratur
ut talis actus imperetur @ religione. — Queeret
vero aliquis, utrum, ad votum implendum, ne-
cessarium sit ut talis actus imperetur a reli-
gione. Videtur enim grave esse imponere hoe
onus omnibus habentibus votum, quia illi non
vovernnt facere ex religione, sed tantum fa-
cere. Qui ergo vovit jejunare, satis implet vo-
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tum, etiamsi nullo modo referat illud jejunium
in cultum Dei. Quod si hoc ita est, non est
universaliter verum quod dictum est, servaré
votum esse actum religionis, quia tune neque
elicitus neque imperatus est.

13. Responsio. — Respondeo primo, verba
in his assertionibus, et quasi definitionibus,
non tam dicere actum quam aptitudinem , at-
que ita dici hune actum imperatum religionis,
quia quantum est ex vi voti natus est ita _ﬂe~
ri, quamvis non semper ita fiat, neque ad im-
plendam obligationem voti necessarinm sit ita
fieri. Secundo, quoad hoe ultimum possumus
distinguere : nam contingit servare votum for-
maliter , vel tantum materialiter. Tune dico
servari votum formaliter , quando ad hoc fit
actus ut votum impleatur, et ad hunc modum
implendi constat necessarium esse imperium
religionis, quia in illo ineluditur intentio cul-
tus ; nam velle servare promissum, est velle
filelem esse Deo, et hoc est quidam cultus
Dei. Materialiter autem servare votum, est fa-
cere id quod est promissum sine ulla memoria
voti, vel relatione ad illud servandum, et tunc
non est necessarium imperium religionis, ut
argumentum probat. Hic autem servandi mo-
dus sufficiet quidem ad non peccandum contra
votum, ex intentione saltem habituali solven-
di debita, ut etiam argumentum probat ; non
tamen sufficiet ad fructum, et utilitatem quam
talis actus posset habere ex voto.

14. Satisfit rationibus dubitandi superius fac-
tis.—Ad primam. — Ad secundam. — Ad pri-
mam rationem dubitandi in principio positam
respondetur, ex dictis in primo tractatu et libro
hujus operis, religionem non solum reddere Deo
cultum debitum ex pracepto, sed etiam spon-
taneum , quia, licet talis actus in particulari
non sit debitus, per illum exhibetur Deo cultus
ex genere suo sen in communi debitus. Dein-
de dico votum esse actum religionis, quatenus
in se cultum Dei continet, et quatenus ad re-
ligionem spectat observare, ut vere, ac fideli-
ter, et digne Deo fiat, sicut in superioribus de
Juramento dicebamus. Unde in secundo argu-
mento aliqui existimant , etiam respectu ho-
minis, ejusdem virtutis esse promittere et sol-
vere, forte quia fidelitas ipsa humana dirigit
promissionem, ut vere et fideliter fiat. Et ita
potest ad secundum negari assumptum. Ve-
rumtamen illo etiam dato respectu hominis,
negatur consequentia respectu Dei , quia re-
spectu hominis habent locum liberalitas, mi-
sericordia, et alie similes virtutes ; Deo autem
nihil offerri potest, sive promittendo, sive ex-

hibendo, nisi per modum cultus, ut supra gs.
tensum est.

13. Ad tertiam. — Ad tertiam respondetur,
solum probare votum quoad promissionem ip-
sam posse imperari ab aliis affectibus; quoq
verum esse fatemur, nec repugnat his qua
dicta sunt, quia etiam alii actus religionis
possunt hoe modo imperari ab affectibus alia-
rum virtutum. Ef hoe ipsum probat exem-
plum ibi adductum de promissione humang,
Quin in superioribus diximus ac declaravimns,
si promissio consideretur solum ut est actyg
quasi exterior religionis, posse imperari etiam
ex pravo affectu, ita ut propria virtus religio-
nis tune nihil operetur in efficienda tali pro-
missione, quod non impedit quominus pro-
missio secundum se sit actus religiomi debi-
tus. Ex quo propterea habet ut tunc etiam
obliget, si materia capax sit obligationis, ut
supra etiam tractatum est.

CAPUT XVIL

UTRUM OMNE VOTUM SIT ACTUS RELIGIONIS , ET
CONSEQUENTER AN SOLI DEO FIAT.

i. Ratio dubitandi. — Hee quaestio neces-
saria est ut adequata ratio voti compleatur.
Hactenus enim solum visum est, votum esse
actum religionis, quatenus Deo fit, et ideo
oportet inquirere an possit aliter aut alter
fieri, ut concludamus votum esse actum pro-
prium solius religionis. Ratio autem dubitan-
di est, quia vota solent etiam Sanetis fieri,
que sancta et religiosa censentur, ideoque va-
lida, et obligationem inducentia : sed Sancti
sunt creature a Deo distincte ; ergo. Major
constat tum ex usu Ecclesi et omnium pio-
rum, tum etiam ralione, qnia homo non so-
Ium Deo, sed etiam homini potest aliquid pro-
mittere ; ergo etiam hominibus Sanctis et Bea-
tis possumus promittere, nam, licet nobisensi
non vivant, tamen nostrarum rerum cogni-
tionem et curam agunt ; unde sicut illos ora-
mus, et ad illos loquimur, ita etiam illis ali-
quid promittere possumus ; promissio autem
illa non est omnino humana, sen civilis, seid
sacra, et aliquo modo religiosa ; ergo est vo-
tum. Non pertinet antem ad virtutem religio-
nis, quia non fit Deo, nec continet cultum
ejus ; ergo non omne votum est actus religio-
nis, aut Deo fit.

2. Erasmi consensus cum hereticts in ne-
gando posse Sanctis fundi vota. — Hewe ques-
tio et cum haereticis et inter Catholices versa-
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tur. Héeretici enim sicut negant omninm San-
ctorum cultum , et preces ad illos, ita etiam
omnino negant posse ad illos fundi vota abs-
que idololatria, cam quibus in hac parte sen-
sit Erasmus, in Colloquio inscripto Naw/ra-
gium, ut refert Bellarm., lib. 3 de Cultu Sanc-
torum, cap. 9, utunturque Scripturae testimo-
niis, in quibus solum legimus vota Deo fieri
solere. Verumtamen de fundamento hujus hea-
resis non est hoce loco dicendum ; nam quod
Sancti a nobis colendi sint et honorandi, os-
tensum est a nobis in 1 tomo tertie partis,
disp. 52. Quod vero cum eis loqui et conver-
sari possimus, et ad eos preces fundere, supra
tractando de actu orationis demonstratum est:
eadem autem ratio est de promissione, ut ra-
tio superius facta demonstrat, Quare nos pro
certo supponimus posse Sanctis fieri promis-
siones et vota aliquo modo. Quam esse anti-
quam Ecclesiz consuetudinem probat Bellar-
minus supra, adduectis variis Patrum testimo-
niis, in quibus his verhis ntuntur, loquentes
de fidelibus : Vota Sanctis offerunt, et simi-
lia. Maxime vero ad rem presentem faciunt
verba illa Gregorii Turonensis, lib. 2 de His-
toriis Francorum, capit. 37: Domino gratias
agentes, et vota beato Confessori pronittentes.

3. Varia opinio Theologorum in explicando,
quomodo volwm soli Deo fiaf. — Cum ergo con-
stet promissiones et vota Sanctis aliquo modo
fieri, in modo explicandi quomodo, illisnon ob-
stantibus, soli Deo proprium votum fat, varie
sentiunt Theologi. Quidam enim existimant,
quando vota fiunt Sanctis, duas intercedere
promissiones, unam proxime et directe factam
Sancto, de hoe vel illo opere faciendo in ejus
obsequium; aliam factam Deo de priori pro-
missione Sancto facta adimplenda. Hane pos-
teriorem dicunt esse votum, non aulem prio-
rem, nisi fortasse per extrinsecam denomina-
tionem, modo infra explicando, et ita salvant
proprium votum goli Deo fieri. Ita sentit D.
Thomas, d. q. 88, art. 5, ad 3, qui eamdem
rationem esse putat de promissione facta San-
ctis, et de illa quee fit Preelato vel hospitali, et

. voto ad Deum facto stabilitur.

k. Aliorum opinio de eadem re. — Alil vero
dicunt, Sanctos duobus modis posse conside-
rari, scilicet, vel ut sunt creature rationales,
et ut sic non esse capaces ut eis fiant vota,
quia votum continet adorationem latrie, quee
non potest ereatura ut sic tribui. Secundo,
possunt considerari Sancti ut in eis Dens ha-
bitat per gloriam, et hoe modo aiunt posse vota
proprie dicta fieri Sanctis. Ita sentit Cajelanus,

circa dictam solutionem ad 3 D. Thome, un-
de non videtur omnino ampleeti doctrinam
D. Thomee, Dissimilem enim putat esse ratio-
nem de votis que fiunt Sanetis, et que fiunt
mortalibus hominibus, ut Preelatis, vel hospi-
pitalibus, ete. Nam heec posteriora vota non
fiunt in honorem et enltum hominum, sed so-
lius Dei, licet aliqua fiant in utilitatem homi-
num ; vota autem, qua fiunt Sanetis, finut in
corum houorem et cultum, propter gloriam
Dei, quam participant ; ergo est longe diversa
ratio utriusque promissionis. [deoque illa, quae
fit Sanetis, per se potest esse verum votum.
Et confirmat hoe Cajetanns ex diversilate
verhorum quibus hee vota fieri solent; nemo
enim dicit: Voveo Prelato, aut Xenodochio,
sed Voveo Deo obedire Preelato, aut dare hoc,
vel illud Xenodochio. At vero de Sanetis diei-
tur: Voveo B. Virgini, etc., et specialiter af-
fert Cajetanus formam su® religionis, in qua
dicitur: Voveo Deo, Beale Marie, Beato Do-
minico, et omnibus Sanctis.

5. Asseritur, et ostenditur votum soli Deo
fleri.— Tribus maodis vota flunt Sanctis. —
Ego vero censeo, simpliciter dicendum esse,
votum proprium soli Deo fieri, quod intendif
D. Thomas, cojus sententia vera et satis per-
spicua mihi esse videtur, quamvis illi aliquid
addi possit ad majorem explicationem, ad
quam tradendam, adverto, tribns modis in-
telligi posse vota fieri Sanetis. Primus est,
quem D. Thomas declaravit, qui mea senten-
tia negari non potest ; nam, sicut possumus
honorare Sanctum laudando ipsum, ete., ita
etiam promittendo illi aliguid faciendum in
ejus honorem, eadem enim est utriusque ra-
tio. Rursus post promissionem factam Sancto,
landabile, imo necessarium ad honestatem
est, promissionem implere; ergo per aliam
promissionem et proprium voium ad Deum
factum possumus nos obligare ad illud prius
promissum servandum. Nam, sicut alii actus
laudabiles sunt materia voii, ita etiam hie;
ergo optime intelligitur fieri vota Sanctis con-
jungendo has duas promissiones.

6. Hinc vero colligitur, possibilem etiam
esse alium modum promittendi Saneto ali-
quid, unica tantum promissione ad enm im-
mediate ordinata, nulla alia promissione Deo
immediate facta. Probatur, quia ille sunt du®
promissiones distinctee, et prior non pendeta
posteriori ; ergo potest homo pro arbitrio suo
priorem facere, non adjuncta posteriori. Con-
firmatur a simili ex promissione facta paupe-
ri, verbi gratia, quam potest homo facere, vel




