LIB. 1. DE ESSENTIA ET HONESTATE VOTL

CAPUT XVIL

UTRUM OPUS, EX VOTO FACTUM, MELIUS SIT,
MAGISQUE MERITORIUM.

1. Hec questio videtur ex parte pertinere
ad effectus voti ; tamen quia necessaria est ad
excellentiam et utilitatem voti explicandam,
ideo ad complementum hujus libri necessaria
visa est. Videri ergo potest non esse melius
operari ex voto : quia non est melius operari
ex preeceplo; ergo neque ex voto ; videtur
enim eadem ratio, conveniunt enim in virtute
imponendi necessitatem seu obligationen. An-
tecedens autem patet, quia melius est opus
consilii quam opus preecepti ; hac enim ratione
consilia dicuntur esse de meliori bono, et ob
eamdem causam eorum observantia spectat
ad statum perfectionis, preecepta vero ad com-
munem ordinem vite Christianz. Secundo,
quia si esset melius, maxime quia ratione voti
adjungitur honitas religionis : sed hoc uon
sufficit ; ergo. Probatur winor, quia etiam ju-
ramentum addit actui bonitatem religionis, et
tamen non propterea est opus excellentius
implere promissionem juratam, quam simpli-
cem ; imo . inter homines hoe posterius pluris
existimatur, et ideo quo homo est insiznioris
virtutis, eo minus necessarium existimatur in
eo juramentum, quia simplex verbum sufficit.
Tertio argumentor, quia licetex honestate voti
videatur crescere bonitas vel honestas actus,
multum tamen minuitur ex necessitate impo-
sita per votum, et hoc videtur esse majoris
ponderis in moralibus actibus, quatenus tales
sunt, quia per libertatem constitnuntur in
esse morali, et quo major est libertas, eo bo-
nitas et meritum augentur intensive; aliud
autem augmentum est extensivam, quod mi-
noris momenti est; ergo pensatis omnibus,
non est melius opus ex voto factum. Unde ait
Prosper, lib. 2 de Vit contempl., . ult. : Sie
abstinere vel jejunare debemus, ut non nos vel
abstinendi vel jejunandi necessitati subdamus.

9. Waldus. — Opinio Armachani expend;-
tur, et impugnatur. — Bapenditur duplex ho-
nitas que in voto reperitur. — Propter hec
Armachanus, ut refert Wald., lib. 3 Doct. fi.,
cap. vigesimo primo, dixit actum non crescere
in perfectione, vel in ratione meriti ex addi-
tione voti. Unde @quiparabat votum juramen-
to, ut concluderet quod, sicut non est melius
facere opus ex juramento, ita neque ex voto.
Hanc vero senleitiam damnal ibi ‘Wald., ut

contrariam religioni et divinee justitiee, ef ex
Augustirm aliqua in illius impugnationem
adducit, qua partim ad prmsenie..m questio-
nem, partim ad tractandam capile sequentj
pertinent. Ut ergo veram sententiam declape-
mus, adverto hic posse fieri comparationem,
vel in bonitate, vel in merito, quia non sem-
per hec uniformiter se habent; nam potest
actus in bonitate excedere, et non in merito,
ex defectu libertatis, vel alterius conditionis
ad meritum requisitee. Bonitas etiam duplex
spectari potest in actu ex voto facto: una in-
{rinceca, quam vogant ex genere, sen ex ob-
jecto proprio, qualis est bonitas temperantia
in jejunio promisso, vel misericordia in elee-
mosyna ex voto facta; alia esse potest honitas
extrinseca addita ex fine divini cultus et ordi-
natione voti. Potest ergo prior bonitas precise
sumpta cmnpal‘ari ad se ipsam existentem sub
voto, et sic non est, proprie loquendo, major
neque minor, quia licet circumstantia voti
honesta sit, et ideo per se non possit minuere
alteram bonitatem, tamen est omnino acel-
dentaria et exirinseca, et ideo non auget quasi
intensive illam bonitatem. Unde non in hoe
sensu movetur quastio, sed de angmento exs
tensivo per additionem nove bonitatis.

3. Prima asserlio : opus factum ez 010 més
lins est saltem extensive, aliguando vero etiom
intensive. — Dico ergo primo : opus factum ex

voto melius est saltem extensive, quam sine =

voto factum, interdum vero etiam intensive.
Assertio est D. Thome, art. 6, et ibi Cajet. €
Soto. Idem D. Thomas optime, Opus. 17, ¢
11, et Opus. 18, c. 12; et omnes Scholastiel,
in 4, d. 38, preesertim Major, q. 4 Supplem.,
q. 1, art. 3, dub. post sextam conclusionem.
Probatur primo ex Scriptura, consulente v0-
tum, Psal. 75 : Vovele et reddite. Unde sic col-
ligit D. Thomas : consilium est de meliori bo-
no ; sed Deus consulit facere votum; ergo
etiam consulit facere rem ex voto ; ergo opus
sic factum est melius quam sine voto. Et con=

firmatur primo, quia per illud opus sic fac=
tum impletur duplex consilinm, scilicet fa-

ciendi tale opus, et faciendi ex voto, vel etiam

potest impleri praceptum et consilium, quod

de se melius est quam solum praeceptum im-

plere. Item confirmatur eadem ratio, quids
alias frustra fierent vota, si opera non ficrent
inde meliora. Quam rationem late proseqii=s

tur et exaggerat Wald. supra ; sed respondel
posset, habere votum alios fructus, et ileo
non esse frustra; sed vis hojus illationis pis
tebit ex dicendis.
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4. Secundo probatur ex Augustino, epist.
45, ubi multa de hoc argumento attingit, et
inter alia dicit: Reddite quod vovistis ; et in-
fra: Neque enim guod redditis, reddendo ini-
nuetur, sed potius servabituy et avgebitur ; et
infra : Priusquam esses vott reus, liberwim erat,
ut esses inferior, quamvis non sit gratulabun-
da libertas, que fit wt non debeatur, quod cum
lucro redditwr. Igitur, teste Augustino, opus,
quod ex voto redditur, augetur; et reddere
illud opus, ut debitum, est luerari, compara-
tione facta ad idem opus libere et sine debito
voti factum, unde infra subjungit: Minor func
esses, mon pejor, utique sine voto. Possunt ta-
men ex eodem loco in contrarium induei ver-
ba illa : Nunc vero quia tenctur apud Dewm
sponsio tua, non te ad magnam justitiom invi-
to, sed @ magna iniquitate deterreo. 1llis enim
verbis indicare videtur Augustinus, non esse
magnam justitiam servare votum, id est, non
esse opus magna perfectionis, quia jam est
magna necessitatis. Sed ibi comparat obser-
vationem voti cum emissione illius, in qua
comparatione vere dici potest majus opus esse
vovere, quam votum servare, non solum quia
illud prius est minoris necessitatis, et majoris
voluntatis, sen libertatis, sed etiam quia per
votum quodammodo offertur ipsa voluntas et
potestas , per observationem autem fructus
ejus, ut statim circa rationes D. Thome dice-
mus. At comparando observationem voti ad
opus per quod observatur, nude sumptum, sic
non negat, imo confirmat Augustinus augeri
justitiam operis per voti adjectionem. Et hoc
confirmat idem Angustinus , lib. de Sanct.
Virg., c. 8, ubi de ipsa virginitate ait, non
ideo honorari quia virginitas est, sed quia
Deo dicata est, ut latius ib1 prosequitur.

5. Probatur assertio ratione. — Unde pro-
batur tertio ratione, quia opus, quo votum im-
pletur, habet totam honestatem quam per se
lhaberet sine voto, et praterea habet honesta-
tem voti, per quam consecratur Deo , et fit
opus religiosum ; ergo simpliciter augetur in
bonitate. Etideo dixi hoe angmentum semper
esse extensivam, quia est per multiplicatio-
nem bonitatum ; aliquando vero posse esse
inteusivam , quia sepe bonitas, qua per vo-
tum additur, major est quam intrinseca boni-
tas actus, ut in jejunio ex voto melior est ho-
nestas religionis quam temperantie. Non ta-
men semper ita est, quia si actus amoris Dei
vel fidei ex voto fiat, melior est bonifas chari-
tatis vel fidei, quam religionis, et ita solum
ibi relinquitur augmentum extensivum. Et

ideo D. Thomas, in sua prima ratione, qus
cum hae fere coineidit, limitare videtur com-
parationem ad actus inferiornm virtutum mo-
ralium secundum se, vel ex voto factos, quia
ex latria habent majorem robilitatem; tamen
cum proportione explicata comparatio et ratio
possunt generaliter procedere.

6. Objectio. — Responsio. — Sed objicit
Major supra, quia sine voto possunt actns alia-
rum virtutum @que referri ad divinum cul-
fnm, sicut cum voto; ergo illa ratione non
satis probatur melius esse opus ex voto, sed
melius esse opus relatum ad meliorem finem,
vel ad plures fines honestos, quod longe diver-
sum est. Consequentia videtur clara: et ante-
cedens probatur, quia jejuninm spontanenm
et sine voto potest referri ad divinum hono-
rem, et virginitas potest consecrari Deo per
firmum propositum sine voto. (Quo argumen-
to convictus, negat rationem esse efficacem,
cum tamen in prineipio eadem fere ipse uta-
tur ad confirmandam conclusionem. Respon-
deo igitur, comparationem ( ut dixi ) esse in-
telligendam caleris paribus, et sic solidam es-
se rationem ; nam tota illa relatio ad cultum
Dei, que potest sponte fieri in jejunio, virgi-
nitate , et similibus; sine voto , potest etiam
fieri, et fit ex vi voti, si cum perfectione ob-
servetur, et ultra illam addit votum propriam
quamdam ordinationem , et honestatem reli-
giosam, quam non habet actus absque illo fac-
tus, etiam relatus ad cultum Dei: est autem -
heze peculiaris ordinatio voti, qu® ex obliga-
tione nascitur, quia per illam manet talis ae-
tus ad divinum cultum specialiter deputatus,
et inde habet specialem honestatem. Que ita
declaratur : nam servare Deo fidelitatem est
peculiaris honestas religionis, et qua in nulla
alia relatione ad cultem Dei reperitur, nisi in
observatione voti ; ergo, ceteris paribus, actus
ex voto ex hac parte melior est.

7. Et ad hoe confirmandum juvare possunt
secunda et tertia ratio D. Thom® , que in
eamdem fere coincidunt, scilicet quod per vo-
tum datur Deo non solum fructus, sed etiam
arbor , qua similitudine utitur Anselmus, li-
bro de Similitudine, capit. 83 , ad explican-
dum, per votum non tantum offerri Deo ac-
tum, sed etiam potestatem, et inde infert me-
lius ess¢ opus monachi (ntiqgue ut mona-
chus est) quam laici. Similisque alia ratio
esse videtur, quod per votum firmatur vo-
luntas in bono proposito, et ita perficit ipsum
propositum, et ¢Gonsequenter opus ejus. Quas
rationes impugnat etiam Major, quia sine
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volo potest fieri firmum propositum, et quia
secularis sine voto potest se et sua dare seu
offerre Deo. Et hine digreditur ad proban-
dum, opus secularis hominis posse esse gqne
bonum ac religiosi: sed heee disputatio extra
rem est, quia hie solum agimus de hLonestate
quam habet opus ex vi voti, comparatione il-
lius, quod nou fit ex voto, sive fiat a seculari-
bus, sive a religiosis; nam et illi possunt ope-
rari ex voto, et isti mon ex voto. Alia vero
queestio de sola circumstantia persong ratione
status infra suo loco tractabifur. Deinde ad-
verto, illis duabus rationibus immediate pro-
bari volum ipsum esse perfectissimum actum,
et s@pe majoris meriti apud Deum, quam sit
facere opus illud, quod per votum promitti-
tur ; nihilominus tamen consequenter confir-
mant optime conclusionem positam, nam illa
perfectio redundat in opus quo observatur vo-
fum, quia, eo ipso quod homo obtulit et obli-
gavit Deo suam potestatem, et altiori ratione
virtutis operatur, quando Deo reddit fructum
illius potestatis, et cum majori stabilitate ani-
mi operatur, Et ita ha rationes ad priorem
quodammodo revocantur, et illam magis con-
firmant. Et ita facile applicatur eadem res-
ponsio ad objectiones Majoris , tum quia licet
sine voto possit haberi propositum omnino
determinatnm, non tamen potest habere il-
lam specialem firmitatem quam preebet vo-
tum ; cum voto autem utraque habetur ; tum
e_tiam quia, licet homo se offerat totun; Deo
sine voto per actualem relationem , non ta-
men per specialem obligationem , sicut facit
per votum,

3. Deniqne solet assertio confirmari, quia
omissio uperis? voto promissi est-majus pecea-
tu‘m quam si non esset promissum ; ergo
etlam facere illud est majus honum, quia Omp_
poﬁltorum debet esse proportionalis ratio. et
(uia major ma}itia privat majori bonitate, ‘seﬂ
neque hzc ratio placet Majori, quia alias (in-
quit ) probaret melius esse quodlibet opus
precepti quam consilii. Sed nihilominys mlihi
};lacfet ratic_) pro :_sul)jecta materia, quidquid sit
e e

s paribus. Item loguimur
clle augmento peccati secundum novam spe-
ciem malitiee. Nam omissio jejunii voto le_
missi sacrilegium seu irreligiositas st (11:
Imalltiam non haberet secluso voto - erwé, cltizm
1n actu jejunii contrario est majm: b[_){;;itaq 1-:3
tione voti. Et ita rationem hane pop u(;]um
approbat, sed etiam exaggerat Walq ;upm

. L= - g el B 2
quia repugnat divina justitiz et benignitati,

quod transgressionem voti plus puniat, et g}.
servationem non amplius remuneret, Unde
non obstat objectio Majoris, tum quia prasce.
ptum per se non addit specialem honitatem
sed eamdem sub necessitate constituit ; tun;
etiam quia si comparatio fiat in eodem opere
ac caeteris paribus, consequens illud vemm;
est, ut dicam in solutione ad primum ; si ay.
tem comparetur opus consilii majoris perfec-
tionis enm inferiori opere pracepto, compara-
tio non est ad rem.

9. Oljectio.— Solutio. — Sed dicet tandem
aliquis : opus, quo impletur votum, swpe fit
sine ulla memoria voti, et sine ulla relatione
ad ejus observationem ; ergo tune saltem non
est melius quam si non esset promissum, Pa-
tet consequentia, quia major bonitas non est
in actu exteriori seu imperato, nisi per deno-
minationem ab imperante ; ergo, seclusa bo-
nitate propria imperii de observatione voti,
non potest melius fieri opus quo votum solvi-
tur. Respondetur concedendo totum : quia non
de materiali observatione voti, sed de formali
loquimur, que requirit actualem voluntatem,
vel saltem virtualem servandi votum. Et ideo
non diximus, opus cum voto factum esse me-
lius, sed opus ex voto factum ; non fit autem
ex voto, nisi fiat ex voluntate servandi votum,
Itaque quando observatio voti est tantum ma-
terialis, dici poterit opus aptum, ut melius
fiat ratione voti quam nude, licet actu non
habeat illam bonitatem ex defectu operantis;
quando vero opus fif ex infentione servandi
votum, tunc est actu melius. Qnomodo autem
fiat hec major bonitas per intentionem illam
actualem, et quomodo per virtualem, et an
sit per bonitatem intrinsecam. an per denomi-
nationem extrinsecam, non pertinet ad hune
locum explicare, sed ad 1. 2, ¢. 18 et 19.

10. Secunda assertio : actum ex voto factum,
ceteris paribus, magis esse meritorium quan
absque illo. — Dico secundo, actum ex voto
fz_:ctum_. caeteris paribus, magis esse merito-
rium quam factum absque voto. Ita docent
divus Thomas et Doctores allegati, et aliqui
putant esse rem certam contra hareticos,
qui putant vota esse inutilia ad omnem spiri-
tqulum fructum. Sed ut gradum hujus certitus
d_luis declaremus, distinguere oportet de me-
rito essentialis et accidentalis preemii. Si ergo
loquamur indistincte de alterutro horum, sine
dubio est conclusio certissima, et oppositum
tanquam erroneum damnat divus Thomas,
Opusc. 17, c. 11, 13 et 13, et Opusc. 18, ¢
12. Et probatur ex dictis, quia bonum opus;
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si aliee conditiones coneurrant, est meritorium;
ergo quo melius fuerit, si catera sint paria,
erit magis meritorinm. Que ratio ad mini-
mum concludit de preemio accidentali.

11. Cuwtera opera moralia non 1mereri pre-
mium essentiale, sed solam charitatem, asse-
runt aliqui. — Bxcluditur talis opinatio.—
De preemio vero essentiali, qui existimant bo-
na opera moralia non mereri hoe preemium,
sed solam charitatem, vel si hoc tribuatur aliis
operibus, solum esse per extrinsecam denomi-
nationem ratione charitatis imperantis, et
juxta gradum et valorem ejus ; qui hoe (in-
quam ) modo opinantur, consequenter dicent,
non esse magis meritorium, quoad essentiale
preminm, opus ex voto factum, nisi quatenus
regulariter fit ex majori charitate actuali,
quia tale meritum formaliter tantum est inac-
tn a charitate elicito, juxta illam sententiam.
Verumtamen illud fundamentum a nobis non
probatur, ut latius diximus in Opusculis, re-
Ject. 1, et in tract. de Gratia iterum ostende-
mus. Ideoque omnino verum censemus, opus
ex voto factum esse magis meritorinm etiam
preemii essentialis, etiamsi status gratie et
affectus charitatis e2quales sint. Et revera D.
Thomas, et Cajetanus, art. 5, de hoc merito
loquuntur, et juxta communem usum Theo-
logorum in hoe sensu est sermo, quoties de
merito absolute loquuntur. Item necesse est
D. Thom. logui, supposita @quali charitate ;
nam, si excessus meriti solum esset ex exces-
su charitatis, sine dubio sepe accidit ut qui
non habet votum, ex majori affectu charitalis
operetur ; ergo ex vi voti nulla posset regula
majoris meriti constitui ; quod enim cum
obligatione major affectus charitatis adjunga-
tur, et accidentarium est, et incertum, etiam
regulariter. Nam, licet ipsa voti emissio fre-
quenter sit signum majoris affectus charitatis,
tamen in ipso actu, qui ex voto fit, non est
cur dicamus regulariter conjungi illum majo-
rem affectum charitatis. Et preterea de ipso
voto incredibile est non esse meritorium pre-
mii essentialis, neque plus mereri qui promit-
tit castitatem, quam qui dat upam eleemosy-
nam, si alioqui affectus charitatis ad Deum
idem est.

12. Opus ex volo esse Mmagis meritorium
quam sine illo, st fiat ex voto ,fov'malédca_r. o
Objectio. — Solutio. — Est autem assertio 1n-
telligenda, sicut prior, de formali observatione
voti; quia materialis observatio mon vide-
tur angeri, quoad meritum, propter solum
habitum voti (ut sic dicam); nam sl votum

non influit in actum, non tribuit illi bonita-
tem; ergo nec meritum. Dices, statum perso-
ne religioss, vel dicate Deo per votum, suffi-
cere ad augmentum meriti. Respondeo falsum
esse assumptum, quia solum de statu gratize
et sanctitatis id conceditur a Theologis (ali-
quibus etiam in hoc repugnantibus); status au-
tem voti aut perfectionis per se non sanctifi-
cat formaliter animam, nec facit dignam vite
seterna ; ergo si religiosus non operetur ut re-
ligiosus, non erit actus ejus magis meritorius
propter solum statum. Requiritnr ergo aliqua
relatio ex voto, et fortasse sufficiet virtualis,
quod generale est, et spectat ad materiam de
Merito. i

13. Etjuxta hec accipiendum est quod D.
Thomas, d. art. 6, ad 2, ait, licet post votum
factum displiceat fecisse, et opus ipsum sine
{ristitia et aliqua displicentia non fiat, nihilo-
minus esse magis meritorium, quam si absque
voto omnino sponte fieret. Hoc enim intelli-
gendum puto cum limitatione, scilicet, quan-
tum est ex circumstantia voti: nam cum jam
non sint extera paria, sepius contingere po-
terit ut sit magis meritorium integra volunta-
te operari sine voto, quam cum imperfecta ex
voto. Nam quod fit cum tedio et displicentia,
frequentins fit remisse et indebite. Kt ideo, ut
securius sit meriti angmentnm, oportet operari
juxta consilium Pauli, 2 Cor. 9: Non ez tristi-
tia ant ex necessitate, hilarem enim datorem di-
ligit Deus. Contingere autem potest ut volun-
tas tauta fortitudine resistat difficultati et
tristitiee’ ocenrrenti in observatione voti, ut
inde non minuatur, sed augeatur meritum.
Quod maxime accidit quando displicentia illa
non ex animi tepiditate, aut mala corsuetudi-
ne, sed ex causa extrinseca vel involuntaria
provenit.

14. Fit satis argumentis.—Ad primum.—
Ad primum ergo argumentum in principio
positum respondetur negando assumptum.
Non enim verum est, opera, qua sunt praece-
pta, esse minus perfecta, quam ea qua sunt
sub consilio ; quin potius illa ex suo genere,
ac ewteris paribus, meliora sunt, quia habent
fructum obedientie, et majorem connexio-
nem cum charitate, et majorem etiam neces-
sitatem et honestatem virtutis. Cam ergo
consilia dicuntur esse de meliori bono, non
compatantur ad pracepta, sed comparantur
ad alia bona illis repugnantia , ut notavit
Gerson., 3 p., tract. de Statu perfect., alphab.

7, litter. 8. Quod si comparatio fiat ad pre-
cepta, intelligenda est cum inclusione, non
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cum praecisione, id est, melins esse consilia
simul cum preeceptis servare, quam sola pree-
cepta. Unde ipsa consilia ad hoe ordinantur,
ut preecepta facilius observentur, de qua re
videri potest D. Thomas, Opuse. 17, ¢, 6. Vel
intelligendom est respectu diversorum et in-
eequalium opernm : sic enim opus consilii saepe
est melius quam opus praeceptum, licet non sit
tam necessarium. Tamen respectu ejusdem
operis boni, praceptum auget bonitatem ,
quantum est de se.

15. Ad secunduin. — Ad secundum negatur
minor; nam, cateris paribus, honestas reli-
gionis addita actui sine dubio auget moralem
valorem ejus. Ad exemplum autem de jura-
mento, imprimis non est omning eadem ratio,
quia opus, quod sub juramento promittitur,
non ita ordinatur ad cultum Dei, sicut opus
quod per votum promittitur, ui tractatu prae-
cedenti tactum est. Dico vero ulterius, si opus
fiat ex speciali reverentia juramenti, et ad
illud implendum, ex hac parte etiam augeri
meritum, si in aliis sit squalitas.

16. Ad tertium. — Ad tertium de diminu-
tione libertatis, negamus, votum, proprie lo-
quendo, minuere libertatem, (uatenus con-
sistit in indifferentia operandi, quia solum in-
ducit obligationem ; obligatio autem non in-
ducit necessitatem repugnantem praedicte in-
differentie, quia ipsa obligatio cum perfecta
indifferentia impletur. Et lice obligatio magis
moveat,tamen quia tota illa motio estex par-
te objecti, etnon determinat potentiam, non
minuit proprie libertatem. Ae denique alinn-
de ex parte objecti auget voluntarium, quod
multum confert ad meritum. Addo etiam, ex
volo nasci oceasionem novi usus libertatis,
quia homo libere vult non solum actum jeju-
1ii exercere, verbi gratia, sed etiam fidelitatem
et religionem ad Deum. Et preeierea semper
potest homo, si velit, habere hane voluntatem
quasi reflexam ita faciendi quod promisit, ut
etiam faceret, quamvis non promisisset, atque
ita semper potest habere omnem usum liber-
tatis. ;

7. Ezpositio D. Thome 44 locum Prosperi.
— Germanior explicatio ad locum Prosperi.—
Ad Prosperum respondet D, Thomas, d. art,
6, ad 4, illum fuisse locutum de necessitate
coaelionis, quia statim subjungit: e Jam non
devoli, sed inviti, rem voluntariom faciamys.
Huic vero expositioni obstat, quia Prosper
aperte loqui videtur de necessitate voluntarie
assumpta, ut pafet ex illis verhis: Ut non nos
necessitati subdemus ; at in necessitate coactio-

nis subdimur potius ab alio, quia provenit ah
extrinseco ; necessitati autem voti nos ipsi nos
submittimus. [tem quia in toto discursu capi-
tis probare conatur, eam necessitatem posse
minuere charitatem, et ideo non esse a nobis
amplectendam, que ratio, et totus discursus in
coactionis necessitate locum non habet. Consi-
derandum ergo est, Prosperum non loqui de
quolibet opere virtutis, ejusque necessitate,
sed specialiter de abstinentia et jejunio, quee
sunt ex bonis et officiis mediocribus, que ali-
quando propter majora bona intermitti de-
bent. Rursus adverto, Prosperi mentem non
fuisse consulere ut jejunium nunquam sub ne-
cessitate vel obligatione constituatur, sive per
votum, sive per superioris preceptum; nam
constat hoc aliquando utile esse, nec in hoe
potuit Prosper dubitare. Consuluit ergo ut
hac necessitas jejunii non temere neque in-
discrete assumatur, ne forte ocenrrente ratio-
nabili causa frangendi jejunium, jam non de-
voti, sed inviti, illud servemus. Et fortasse
vult non ita esse pro lege sumendum, ut nee
propter fraternam charitatem, vel aliam simi-
lem intermittendum putetur: Quig Jam tunc
(inquit) abstinentia non est virlus dicenda, sed
vittwm ; et catera, que prosequitur in hoc
sensu, facilia sunt,

CAPUT Xviir.

UTEUM VOTUM SIT PER SE EXPETENDUM ET
EXPEDIENS ?

1. Gravis error Armachani cirea ot wlili-
tatem.—Hac queestio partim ad perfectionem
voti magis declarandam pertinet,et ad consum-
mandam quzestionem an sit votum utile, in pri-
mo capite inchoalam, est lecessaria; et usque
ad hunc locum dilata est, quiaejns resolutio ex
omnibus hactenus tractatis pendet. Armacha-
nus, ergo, ut Wald. supra refert, sicut male
sensit de perfectione voti, ita graviter circa
ejus utilitatem erravit, Dixit enim  votum
@quiparari juramento > CUJUs usus per se non
expedit , et ideo frequentia ejus non consuli-
tur, sed potius abstinentia et raritas suadetur,
solumque in casu necessitatis vel magne utili-
tatis permittitur. Jta ergo ille de voto sentie-
bsﬂ;. Quia sicut docemur, ut sermo noster sit:
lzst,.est, non, non, quod amplius est, a malo
est, ita quoad voluntatem et affectum doce-
mur, ut sit voluntas et affectus noster, Est,
est,_ 1ion, non, id est, simplex et purum pro-
positum, sine obligatione ad Deum. Et potest

CAP. XVIII. SITNE VOTUM PER SE EXPETENDUM ET EXPEDIENS.

heee proportio suaderi, quia eliam juramen-
tum est actus religionis, et nihilominus prop-
ter periculum non expedit propter se fieri aut
expeti, et consulitur simpliciter nt non fiat,
utique propter se, sen non sine magna causa
vel necessitate, Sed non minus periculi est in
usu vovendi, quia facile promittitur, et difficile
impletur, et ita occasione votorum frequenter
multiplicantur et augentur peccata ; ergo ea-
dem ratione non est votum per se expeten-
dum, nec consulendum. Et confirmatur, quia
magis expedit vitare grave periculum pec-
candi mortaliter, quam augmentum meriti,
quod ex voto potest provenire ; sed illud peri-
culum frequens est et grave; ergo.

2. Evasio. — Dices, hoc periculum non
nasci ex vato, sed ex hominis malitia aut fra-
gilitate. At prcfecto parum hoe refert, si in re
ipsa inest periculum in voto, quod sine illo
non esset; undecumque enim nascatur tale
periculum, si commode vitari potest et sine
detrimento , vitandum est, sicut de scandalo
passivo diei solet , illud vitandum esse , si
commode potest, sive hoe sit ex pracepto,
sive ex consilio charitatis ; quodenmque enim
horum sufficit ut dicamus hoe esse magis ex-
pediens. Rnrsus non satisfaciet qui dixerit,
hoc periculum non esse morale, eo quod multi
servant vota emissa, absque peccato mortali ;
nam de rebus moralibus judicandum est juxta
ea que frequentius accidunt, et inde aceipere
debent absolutam denominationem'; sed fre-
quentius in hominibus contingit , ut facile
frangant promissionem Deo factam ; ergo
simpliciter judicandum est hoc non expedire.
Confirmatur primo , quia non expedit homini
minuere libertatem suam circa honi operatio-
nem ; sed votum, inducendo necessitatem et
obligationem, minuit libertatem ; ergo. Con-
firmatur secundo, ex illo Pauli, 1 ad Cor. 7 :
Non ut laguewm vobis ingiciam, quasi dicat:
Consulo continentiam, non votum, ne laquenm
vobis injiciam.

3. Quibus titulis votum sit expediens. — Pro
solutione adverto, duplici titulo vel ratione
posse intelligi votum esse expediens, ‘seilicet,
vel propter se et suam perfectionem, vel pro-
pter utilitatem ad alia bona consequenda, et a
fortior: propter utramque rationem , si simul
conjungantur. In secundo sensu, seilicet, de
utilitate , videtur tractare hanc quastionem
D. Thomas, d. q., art. 4, et ita exponit Cajet.
ibi. Oportetque advertere dupliciter dici ali-
quid utile, scilicet , vel ut purum medium ad
finem , vel ut formam per se convenientem

subjecto tanquam aptum operandi principium,
sicut visus vel habitus potest dici utilis homini,
que ratio utilis non excludit rationem honesti
et boni per se amabilis, ac convenientis natu-
ra rationali, ut constat in exemplis adductis -
et de sanitate, lumine, et aliis formis, qua
sunt propter suam operationem, et nihilomi-
nus sunt per se convenientia et expetibilia.
Omnibus ergo his modis de voto tractari po-
test an expediat. Possumusque loqui de voto in
generali, et secundum se, quod ad doctrinam
pertinet, vel in parficulari applicando votum
ad talem personam, vel ad talem materiam,
quod magis pertinet ad prudentiam.

4. Primo assertio, votwm esse per se hones-
tum et expelibile , el ad vitw perfectionem cx-
pediens. — Dico ergo primo : votum ita est se-
cundum se honestum, et per se appetibile,, et
ad perfectionem vite expediens, ut simpliciter
cadat sub consilium. Hanc assertionem inten-
dit D. Thomas in d. art. 4, et existimo esse
certam de fide. Primo, quia Scriptura horta-
tur ad vovendum, ut Psalm. 75 : Vovete of
reddite. Ubi Augustinus et alii notant primum
esse consilii, secundum necessitatis; et similia
loca sunt Levit, 17, Num. 6 et 10, Denter. 12
et 23. Et inter opera perfecti cultus divini fu-
turi in lege grati vota ponuntur Isai. 19
supponitur etiam 1 Timoth. 5. Sumi etiam po-
test ex consilio castitatis, prout a Christo pro-
ponitur, Matth. 19 : Suat eunuchi, qui se cas-
traverunt propter reguwm ceelorum , utique
per votum castitatis, quo potestas licite nu-
bendi aufertur ; et de illis sabdit : Qui po-
vest capere capiat. Excitans ad id praestandum,
et landans facientem, ut ibi notant Chrysos-
tomus, et expositores : Hieron., lib. 1 cont,
Jovin ; August., de Sanctis Virgin., c. 24;
Fulgent., lib. de Fid. ad Petr., c. 3, in fine.

5. Secundo probatur ex Patribus, August.,
dict. Psalmo 75 : Non sitis pigri ad zoven-
dum ; non enim viribus vestris implebitis :
et Psalmo 131 : Qui te hortatur ui voTeas ,
ipse adjuvat wt reddas ; Hilario, in Psalmo
64 , in principio : Deo vovenda sunt con-
lemptus corporis , castitatis custodia, jejunii
temperantia, atque ideo ait:-Et tibi reddetur
eotum i Jerusalem. Optime Fulgent., lib. de
Fid. ad Pet., capite terito, in fin.; ait : Zunc
wnusquisque reguum celorum possidebit , St obli-
viscens que retro sunt et in anleriora extendens
se ipswm , secundum quod in Psalmis dicitur -
Vovete, et reddite, quod scit esse licitum, et ad
profectum melivris vile pertinere cognoscil, et
libenter voveat , et celeriter reddat. Chrysost.,




