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cursu temporis implendi sunt aunt vitandi,
tune plures circumstantiz considerandz sunt,
et quo tempus voti fuerit dinturnius, et major
actuum frequentia, aut in singulis vitandis
aut faciendis major difficultas, eo major pru-
dentia adhibenda est. Oportet antem adver-
tere, licet contingat votum esse imprudenter
factum, non satis esse ut ex se non obliget,
licet inde justa causa dispensationis sumi pos-
sit, ut infra lib. 6 latius dicemus.

CAPUT XIX.

QUAE SINT DIVISIONES VOTORUM EX PARTE IPSIUS
AGTUS, SEU MODI VOVENDI, ET AN ALIQUA
ILLARUM ESSENTIALIS SIT?

1. Ex dietis de substantia et essentia voti,
colligere possumus nonnullas votorum divi-
siones, quas hic prasmittere necesse est, saltem
ut intelliganfur termini quibus in discursu
hujus materiz utendum est. Possunt autem
in voto duo distingui: unum est actus ipse
vovendi cum objecto suo formali, et aliis cir-
cumstantiis, que ex parte ipsius, seu in modo
vovendi ceneurrere possunt ; alind est materia
circa quam votum versatur, et ex utroque ca-
pite varie divisiones sumuntur. Tamen quia
illee, quee sumuntur ex parte materie, cogni-
tionem ipsius materie supponunt, ideo ‘illas
commodius in fine libri sequentis trademus ;
hic alias, qua ex priori capite sumuntur, bre-
viter recensebimus,

2. Prime divisio voli in commune et singu-
lare, sew i necessarium et voluntarium. - Pri-
mo ergo celebris est apud scholasticos cum
Magistro, in 4, dist. 38, distinctio voti in com-
mune et singulare, seu in necessarium et vo-
luntarium, ut cum Hostiens. loquitur Palud.
ibi, q. 2, n. 6 ut 8, et utrumque habet funda-
mentum in Augustin., in d. Psal. 75 : Vovete,
et reddite. Est autem heec divisio sumpta par-
tim ex materia, partim ex actu vovendi: nam
votum necessarium dicitur, quod est de pree-
ceptis, quae suntde necessitate salutis ; et quia
hze communia sunt omnmibus, ‘ideo votum
hoc commune dicitur. Votum autem, quod est
de consiliis, dicitur volunthrinm et singulare,
quia paucorum est.

3. Sed hine non satis distinguuntur illa duo
membra, quia etiam votum omnino volunta-
rium et singulare potest fieri de praeceptis, ut
ostendam libro secundo, et clare sumitur ex
eodem Augustino, d. Psalm 75; nam inter

propria vota, que a communibus distinguua-
tur, ponit votum castitatis'conjugalis, cum ta-
men illud sit de materia necessaria et pracepti.
Igitnr propria ratio illius divisionis sumitur
ex parte actus. Nam votum singulare ac vo-
luntarinm consistit in proprio actu promit-
tendi, qui semper supererogationis est, in qua-
cumque materia versetur, prout hactenus ex-
plicuimus ; votum antem commune seu neces-
sarium non consistit in actu promittendi, sed
in sola acceptatione pracepti cum proposito
implendi illud, ut in libro 3, capit. 2, decla-
rabimus. Et ideo talis actus non proprie, sed
per analogiam quamdam votum dicitur ; ne-
que est actus proprius religionis, nec ejus
specialem obligationem inducif, licet possit
aggravare intra propriam speciem, sicut pec-
catum hominis christiani censetur gravius
quam hominis infidelis, ut recte docuit D. Tho-
mas, in 4, d. 38, q. 1, a. 2, quaestiune. 1, et
ibi Durand., Palud., Supplement. Gabr., et
omnes ; Sylv., Votum, 1, quest. 5, ubi refert
Archid., Raymum.,, et Hostiens. , et plura infra
in locis citatis dicemus. Quapropter heaee divi-
sio non est de voto secundum rem, sed secun-
dum vocem, et ideo preetermittenda est, quia
hic solum agimus de voto proprie dicto, quod
est promissio. ]

4. Divisio, que potest fieri ez parte persone
cut fit votum. — Secundo, dividi potest votum
ex parte person® cui fit ; nam aliud fit Deo,
aliud fieri potest personis creatis sen Sanetis,
Juxta dicta supra, c. 15. Si quis autem attente
consideret que ibi diximus, facile intelliget,
vel hanc non esse divisionem voti, sed alterius
rationis magisuniversalis, vel non recte tradi,
nisi secundum quamdam denominationem ac-
cidentalem; votum enim proprium soli Deo fit.
Tamen (quia interdum fit Deo sine ullo respectu
ad alinm, etiam aceidentario ; aliguando vero
fit Deo in honorem alienjus Sancti, vel fit Deo
de cultu et veneratione aliqua in honorem
Sanctorum facienda, seu ad confirmandam pro-
missionem Sanctis factam, vel cum invocatio-
ne et morali preesentia Sanctorum, vel offer-
tur Sancto, nt ipse offerat illud Deo), ideo di-
visio illa traditur, cum tamen omnes hi mo-
di sint accidentales ad rationem et substan-
tlam voti, ut constat. Et prieterea haec diffe-
rentia non bene illis verbis explicatur: nam
semper votum fit Deo, ut proprio credito-
ri seu promissario ; sed uno modo fit ulla
interventione Sanctoram, in alio vero cum
a}iquo respectu ad Sanctos, Quee differen-
tia in ordine ad effectus morales voti fe-
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re nihil confert, et ideo illam omittimus.

5. Alio vero modo potest fieri promissio ali-
cui Sancto secundum se, et per modum ecultus
duliz vel hyperdulie, et talis divisio non est
propria voti, ut supra dixi; unde siin hoc

sensu fiat illa divisio, divisum non erit votum,

sed promissio religiosa, quee dividi poterit in
votum, et promissionem dulie (non enim ha-
bet simplex nomen specificum, quo significe-
tur), et sic erit divisio essentialis, ut ex supra
dictis constat, licetilla membra in ordine ad
moralem doetrinam proportionem servent;
nam qua de voto dieuntur, enm proportione
inteligenda sunt de quacumque sacra pro-
missione Sanctis cum Christo regnantibus
facta, quia in suo gradu inducit obligationem
sacram, que per easdem causas induei, ser-
vari, aut auferri potest. Igitur proprium vo-
tum, ex parte persona cui fit;divisionem non
recipit; nequerespectu divinarem personarum
dividi potest, quia votum fit Deo ut intelligen-
ti et volenti, et ita fit illi, ut unus est, ideoque
sient opera Trinitatis ad extra sunt indivisa,
ita votum indivise fit tribus divinis personis.
Quapropter, licet ex devotione voventis pussit
specialiter dirigi ad unam vel aliam perso-
nam, nihilominus simpliciter omnibus perso-
nis necessario fieri debet, quatenus unus verus
Deus sunt.

6. Tertin divisio que potest fieri in votum
bonwne et malum.— Terlio dividi potest votum
inbonum et malum, dici antem potest votnm
malum quod est de actu malo et tnrpi quo-
cumque modo. Et sic divisio sumitur ex parte
materie, tamen nonest divisio veri voli, quia,
ut ostendemus libro sequenti, votum sic pra-
vum non est votum, quia non tenet, nee in-
ducit obligationem. Et in hoc sensu potest di-
ci malum votum omne id, quod est d.: materia
incapaci obligationis, vel quia prava est, vel
quia®d pravum finem ipse actus promissus
ordinatur, vel quia est res vana et inulilis,
seu mere indifferens, auf etiam impossibilis,
ut talis est. Et sic constat malum votum dis-
tingui essentialiter a bono, quia distinguun-
tur ut verum votum, vel tantum apparens;
et ideo de voto malo sic sumplo nihil dicen-
dum est, sed tantum erit explicandum, guan-
do contingat votum esse sic pravum, quod in
sequenti libro praestabimus. Alio ergo modo
dicitur votum malum, quia ex parte voventis
male fit, licet quod vovetur honum sit; ut si
vovens non recta intentione inducatur ad vo-
vendum, ita ut pravam motivam sit finis ac-
tus vovendi, non materiee promisse, juxta
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supra cap. quinto, vel quia in modo, et ecir-
cumstantiis vovendi, prudentia servata non est.
Et in hoe sensu divisio quidem cadit in verum
votum, quia votum, etiam non bene factum,
validum est, ut supra ostendi. Est autem aec-
cidentalis divisio, tum quia omme votum ex
genere et objecto suo bonum est, unde siali-
quod est malum, est ex accidentali malitia ;
tum etiam quia ad rationem prowmissionis et
obligationem ejus parum refert, quod promit-
tens ex parte sua malitiam aliquam in voven-
do adjungat. Sicut etiam in hene vovendo po-
test plures bonitates adjungere, ut divinz
gloriw, el ufilitatis proximorum, et similium,
que rationem voti non mutant; ila ergo est,
quando ex parte operantis malitia adjungitur,
etideo hac accidentalis diffsrentia parum re-
fert ad doctrinam de voto, sed pro materia
confessionis aut peenitentise agendse observari
poterit.

7. Quarta divisio in votum perfectum ef im-
perfectum. — Votwm imperfectum essentialifer
non est votwm. — Quidnam sit votum inmper-
fectum aceidentaliter.— Unde cum eadem pro-
portione accipi potest quarta divisio voti, que
esse potest in votum perfectum et imperfec-
tum, quam 1iradit Supplement. Gabr., dist.
38, q. 1, § Est autem hic invenire. Est antem
votum perfectum, in quo servantur perfecte
et integre omnia que ad votum necessaria
sunt, seu cui nihil deest de integritate voti ;
votum auiem imperfectum multis modis esse
potest, quia malum ex quocumgque defectu.
Diiplex autem subdividi potest, scilicet imper-
fectum essentiali imperfactione, vel acciden-
tali tantum. Priori modo dici potest imper-
fectum votum fictum, quod fit sine intentione
vovendi aut se obligandi; item votum factum
ex subreptione tollente libertatem sufficientem
ad peccandum mortaliter ; item factum sine
consensu sufficiente ad se obligandum. Potest
autem consensus esse insufficiens, vel ex na-
turali impedimento, seu defectu libertatis na-
turalis et usns rationis; vel ex defectn potesta-
tis circa materiam obligationis, nam si illa
non subjaceat potestati promittentis, non pote-
rit circa illam efficaciter obligari, ut libro 3
dicemus; vel ex efficacia legis aut pracepti
irritantis consensum, ut de voto solemni suo
loco videbimus. Quocumque autem modo sit,
volum essentialiter imperfectum non est vo-
tum, sed fingitur vel apparet votum ; ideoque
ubi constiterit votum habere talem imperfec-
tionem, nulla vatio illins habenda est, nisi ad
peenitentiam agendam, quia in eo emittendo
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culpa gravis committi potest, et interdum po-
terit fieri injuria, quee ad restitutionem obli-
gabit, quod maxime contingit in religiosa
professione, ut infra videbimus ; ubietiam de-
clarabimus an interdum relinquatur obligatio
iterum faciendi valide tale votum. Posteriori
autem modo dicitur votum imperfectum acei-
dentaliter, quod factum est cum imperfecta
deliberatione, quia, licet fuerit sufficiens ad
humanam libertatem absolute et simpliciter,
non tamen satis considerate et prudenter fac-
tum est. [tem, quod factum est per aliquam
ignorantiam gravis circumstantiz, licet non
impedientem substantialem consensum, vel
etiam quod factum est per respectum huma-
num ob reverentiam alicujus, vel privatam
benevolentiam, aut etiam ex timore, sine in-
terventu legis irritantis. Et ha imperfectiones
non tollunt veritatem voti aut ejus obligatio-
nem ; possunt tamen vel dare sufficientem
causam dispensationi, vel multum ad iilam ju-
vare, ut infra suo loco dicemus.

8. Quinta divisio in volum conditionatum
et absolutum.—Conditio in woto conditionato
apponenda est solum ex parte objecti.—(Quinto,
dividitur votum in conditionatum et absolu-
tum, Quee divisio videtur sumi ex parte ma-
terize, quatenus cadit sub intentionem voven-
tis, proprie tamen pertinet ad modum voven-
di, qui maxime ex intentione pendet. Itaque
conditionatum votum est, quod fit cum condi-
tione suspensiva obligationis, donee ipsa im-
pleatur ; absolutum vero dicitur, (uod simpli-
citer et sine conditione fit. Ubi est primo con-
siderandum, in voto conditionato conditionem
non apuoni promissioni ex parte illius, sed
ex parte objecti. Nam si conditio poneretur ex
parte actus promittendi, suspenderet illum,
et ita non fieret tunc promissio, sed assere-
retur facienda, quando conditio impleatur;
ut si quis dicat: Si Petro visum fuerit, pro-
mitto castitatem, nondum promittit nee ab-
solute, nec conditionate, sed solum affirmat
se promissurnm, non absolute, sed sub condi-
tione. Et ideo, etiam conditione impleta ,
si tunc de novo mnon promittat, non obliga-
bitur. Illnd ergo non est volum conditio-
natum, sed assertio , vel propositum con-
ditionatum ; votum ergo conditionatum, ut
sit verum votum, debet esse promissio de
preesenti , qua ex parte materie includat
conditionem suspensivam obligationis, donee
impleatur ; ut, Voveo dare eleemosynam,
si navis venerit, vel, fieri religiosus, si sana-
tus fuero.

9. Dijfferentia inter assignata membra divi-
sionis.—Dico antem conditionem suspendere
obligationem, non quia tale votum nullo mo-
do obliget statim, id enim repugnat voto;
sed quia quoad executionem suspenditur obli-
gatio, vel quia ipsamet est conditionata in ob-
jecto ; nihilominus statim ita nascitur, ut non
sit in potestate voventis non manere subjec-
fus illi obligationi, si conditio impleatur. Et
ideo ex tunc tenetur habere animum implen-
di votum, impleta conditione, et consequenti
ratione postea non erit necessarius novus con-
sensus, vel promissio ; sed, posita conditione,
votum, quod erat conditionatum, transit in
absolutum. Et haec est vel unica, vel potissi-
ma differentia inter he@c duo membra, qua
accidentalis quidem est; tamen in ordine ad
morales effectus plurimum refert, et preeser-
tim in ordine ad dispensationem, ut videbi-
mus.

10. Soti doctring de voto conditionato ali-
qua ex parte excluditur. — Hinc vero colligo,
non posse universe consistere doctrinam, quam
de voto conditionato tradit Soto, lib. 7, q. 2,
art. 1, ad 4, dicens, votum conditionatum es-
se, quotiescumque homo ad rem aliquam affe-
ctus est, sed quia impedimentum sibi obstat,
aut facultas non suppetit, vovet sub condi-
tione. Ponitque exemplum, si quis voveat in-
gredi religionem post mortem matris, vel pe-
regrinari suppetentibus nummis. Heee (in-
quam) doctrina mihi non probatur. Nam im-
primis illa deseriptio non convenit omni voto
conditionali ; nam, ut omittam vota peenalia,
que, late loquendo, etiam conditionalia sunt,
preeter illa multa fiunt etiam non peenalia,
quz non procedunt ex affectu ad rem promis-
sam, sed ad rem aliam, pro qua obtinenda
votum fit, utin alio exemplo, quod ipse po-
nit: Si Deus mihi tale beneficium contulerit,
orphanam dotabo; idemque est de votis con-
ditionatis, que in naufragiis et aliis pericu-
lis fiunt.

14. Deinde non convenitilla deseriptio solis
votis conditionatis : nam multa sunt absoluta
vota, quibus illa omnia conveniunt; ut, si ju-
venis voveat: Quamprimum studium menm
consummavero, religionem ingrediar, votum
illud ex affectu ad religionem fit, et quia fa-
caltas litterarum illi non suppetit, ponit illam
limitationem, et quasi conditionem ; et nihilo-
minus votum illud absolutum est, quia non
suspendit consensum et obligationem, sed so-
lum expectat . commoditatem exequendi illud,
quod longe diversum est. Unde exempla etiam

CAP. XIX. QUAE SINT DIVISIONES VOTORUM EX PARTE ACTUS, ETC. 831

a Soto posita non placent. Nam primum vo-~
tnm, in ea forma qua illud proponit, plane vi-
detur ahsolutum, Voveo ingredi religionem
post mortem matris, quia obligatio et consen-
sus consummata sunt ; solum differtur execu-
tio propter expectandam commoditatem ; ut
qui vovet post vindemias peregrinari, absolute,
et non sub conditione vovet, alias omne vo-
tum affirmativam, quod non fit pro statim,
sed exequendum post aliquod tempus, esset
conditionale, quod est absurdum. Aliud etiam
exemplum, scilicet, si faculias suppetat, vide-
tur eamdem habere defectum, quia illa non
est conditio, sed determinatio, et limitatio
materi® voti, et licet sumatar ut conditio, pe-

. rinde est ac si diceretur : Si commode potue-

ro, qua est ex his quae de se insunt, et ideo
non facit votum conditionatum, etiamsi ex-
primatur, et declaretur, ad tollendam dubita-
tlonem, ut statim dicetur. Sed de his, et simi-
libus exemplis, dicemus plura infra, lib. 6,
c. 20.

12. Buplicatur amplius nalura voti condi-
tionati.— Recte igitur dictum est, votum con-
ditionatum esse illud, quod in suo proprio
objecto conditionem involvit, qua consensum
reddit imperfectum, et aliquo modo suspen-
sum. Probatur primo ex c. unic., § e, de
Sponsal., in 6. Secundo explicari potest a si-
mili de intellectu : nam assensus conditiona-
tus est 1lle, qui fertur in propositionem hypo-
theticam condilionalem :ita ergo votum con-
ditionale est illud, quod fertur in objectum
quasi hypotheticum, et sub conditione appre-
hensum, nam votum absolutum peregrinandi
ad actum peregrinandi simpliciter terminatur,
conditionatum autem non sic, sed ad hoe to-
tum, si sanitas mihi restituatur. Tertio, ab
effectu, quia votum conditionatum suspendit
consensum et obligationem simpliciter, quasi
reservandoillam ad conditionis eventum, nam
si¢ vovens ex tune ad summum vult obligari
ad expectandam conditionem : et hac videtur
propriissima differentia voti conditionati ab
absoluto.

13. Differentia inter wvotwin factum animo
differendsi executionem, vel [factum-sub condi-
tione futura et contingenti. — Unde attente
considerandum est multum differre inter vo-
tum factum animo differendi executionem
pro tali tempore, quod judicatur opportunum,
vel factum sub futura et contingeuii condi-
tione : habent enim similitudinem quamdam
in effectu differendi executionem, et ‘ideo in-
terdum ab auctoribus confunduntur; tamen

revera sunt diverse natur@ : namunum est
absolutum, quia ex quo fit, simpliciter et sta-
tim obligat ad principalem materiam, limita-
tam vero ad talem circnmstantiam temporis
quod non magis facit votum conditionatum,
quam determinatioloci vel alterius circumstan-
tiae reddunt votum conditionatum. Sicut etiam
inter homines obligatio solvendi debitum post
aliguod tempus non est conditionata, sed ab-
soluta, quia non suspendit obhgationem, sed
differt tantum executionem; idem ergo est
cum proportione in voto ; hoc ergo nen suffi-
cit ut sit conditionatum, sed necesse est ut
conditio ita apponatur in objecto ejus, ut sit
quasi pars objecti, et consequenter non solum
differat executionem, sed etiam suspendat
principalem obligationem. S@pe autem non
possunt heec salis discerni nisi ex intentione
voventis, quia verba ambigua sunt, et in utro-
que sensu aceipi possunt. Et ideo attendendum
est an mens voventis fuerit simpliciter obli-
gari ex tune, verbi gratia, ad religionem, licet
differre voluerit executionem propter expec-
tandam meliorem opportunitatem, et tunc
votum est absolutum ; si vero intentio voven-
tis fuit, non obligari simpliciter, misi stante
tali conditione, tune votum est conditiona-
tum.

14. Objectio. — Solutio.— Votum solum fit
conditionale propler conditionem de futuro. —
Dices : nullum est votum qued non includat
aliqguam conditionem, ut, Si vixero, si res
mutate non fuerint, si superior non contra-
dixerit, vel dispensaverit, ete. ; ergo nullum
est votum absolutum. Respondeo hic esse ap-
plicandam doctrinam datam de juramento ,
quod non sit conditionale propter generales
conditiones intrinsece inclusas, sed propter
specialem conditionem, ex voluntaria inten-
tione jurantis seu promittentis conceptam,
quod etiam notavit Supplem. Gabr., d. q. 1,
art. 2, in fine; et in hoc est eadem ratio de
voto, et ideo non oportet ibi dicta repetere,
sed applicare. Solum infero, votum non fieri
conditionale propter conditionen: de prasen-
ti, vel praterito, sed propter conditionem de
futuro. Quia si conditio est de presenti vel
preeterito, non suspendit obligationem, eam
ipsa non sit suspensa, sed jam sit vel non sit
in re posita. Poterit tamen suspendere quoad
notitiam voventis ; ut si de conditione posita
quoad locum, vel quoad tempus preeteritum,
non statim constet, suspendetur executio, do-
nec de illa constiterit, tamen in re jam subest.
Imo etiam conditio de futuro, oportet ut sit
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contingens, nam si fuerit necessaria, jam cen-
setur posita, et solum intelligitur addi‘ta aFl
designandum tempus obligationis ; ut si quis
voveat: Si sol oriatur cras, hoc facian, perinde
est ac si promitteret : Crastina die hoe faciam.
18. Sexta divisio, in votum penale et 10%
peenale, seu purwim. — Duobus modis fieri pos-
se votum quod dicilur penale. — Preterea so-
“let votum conditionatum subdividi (potestque
esse sexta divisio voti ) in peenale et non pee-
nale, sen purum, ut attigit Soto , dicto lib. 7
de Justitia , quest. 2, art. 1, ad 4 ; Guttier.,
lib. 2 Quastionum Canon., capit. 21, num. 47
et sequentibus. Hoc posterius est tantum c(?n—
ditionale, et solet simpliciter illa voce signifi-
cari, et in illud conveniunt, que diximus ; in
illo enim ponitur conditio, non ut pena, sed
ut mera conditio, ut, si pater voluerit, si con-
valuero ex infirmitate, ete. Et hoc votum,
impleta conditione, omnino @quiparatar ab-
soluto, ut dictum est. Votum autem peenale
est illud, in quo res sub conditione promissa
solum intenditur in peenam illius actus, per
quem conditio impletur, ut, si quis voveat
dare eleemosynam si luserit ; quod votum hoc
habet peculiare, quod non fit ex affectu ad
materiam sub conditione promissam, imo ex
quadam aversione ad illam, quia omnis pena
est aliquo modo involuntaria, et ita, eo ipso
quod illa promittitur ut peena, respicitur ut
involuntaria, et contra voventis affectum. Et
nihilominus sine dubio obligat impleta condi-
tione, quia est verum votum, per quod homo
consentit siwpliciter in obligationem talis
peen®. Potest autem hoc votum dupliciter
fieri : primo, vovendo utrumque, scilicet con-
ditionem, vel potius vitare illam, et poenam, si
~ conditio impleatur ; ut in voto dandi eleemo-
synam si lusero, potest comprehendi et vo-
tum non ludendi, et votum dandi eleemosy-
nam si lusero, et tale votum non est tantum
conditionale, sed quoad non ludendum est ab-
solutum , unde statim obligat, et contra illud
peceatur ludendo ; quoad eleemosynam est
conditionale; est ergo duplex votum, vel po-
tius sunt duo vota simul, et per modum unius
facta. Alio modo fieri potest hoc votum pure
peenale, ita ut non obliget ad non ludendum,
sed tantum ad eleemosynam si lusero, et tunc
non peccatur ludendo, sed peccabitur omit-
tendo eleemosynam, impleta conditione, et
hoc est proprium unum votum, Quando au-
tem fiat uuo vel alio modo, ex intentione vo-
ventis pendet ; regulariter antem et ex vi pree-
dictorum verborum videtur esse pure condi-

tionale, et ita judicandum est, nisi aliter ex-
plicet vovens intentionem suam ; qu'()d si ipse
non valuerit illam discernere, proprietati ver-
borum standum erit.

16. Dubitant vero aliqui, an hoe votum,
quando est unum tantum, dicendum sit peena-
le. Navarrus enim videtur dicere esse pure
conditionale, cap. 12, u. 43 ; alii distinctione
utuntur, dicentes votum fore peenale, si fiat
intentione abstinendi a peccato ex timore ta-
lis rei promisse, tanquam cujusdam mali pee-
ne, non tamen si fiat ex affectu ad rem pro-
missam, etiamsi non sit simpliciter promissa,
sed pro casu in quo fuerit impleta conditio,
scilicet ad fugiendam occasionem similium
peccatorum , ut ex variis auctoribus r.efert_ut
approbat Sancius , libro 8 de Ma.trlmlomo,
disp. 10, n. 5. Verumtamen si distinetio ad-
mittenda est, non solum habet locum quando
votum peenale est unnm tantum , sed efiam
quando est duplex. Nam ibi sunt duo vota,
unum de vitando peccato, quod peenale pro-
prie non est, sed directivum, ut sic dicam ;
aliud de peena, que non minus tune intendi
potest illis ducbus modis, quam si esset solum
iale votum. Etideo alii absolute censent iale
votum esse peenale, utrovis modo fiat. Quia jux-
ta formam verborum, et ordinariam intentio-
nem voventium, talis promissio fit sub ratione
peene, et ita sentiunt Soto, et Guttierez supra,
et alii. Nec aliud sentit Navarrus ; sed quando
tale votum est unum tantum, vocat illud pure
conditionale, non ad excludendum peenale,
sed ad excludendum omne votum absolutum
ibi inclusum. Et heec sententia vera est; non
est tamen dubium quin sepe illa pena inten-
datur ut coercitiva tantum, seu vindieativa ;
aliquando vero possit intendi, ut peena medi-
cinalis, seu remedium ad vitandum recidivum,
in quo sensu intellecta distinctio supra relata
est optima, et utilis ad materiam dispensatio-
num et commutationem votorum , de qua in
lihro sexto, ubi has duas divisiones amplius
explicabimus.

17. Septima divisio , in internum volwn et
eBLernun. Quibus 1modis dicatur votum -
ternuwm.  — Quibus item modis votum dicatur
ewternum. — Septimo, divido votum in inter-
num et exfernum, sen mentale et sensibile.
Quam divisionem indicavit Solo, in 4, d. 38,
queest. 2, art. 1, in princ. Potest autem iu-
ternum votum dici vel quoad actum voven-
di tantum, vel quoad actum promissum tau
tum, vel quoad utrumque. Primo modo dici-

tur internum votum, quod scla mente fit,

CAP. XIX. QUA SINT D1VISIONES
etiamsi contingat esse de actu sensibili et in-
terno. Constat enim ex supra dictis, Toc suffi-
cere ad substantiam et obligationem voli co-
ram Deo, licet Ecclesia de illo non judicet.
Alio vero modo potest dici mentale votum il-
lud , quod habet pro materia aliquem actum
spiritualem et internum ; nam de illo etiam
polest votum sine dubio fieri, ut de amando
Deum aliquoties in die, de aliqua mentali
oratione, de dolore peccatorum, et similibus
actibus. De quo voto solum in foro conscien-
tiee judicari potest, nam ratione materiz non
cadit sub externum judicium, etiamsi contin-
gat sensibili voce fieri, quia Ecclesiz constare
non’potest an illud observetur, necne. Unde
etiam constat posse dari votum pure mentale
ex utroque capite , quia potest dictum votum
de re interna pura mente apud Deum fieri.
An vero potestas dispensandi ad haec vota ex-
tendatur, infra videbimus. Atque hine constat
totidem modis posse fieri votnm externum ;
proprie aulem et simpliciter tale vocari et ju-
dicari, quando et est de aliquo actu externo et
sensibili faciendo aut vitando, et promissio
ipsa exterius fit, ita ut hominibus innotescere
possit. Hoe autem votum, ut verum votum
sit, nunquam potest esse ita externum, quin
internum includat, alias erit fictum, et conse-
quenter nullum ; externum ergo includit in-
ternum, et addit sensibile signum, quod licet
per se, et ex parte Dei, non sit necessarium,
ut de illo constet Ecclesiz necessarium est, et
interdum ex ejusdem Ecclesie ordinatione erit
etiam ad valorem voti necessarium, pre-
sertim in solemni voto, ut infra suo loco dice-
mus, 2

18. Octava divisio, in votum expressum et
tacitum. — Divisio professionis religiose in
tacitam et expressam.—Huic affinis est divisio
votl (quee potest esse octava) in expressum et
tacitum, quam tradit Graffis, lib. 2, ¢. 21, n.
8, et dicit esse divisionem voti privati, quod
a solemni distinguit. Unde per privatum vi-
detur intelligere simplex, et postea expressum
ettacitum declarat esse idem quod internumet
externum, sed utitur terminis extra commu-
nem usum. Nam privatum votum a publico dis-
tinguitur, non a solemni, ut statim dicetur; et
volum internum non est tacitum, nam respec-
tu Dei maxime expressum est, et vix potest
coneipi quomodo fiat tacite ; respectu vero ho-
minum, nec tacitum, nec expressum est. Vo-
{um autem externum non solum expressum; sed
etiam tacitum esse potest. Unde de solo voto
externo proprie datur illa divisio, ut sit sub-
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divisio preecedentis quoad alterum membrum.
Imo non de toto illo membro nec de privato
aut simplici voto, sed de solo voto solemni da-
tur communiter heee divisio, ut videre licet in
Palud., d. q. 2, n. 13, et sequentibus, ubi late
id prosequitur ; eumque imitatur Supplemen-
tum Gabrielis, d. quast. 1, art. 2, verb.
Secunda divisio. Et communiter ita dividi-
tur professio religionis in expressam et taci-
tam : expressa est, qua fit verbis designa-
tis ; tacita, que per gestationem habitus pro-
fessorum, vel alias- circumstantias, de quibus
latius infra.

19. Hine autem intelligitur vix posse divi-
sionem accommodari ad votum simplex, quia
cum votum simplex non haheat communiter
adjunetum peculiarem habitum, aut aliud si-
mile signum, non videtur posse exterius emitti
nisi verbis proferatur, et consequenter semper
est expressum; nam quia verba expressam
habeut significationem, ideo votum verhisfac-
tum expressum dicitur; tacitum autem cum
inducatur per aliquam actionem, gut signum
in facto consistens, eni votum conjunctum
esse solet, que conjunclio invenitur in voto
solemni, non autem in simplici. Sed nihilo-
minus non repugnat in hoc etiam inveniri, ut
si esset alicubi consuetudo, ut virgines hahen-
tes votum simplex castitatis, certum habitum
deferrent, et non alie, ibi, que illum habi-
tum deferret, censeretur tacile vovisse castita-
tem; sic assumens peculiari modo crucis si-
gnum censebatur eo ipso tacite promitiere
profectionem ad bellum terre sancte, ut col-
ligitur ex modo loquendi jurinm, e. Licet, et
c. Magne, et c. Quod super his, de Yoto, Sic
ergo non repugnat in votis simplicibus dari
tacitum modum exterius vovendi, quamvis
nune vix sit in usu, nisi fortasse ubi vota sim-
plicia sunt adjuncta statui religioso, ut infra
videbimus.

20. Nona divisio, in votum occultum et pu-
blicwm. — Nono, dividi potest votum in oc-
cultum et publicum, cum Supplem. Gabr. su-
pra, qui notat, non coincidere divisionem hanc
cum divisione voti in simplex et solemne,
quia votum simplex potest utroque modo fieri.
Est ergo heec divisio solius voti externi; nam
votum internum per se est occultnm, et ita
non potest esse publicum, dum in eo sta-
tu manet, nisi Deo, Angelis ac Beafis; nunc
vero respectu Ecclesiee militantis loquimur.
Volum autem externum licet per se publicum
sit, quantum ex se est, nihilominus potest esse
per accidens occultum, ut si fiat verbis, non
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tamen coram testibus, in quo potest habere
latitudinem, prout est commune in actibus
~ocenltis, et cum proportione idem est de pu-
blico. Nam si fiat coram duobus testibus, po-
test diei publicum respective ad omnino oc-
cultum, quamvis absolute juxta ordinariam
significationem non dicatur opus publicum,
nisi coram pluribus, et in loco publico fiat. Et
ideo votum solemne ordinarie semper est publi-
cum, licet posset in rigore fieri valide coram
paucis testibus; an vero possit fieri sine testi-
bus, et quasi clandestine inter Praelatum et
subditum, dicemus in proprio loco. Neque
hec divisio majori indiget explicatione, quia
aceidentaria est, et non habet speciales effec-
tus, preter eos, qui vel ad solemne votum,
vel ad probationem voti in judicio pertinere
possunt. ;

1. Decima divisio, in votum simplex el so-
lemne. — Due conditiones ad votum solemne
reggisite. — Decimo, dividitur votum in sim-
plex et solemne), quam divisionem tradit D.
Thomas, d. q. 88, art. 7 et 41 ; et Magist., in
3, d. 38, et ibi omnes, prasertim Paludan.
late, d. q. 2, et habet fundamentum in jure,
in cap. unico de Voto, in 6, ubi vota solem-
nia sub hac voce declarantur , et distinguun-
tur a reliquis volis, que licet non vocentur
expresse simplicia, plane dicuntur non solem-
nia, et hoc est esse simplicia. Nam simplicitas
negatio est, et hiz non potest heee simplicitas
in alia negatione consistere. Unde constat in-
telligentiam hujus divisionis pendere ex hoc, uf
explicetur et intelligatur quid sit solemnitas
illius voti, quod solemne vocatur. Nam mem-
bra illius divisionis quasi privative opporun-
tur; privatio autem per habitum cognoscitur ;
et ideo explicata solemnitate unius membri,
notum erit votum simplex, ut simplex est;
omne enim votum quod illa solemnitate caret,
simplex appellator. Non possumus autem hoe
loco ralionem voti solemnis ex protesso trac-
tare ; integram enim de illo voto disputatio-
nem in tractatum de Statu Religioso relinqui-
mus, quia cum jllo habet magnam conjune -
tionem, sine qua satis explicari non potest.
Nunc ergo, brevitatis causa, duas conditiones
ad votum solemne requirimus. Una est, ut sit
omnino absolutum, et consequenter de se per-
petuum ; alia est, ut personam reddat inhabi-
lem, vel ad matrimonium, vel ad divitias, vel
ad alios coniractus sue materie repugnantes.
Omne autem votum quod hujusmodi est, an-
nexum est vel ordini sacro, vel professioni re-
ligios , et idco solet etiam hoe votum per

partitionem explicari, videlicet esse illud quod
sacro ordini vel professioni in aliqua religione
approbala annexum est; e cOntrario omne
illud, quod illas duas conditiones non habue-
rit, etiamsi alteram habeat, simplex est, quia
caret propria et substantiali solemnitate. Et
hoc pro nunc sufficiat ad explicationem ter-
minorum ; nam res, ut dixi, inferius est exac-
tius declaranda.

99. Non satis esse ad solemuitalem voti,
quod vovens verbis dicat , se solemmiter vovere.
— Ostenditur posse dari volum simplex, quod
cum externo vitw et solemmitate fint. — Osten-
ditur mon satis esse ad solemnitatem voti esse
annexum statui religioso. — Hine vero colligi-
mus primo, non satis esse quod aliquis verbis
dicat se votum solemne facere, ut votum reve-
ra solemnesit. Sepeenim homines, vel ex igno-
rantia, vel ex nimio affectu, verbis dicunt se
votum solemne facere, vel non ludendi, vel
peregrinandi, quod non obstat quominus vo-
tum simplex sit, quidquid ipsi intendant, quia
non possunt ipsi naturam voti immutare; unde
non magis obligat votum illud, nec plures ef-
fectus habet quam si simpliciter emitteretur.
Est igitur illa tantum hyperbolica locutio ad
effectum exaggerandum, in re tamen nullam
solemnitatem voto tribuit. Secundo, colligitur
dari posse votum simplex, quod non solum
publice’, sed etiam cum quodam externo ritu
et solemnitate fiat, ut votum peregrinationis
Hierosolymitan® interdum fit com benedic-
tione pera et baculi, ut supra notat Supplem.
Gabr. Et similiter votum militandi pro re-
cuperatione terrs sancte olim fiebat cum so-
lemni traditione crucis ; et votum ingredien-
di religionem , quod sine dubio simplex est ,
interdum solemnitsr fit, ut dicitur in c. Per
tuns, de Voto, ubi Panormitanus notat, vo-
cari forte solemne propter publicum instru-
mentum, vel quia in presentia Prelati et alio-
rum factum est. Potest ergo votum simplex de-
nominari solemne x solo ritu externo cum
celebritate aliqua, qu solet solemnitas appel-
lari; est tamen solemnitas accidentaria, et se-
cundum quid,, quam non necessario excludit
votum simplex, sed illam tanlum quam per
dictas conditiones explicuimus, qu: solemni-
tas substantialis dici potest. Unde infertur ter-
tio, non satis esse votum esse annexum statui
religioso, ut sit solemne, si absolutum et per-
petuum ex se non sit; neque etiam sufficere
ut dirimat matrimonium post illud subsecu-
tum, si aliam conditionem non habeat, ut vi-
dere licet in votis religiosorum scholarium So-
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cietatis Jesu, qua novo jure sunt instituta, et
peculiarem explicationem continent, quam in
sequentibus, Deo dante, trademus. Et ideo
hee nune sufficiant de divisionibus votorum,

qua ex forma vovendi sumuntur : de divi-
sionibus autem , quze sumuntur ex parte ma-
teriee , dicemus commodius explicata materia
voti, in fine libri sequentis.

FINIS LIBRI PRIMI.




