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esse posse sufficientem cauzam ad commutan-
dum, et non ad dispensandum absolute, ct',
tunc non esse licitum dispensare, etiam illi
qui utramque habet potestatem, sed {antum
commutare. Tta sumitur ex Cajetano, d. q.
88, art, 12; Navar., c. 12, num. 63, estque
res per se satis clara, gnia hoe videtur frequen-
tius et ordinarie contingere. Nam si sit votum
reale, vix aliquis est tam pauper, qui non
possit aliquam partem implere, vel in eadem
specie operis, vel in alia per commutationemn
sine magno gravamine; et idem est enm pro-
portione in votis personalibus, quia s_r,l.m{'n!l'
potest fieri aliquod opus pietatis in alia spe-
cie. Et ita vix potest esse cansa que cogat
ad tollendam omnine obligationem, nisi in-
terveniant eireunmstantiee posita in priori as-
sertione, qua: rare sunt. Ex hac vero priori
parte sequitur posterior, et eam probat funda-
mentum Soti, quia ad fdelitatem dispensato-
ris pertinet, non liberaliter relaxare debita do-
mini, quando recompensationem aliquam po-
test rationabiliter et snaviter exigere. Item hoe
probant dicta circa posteriorem sententiam,

20. An dispensatio illicita sit nulla.— Du-
bii resolutin. — Sed queres an dispensatio
absoluta in eo casu data sit nulla, nam est
illicita, et in hac materia illicitum et nullum
videntur converti, ut supra argumentabamur.
In contrarium vero facit, quia non omnino
deest causa, ut supponitur, unde dispensatio
partialis fuisset valida; ergo non est cur tota
sit omnino invalida, quia utile per inutile non
vitiatur. Responderi potest totum esse invali-
dum, quia est actus indivisibilis, et nltra po-
testatem. Item quia non est ulla ratio, propter
quam in una parte valeat potius quam in alia;
nee significari potest quam obligationem re-
linquat, vel quam auferat. Nilulominus dicen-
dum censeo, si subdito non constet evidenter
de insufficientia cause, posse sine scrupulo
uti dispensatione, propter rationem supra da -
tam, quod potest et debet praesumere pro
Preelato ; si autem constet de insufficientia
causs pro dispensatione, et sufficientia pro
crllmm'utatlone, posse ex vi talis dispensaiio-
nis uti prudenti arbifrio, et commutationem
facere etiam In.minus, quia saltem ad hune
eftectum poterit esse valida illa dispensatio
et ita omnibus difficultatibus satisfit. :

21. Quam ob causam teneatur Prelatus cum
aliguo atsolute dispensare in v
mutare,— Ter
causam sutficientem disjunctam (ut sic
ad dispensandum vel commutand

ato, ¢t mon com-

tio dicitur, aliquandy posse esse

e]icam)
mn, pro pru-

denti arbitrio Preelati, seu habentis Pitesta-
tem. et tunc habet locum secunda sententiq,
Declaratur, nam suppono causam ad dispm-
sandum talem esse posse aliquando, ut noy
solum reddat licitam dispf'usﬂtionem, sed
etiam debitam, arg. ¢. Cousilinm, de Ohsery,
jejun., ubi id notat Abb., n. 4, et in o, DPasty.
#alis, de Appellat., n. 17, Bt ratio est, quia
potestas dispencandi data est in subsidinm pf
remedium subditorum. Unde tanta potest esse
ejius necessitas, vel ad commune borum, vel a4
cavendum spirituale detrimentum subditi, ut
teneatur Preelatus ex vi sui muneris aqd illam
concedendam. Quando ergo cauvsa est adeg
urgens in materia voti, de (ua tractamus,
tune non licebit Praelato cogere subditum aqd
recipiendam aliquam obligationem sen com-
mutationem, quia supponitur habere jus ut
ei concedatur absoluta dispensatio, ex vi cay-
sa quam allegat. Extra hunc vero casum ri-
gorosum, potest sepe causa esse sufliciens
ad dispensandum, et nihilominus non esse
malum adhibere alignam commutationem;
tunc ergo licebit Pralato, vel dispensare,
st velit mitius agere, vel commutare , s
velit majori rigore uti. Nam hoe arbi-
trinm necessarium interdum est ad conye-
nientem usum hujus potestatis. Bt confirma
tur, quia interdum potest superior commutare
votum, quia causa sufficit, et nihilominus po-
test etiam licite rigore uti, et commutationem
negare, vel in peenam, vel propter rigorem
disciplina, aut propter alias causas; ergo si-
militer potest interdum juste dispensare, ef
nihilominus sine peccato dispensationem ne-
gare; ergo tunc poterit etiam juste commu-
tare. Et ita non est universalis regula tradita
a Soto, quod habens potestatem dispensandi
et commutandi male facit dispensando; alis
quando enim potest ad id causa sufficere, licet
non semper, ut ex preecedenti assertione con-
stat. Et ita neutra regula est generalis, sed
consideranda sunt causa et circumstantiz.

22. Quarto ergo dicitur, regulariter loquen-
do, consilium esse non dispensare simpliciter,
sed miscere commutationem, quod sufficien-
ter probant usus et alia que adduximus.

CAPUT XVIII.

UTRUM AD COMMUTANDUM VOTUM IN ALIQUID
MELIUS SIT NECESSARIA POTESTAS PR/ALATI,
ET GAUSA SPEGIALIS ?

1. Quibus modis fiat commutatio. — Com=
mutatio, nt supra explicatum est, differt a
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pura dispensatione, et ideo aliqua de illa in
partienlari addere necesse est, praesertim quo-
adid il quo a dispensatione distinguitur. Sub
commutatione antem redemptionem voti
comprehendimus; convenit enim cum illa in
generali ratione recompensationis, et in su-
brogatione (ut sic dicam) in obligatione voti,
solamque materialiter addit, ut commntatio
fiat in pecuniarum solutionem, vel consump-
tionem in eleemosynis, vel aliis piis operibus,
quod ubi fuerit necessarium, dicemus. Heme
igitur commutatio triplex esse potest, scili-
cet, in melius, in @quale, et in minus; de
hae vero ultima jam diximus; de aliis ergo
sigillatim dicemus.

2. Prima sententia. — In hac ergo questio-
ne, prima sententia est, votum non posse com-
mutari etiam in evidenter melius sine aucto-
ritate Preelati. Ita sentit Richard.,in 4, d. 38,
articulo octavo, queestione prima ; dicit enim
non oportere id fieri sine auctoritate Preelati;
Sylvester autem, Votum, 4, q. 1, addit non
posse; sequitur Palud., dicta d. 38, disp. 3,
cirea medium ; indicat etiam ibi Major, q. 3,
in fine, dum ait, unum modum implendi vo-
tum esse petendo commutationem in aliud
Deo magis gratum. Et in eamdem sententiam
solet citari D. Thomas, qui in d. art. 12, ah-
solute et sine distinctione requirit anctorita-
tem Preelati ad commutationem. Eamdem
sententiam tenet Panormitanus, ¢. Scripture,
de Voto, n. 2, solumque excipit commutatio-
nem aliorum votornm in statum religionis.
Idem in ¢. Pervenit, 2, de Jurejur., n. 2, ubi
etiamidem tenet Felin,, et idem sentit Inno-
centius, in ¢. Debitores, de Jurejur., ubi ait,
posse Episcopum commut: re pium juramen-
tum in melius, sicut et votum, et idem sentit
in ¢. 1, de Voto ; unde cum in c. Seripture
videtur dicere contrarium, loquitur de spe-
ciali commutatione in statum perpetuum re-
ligionis, de qua textus ille loquitur.

3. Fundari potest hw®e opinio in illa prohi-
bitione Levit. ult. : Animal autem, quod din-
molari potest Domino, $t quis voverit, sanctum
erit, et mutari now poterit, nec melius in ma-
lwin, nec pejus in bonwm. Secundo, in c. 1, de
Voto, ubi Pralati arbitrium postulatur ad
commutandum votum in melius. Tertio, ex
eodem textu, quia omnis commutatio, etiam
in melius, includit dispensationem voti, ut ibi
notant Innocent. et Panormit.: nam ifa vo-
catur in illo textu. Quarto, ratione, quia pro-
Iaissio obligat ad solvendum in propria specie,
ita ut non satisfaciat debitor dando rem me -

liorem sine consensu creditoris, § 1, Inst. Qui-
bus modis tollatur oblig., etl. 2, ff. Si certum

petatur, et dictum est superiori tract., lib. 2 L2

ergo etiam in voto non potest fieri talis solutio
sine consensu Dei, per eum qui vices ejus te-
net. Quinto, non potest quis propria auctori-
tate commutare jejunium preceptum in me-
lius opus eleemosyna; similiter ron licet mihi
commutationem facere rei alien® in melio-
rem, ipso inconsulto, ut vinum ejus accipere,
relinquendo loco illius triticum, vel quid si-
mile; ergo similiter, ete. Sexto, alias nulla
possent esse vota reservata quoad commuta-
tionem in melins; consequens est falsum, ut
constat in voto castitatis et religionis, et in
professione religionis minus strict® ; nam in-
terdum reservatur Papa transitus ad strictio-
rem; ergo.

4. Prima assertio: commutatio voli in me-
lius bonwm fieri potest propria auctoritate. —
Nihilominus dico primo : commutatio voti iu
melius bonum fieri potest propria auctoritate,
dummodo evidenter constet de excessu mate-
rie, seurei in quam fit commutatio, et com-
mutatio non sit specialiter per Ecclesiam pro-
hibita, Hze sententia est nunc frequentius re-
cepta ; tenet eam Cajet., d. q. 88, art. 12, et
in Sum., verb. Voti commutatio; Soto, d.
libr. 7, q. 4, art. 3; Covar., in cap.. Quamvis
pactum, 1 part., § 3, n. 4 ;Abual., Num. 30,
q. 110 ; Navar., d. e. 12, n. 75 ; Angl., secun-
do tomo, q. de Voto, art. 8, diffic. 4; Cord., in
Sum., q. 149; Armil., verb. Potum, num. 14;
idem Ang., Votum, &, n. 2, ubi ait, sufficere
ad hanc commnutationem, licentiam petitam,
etiamsi non sit obtenta, argumento c. Zicet,
de Regul. ; sed non est necessaria illa petitio
licentice extra casum in jure expressum de
transitu religiosi ad arctiorem, ubi est specia-
lis ratio et dispositio. Hane etiam sententiam
videtur tenuisse auctor legum Partitarum His-
panie,inl. 7, tit. 8, p. 1, licet Greg. Lop. le-
gem limitare videatur ad casum specialem de
commutatione votornm in statum religiosum.
Sed lieet in textn hoc contineatur, non tamen
uf speciale, imo fundatur in universali prin-
cipio, quod sit licitam votum in melius com-
niutare. Nee D. Thomas est alienus ab hae
sententia, licet illam non declaraverit, quia
solum loquitur de propria commutatione, quee
aliquam dispensationem involvit, et in qua
deliberare oportet, et judicare de beneplacito
Dei. In commutatione antem in melius non in-
cluditur dispensatio, sed votum in rigore im-
pletur juxta conditionem quam inciudit, ut ex-
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plicabimus, Nec est necessarium arhi!‘.riﬂm,
quia loquimur in casn evidente, ut statim ex-
‘ponemus. :

5. Duobus modis posse votum in melius com-
muturi.— Ad probandum autem hanc par-
tem, suppono duobus modis posse votum com-
mutari in melius: uno modo, quasi ex neces-
sitate, quia non posset fieri id quod mglius
est, implendo votum, sed illa duo sunt ;1111[_11
incompossibilia, ut si quis vovit peregrinari,
et postea judicet esse melius servire illo tem-
pore hospitali, vel semper. Secundo, fieri po-
test magis voluntarie, omittendo minus propter
melius, quamvis successive, et sine incommo -
do posset utrumque fieri. De priori modo res
est facilioris probationis, nam ex natura voti
fere evidenter sequitur: quia de ratione voti

. est, ut non impediat majus bonum; unde in
omni voto includitur conditio : Dumirodo non
impediatur majus bonwm, ut supra, libro 2,
late dictum est; sed in eo casu votum impe-
diret majus bonum, si in propria specie im-
pleretur, ut supponitur ; ergo non potest ad id
obligare; ergo tunc sine dubio commutatio
per se licita est. Et ita inillo fatetur Sylvester
cum Anton., in d. e. Pervenit, 2, de Jurejur. ;
dicit autem illam tune non esse commnutatio-
nem, quia votum in eo casu non obligat. At
hoe solum pertinet ad modum loquendi, et in
rigore non est verum, quod votum non obli-
get ; nam revera absolute obligat, licet non
obliget ad omittendum melius propter minus
bonum,

6. Probatur ultima pars assertionis. — Ve-
rumtamen etiam in posteriori modo voluntariz
commutationis procedit assertio. Cujus ratio
est, quia talis voti commutatio est consenta-
nea fini voti, qui est promovere homines ad
melius bonum, et Deo magis gratum ergo
ubi in melius commutatur, optime impletur.
Secundo, quando in promissione est moraliter
certum, creditorem acceptare solutionem, cer-
tum t?tiam est illam sufficere ad implendam
promissionem ; sed hic est moraliter evidens
acceptaria Deo majus obsequium, pretermis-
$0 minore , nam semper vult fieri a nobis
quod est melius et sibi gratius. Dices, id, quod
est voto promissum, licet in se sit minus, ex
circumstantia voti fleri melius. Sed hoe nihil
obstat, quia per commutationem tota illa ho-
nestas transfertur in aliam materiam, nam
fit ex intentione implendi votum, et colendi
Deum', et ita semper manet excessus, quam
materia ex se habet. Tertio, ex priori punecto
sumitar optima ratio, quia votum nunguam co-

git ad eligendum minus bonum, etiam SUppo-
sito quod homo nolit utrumygue bonum faca-
re, quia hoc etiam esset contra finem votj, o
contra rationabilem voluntatem, que in Do
semper presumitur ; ergo etiamsi homo ( noy
ex necessitate, quia non potest utrumque hyo.
num facere, sed ex voluntate, quia non vyl
utrumque simul facere) eligat melius opus,
per illud implet votum.

7. Ultra has vero rationes, qua per se yi.
dentur efficaces, jura etiam favent huie sen-
tentie, presertim c. Pervenit, de Jurejur., in
quo dicitur non frangere promissum etiam ju-
ratum, qui in melius illud commutat. Nam,
licet Sylvester plures Glossas adhibeat, omnes
sunt voluntarize, et sine fundamento in textu,
vel ex natura rei, Una tantum potest adhibe-
ri, scilicet, ut maxime id procedat, quando re-
compensatio est evidenter melior respectn
creditoris, et illi magis grata, quod plane lo-
cum habet in re de qua tractamus, Ef ita
etiam conducit c. Scripfure, de Voto , nam,
licet specialiter loquatur de commutatione
voti temporalis in perpetuum religionis , non
videtur ibi speciale privilegium concedere
religioni, ut multi Canoniste exponunt, sed
declarat potius, quod intrinsece sequitur ex
hoe, quod per talem commutationem Deo ma-
jus obsequium exhibeatur. Preterea simili
modo induci potest ¢. ZLicet, de Regul., qua-
tenus deelarat licitum esse transitum ad are-
tiorem religionem sine consensu Pralafi,
quod est etiam fundatum in illo prineipio,
quod votum non est impeditivuam majoris
boni. .

8. Denique etiam ¢. 1, de Voto, juvat po-
tius quam obstet ; probat enim primam limi-
tationem in assertione positam, et ita etiam
conclusionem confirmat. Limitavimus enim
conclusionem, nut procedat, quande excessus
materi®, in quam votum commutatur, certus
ac evidens sit, ut citati auctores, prasertim
Cajetanus et Navarrus, adnotarunt, undefitut
in casu dubio non liceat commutationem fa-
cere propria auctoritate. Que est communior
sententia Doctorum, ut videbimus capite se-
quenti ; nam eadem est ratio in hoe, Qu®
est de commutatione in ®quale, de qua ibi
dicemus. Et ratio reddi potest, quia in dubio
melior est conditio possidentis ; Deus autem
possidet jus suum ratione voti ; ergo in dub_w
de qualitate materis solvendum est votum il
propria specie, ad quam Deus habet jus. I.iﬂﬁf

etiam confirmaut rationes facte pro. prior
sententia. Denique hoe probat dictum cap. b
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quatenus ait, ab ejus, qui presidet, pendere
arbitrio, ut consideret diligenter, an peregri-
natio vel recompensatio melior sit, magisque
Deo grata, et ad hoc dicit ponderandas esse
circumstantias personz, loci ac temporis, et
aliorum ad quos res pertinet. Quia non satis
est quod opus secundum se et in specie sit
melius ; sed oportet in individuo rem expen-
dere, quia circumstantie s@pe faciunt ut opus
sit simpliciter melius, et gratius Deo, licet in
specie sit minus nobile, et e converso ; et jux-
ta hoc arbitrium dicit ibi debere fieri dispen-
sationem. Heee autem consideratio in casu
dubio necessaria est; nam si res per se sit
evidens, nullum arbitrium est necessarium ;
ergo ex decisione illius textus in casu dubio
est necessaria auctoritas Pramlati, non extra
illam. De altera vero limitatione in assertione
posita, dicam solvendo argumenta.

9. Secunda assertio « quando commuiatio
in melius est evidens, sine causa est licita. —
Dico secundo : quando commutatio in melius
est evidens, sine causa est licita ; quando vero
est dubia, interdum requiret aliquam causam,
levisautem sufficiet. Unaqueeque parshujus as-
sertionis sumenda est cum proportione ad po-
iestatem, per quam fieri potest talis commuta-
tio. Diximus enim hane commutationem fieri
posse propria voluntate voventis ; ita ergo nunc
dicimus in ipsa magnitudine seu excessu so-
lutionis intrinsece contineri sufficientem ecau-
sam commutationis, et ideo non esse aliam
necessariam. Item quia votum ipsum a princi-
pio nunquam obligavit ad omittendum melius
bonum propter minus ; et ideo sine nova cau-
sa semper licet illud preeferre. Et ita docent
consequenter auctores nostree sententiee , et
praeterea Angel. infra, n. 10 ; et Nav., n. 63.
Quin potius etiam Abb., ¢. 1, de Voto, num.
3, et Sylvest., Votum, &, q. 8, dicunt, licet
commutatio hac debeat fieri per Preelatum,
posse fieri sine alia causa. Contra hanc vero
partem refert Angelus Innocentium, in tit.
de Observa. jejun., n. 2; et Archid., in cap.
Preshyter, 82, d. n. 3. Sed illi tantum dicunt,
Jejunia votiva posse redimi auctoritate supe-
rioris, si utilitas subsit ; non tamen declarant
esse necessariam aliam utilitatem vel causam
praster excessum operis, in quod fit mutatio
vel redemptio ; vel etiam intelligunt requiri
aliam utilitatem, quando in ipsa redemptione
non est evidens excessus.

10. Probatur ergo jam altera pars de casu
dubio, in quo judicium et auctoritas superio-
ris postulatur , ut diximus, et ideo respectu

illius est causa consideranda. Post considera-
tionem autem circumstantiarum variis modis
potest firmari mens Prelati: unus est, ut pro-
babiliter judicet commutationem esse in me-
lius, cum certitudine quod non sit in minus, et
tunc sine alia causa poterit illam facere, quia
potest suum probabile judicinm sequi, quo po-
sito, procedunt a fortiori rationes facte in priori
parte assertionis, ut constat. Alius modus est,
ut certo jodicet commutationem ad mini-
mum esse &qualem, et dubitet an sif etiam
melior, certus autem moraliter sit non esse in
minus. Et tune eredo posse etiam sine specia-
li causa commuiationem facere, quia fideliter
tractat negotium Domini, ecum de @qualitate
it certus, et per dubium se exponat occasioni
lucrandi aliquid Domino, sine periculo per-
dendi. Tertius modus esse potest, ut certo, vel
probabilius credat, commutationem non esse
in melius, et potius dubitet an sit in minus, et
tune credimus necessariam esse aliquam cau-
sam propter contrariam rationem, quam in
sequenti capite latius expendemus, et inde
etiam constabit levem sufficere.

11. Commutatio in evidenter melius propria
voluntate fieri poterit.—Dico tertio : hae com-
mutatio in evidenter melius propria voluntate
fieri potest, etiam in votis, que in alicujus
tertii utilitatem cedunt vel fiunt, dummodo
soli Deo fiant, et specialem promissionem ad
hominem non includant. Hane conditionem
addo propter aliquos, qui hee vota escipunt a
generali regula posita. Quodsentit Henr., lib.2
de Peenit., alias lib. 5 Summe, c. 20, n. B,
lit. S, et lib. 7 de [udul., ¢. 30, n. 5, cam Syl-
vestro, Volum, %, queest. T, § Quartum, ubi ait,
talia vota non posse commutari in melius pro-
pria voluntate, sed auctoritate Episcopi. Sed
ille in priori parte loquitur consequenter, quia
de omni voto idem dixit. Tamen, supposito
contrario principio, et quee ¢. 14 dicta sunt,
heee assertio est evidens. Quia per heec vota
mullam jus aequiritur fertio; ergo ommnino
pensanda sunt in ordine ad Deum ; ergo si Deo
sit magis grata mutatio, fleri potest ex intrin-
seca natura voti, ac subinde propria volunta-
te. Et confirmalur: nam vel acquiritur jus
tertio, vel non : si acquiritur, nee Episcopus
poterit commutare, quod Sylvester non admit-
tit; si non acquiritur, nulla est specialis ratio
in his votis, propter quam magis in eis requi-
ratur auctoritas Episcopi, ut commutentur in
melius, quam in aliis votis. Confirmatur secun-
do, quia votum simplex religionis, etiamsi fac
tum sit pro determinata religione, potest pro-
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pria auctoritate commutari in sl'rictiorem_ reli-
gionem, quando constat de majori perfectione;
quia tale votum ordinatur preeipue ad hon_um
spirituale persona promittentis; et ideo 1‘°f_*t
ipsimet religioni fieret specialis promissio, li-
cita semper esset commutatio in perfectio-
rem, quia h@c conditio semper intelli gitur in-
clusa. Atque hinc a fortiori fit, posse Prala-
tum hane commutationem facere, etiam in
casu dubio, et idem est de omni illo qui habet
potestatem delegatam ad commutanda vola
sine preejudicio tertii: hee enim vota non
censentur commutari cum preejudicio tertii,
ut ex dictis constat.
12. Fit satis fundamentis opposite senten-
tiw. — Ad primum fundamentum contrarie
sententie sumptum ex Levit. ult., primo di-
cendum est, legem illam non fuisse universa-
lem, sed de solis animalibus aptis ad sacrificia,
ut advertit Abul., queest. 33. At in aliis votis
non prohibebatur commutatio, et redemptio,
ut ex antecedentibus et subsequentibus legibus
ejusdem capitis constat. Unde in reliquis,
quorum ibi non fit mentio, fieri poterat secun-
dnm dictamen juris naturalis, quia non exten-
debatur ad illa prohibitio. Unde multo minus
extenditur ad vota legis gratie, in_qua lex illa
non obligat , tum quia ceremonialia cessa-
runt, ad que illa pertinebat; tnm etiam quia
materia illius prohibitionis non habet locum
hoc tempore, cum nune nulla animalia ido-
nea sint, ut offerantur Deo in sacrificium, sed
solum Agnus immaculatns. Addit vero D, Tho-
mas, d. art. 10, ad 1, illa animalia vota Deo,
eo ipso fuisse consecrata Deo, et ideo non po-
tnisse commutari, ne ad usus profanos res
Deo semel consecrate converterentur, et ita
dicit hoc esse cum proportione servandum in
lege grati, non ex vi legis Moysis, sed natu-
ralis; quia si quis voveat calicem, et illum
consecratu-m offerat , non poterit amplius
commutari. Idem habet Abul., Num. 30, q.
4!_)2{ et Levit. ult., q. 33 ; ut tamen idem tra-
dit 10 q. 29 et 135 et seq. in idem caput, illa
sanctlfica?io non erat alia, nisi que provenit
ex auctoritate illius legis, quia, scilicet, illa
aqlmaha per votum ita manebant Doming ap-
p!lf:ata, ut non possent mutari, et illa immo -
bilis applicatio dicebatur sanctificatio. Talis
autem consecratio ex vi voti non 1nvenitur in
lege nova, ut etiam de voio solemni infra dice-
mus. Et iderf. HEC per proportiouem potest illa
lex preesenti tempori applicari. Nam si calix
tonsecratus non potest in alienos usus conver-
41, non est ratione voti,

sed ratione proprice

consecrationis : unde illa suhlata per fractio-
nem, posset fieri commutatio. Ttem calix yotq
promissus, licet consecratus, potest alteri loco
applicari per voti commutationem. Simplicitep
ergo dicendum est illam legem fuisse cerempq.
nialem, et cessasse, ut ibi dixit Oleaster,

13. Ad secundum, ex cap. 1, de Voto, jam
responsum est illud procedere, quando exees-
sus non est evidens. Et similiter dicitur ag 3,
in commutatione evidenter in melins non fieri
dispensationem, sed rigoresam solutionem,
Neque in hoc probamus sententiam Innocentij
et Panormitani, de qua etiam supra dictum
est. Ad quartum respondetur, satis constape
de consensu Dei, quando res est evidenter me-
lior , neque in hoc esse Deum c¢nm homine
comparandum; nam homo suam utilitatem
peculiarem respicit, et interdum suam volun-
tatem, et aliquando in illo est pro ratione vo-
luntas. Ad quintum respondetur , primum
exemplum de lege non esse simile, quia vo-
tum in sua origine pendet ex propria volunta-
te, lex autem a voluntate Preelati emanat, et
ideo votum potest per eamdem voluntatem
mutari, quando constat de consensu credito-
ris, quia per quas causas nascitur obligatio,
per easdem mutari potest ; non sic autem lex,
sed per voluntatem superioris mutanda est,
Accedit quod obligatio voti, cum sit ex volun-
tate voventis, potest transferri in aliam mate-
riam , et ita ex illa parte semper servatur
@qualitas; obligatio autem cbedientie seu
prazcepti non potest ita transferri, et ita defi-
ciet. Denique lex absolute praescribit rem pree-
ceptam, et facit illam esse necessariam, et ideo
jam non potest habere rationem boni, quid-
quid impediverit observationem legis. At vo-
tum non facit rem simpliciter necessariam,
sed respiciendo semper ad melins honum, et
includendo conditionem et quasi exceptionem:
Dummodo illud non impediatur. Aliud vero
exemplum de commutationibus humanis, jam
dictum est non esse simile, et assignata est
ratio differentiz : ubi autem inter homines
constaret evidenter de beneplacito domini seit
creditoris, tunc procederet similitudo, et po-
tius juvaret.

14. Sextum argumentum probat limitatio-

nem secnndam, quam in prima asserfione po--

suimus: nam in aliquibus votis gravioribus,
preesertim perpetuis, judicium de meliori bono
difficile est, et ideo Ecclesie Prelati, preser:
tim Pontifex, merito potest illud sibi reserva-
re, nam spiritualem potestatem habet ad de-
clarandum quid sit Deo magis acceptum, im0
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seepe aliqua mutatio, licet in individuo sit me-
lior, ad bonum commune non expedt, et ideo
potest etiam prohiberi, ut sine auctoritate
Prelati non fiat. Et ita potest Pontifex prohi-
bere transitum ab una religione in aliam sine
suo consensn, etiamsi aretior esse videatur.
Vel etiam sic vetuit mutare votum factum in
subsidium terra sancte in aliam eleemosynam,
sine exceptione melioris, quia in ordine ad
commune bonum illud censebatur melius, et
in universum est melius in hoce subesse judi-
cio Prelati, quando per prohihitionem illud
interponit; seclusa autem speciali prohibitio-
ne, votum natura sua illam commutationem
admittit.

CAPUT XIX.

UTRUM AD VOTI COMMUTATIONEM IN AQUALE
AUT MINUS , PRELATI AUCTORITAS ET CAUSA
REQUIRANTUR ?

1. Opinio aliguorum. — De commutatione
in quale aliqui opinati sunt, fieri posse pro-
pria voluntate, et consequenter absque aliqua
speciali causa. Ita tenet Medin., in Instruct.,
cap. 14; sequitur Henriq., lib. 2 de Peeniten.,
cap. 20, § b, qui tribuit hane opinionem An-
gelo, Cajetano, Abulens. et Armille , sed im-
merito, ut constabit. Refert etiam Pedraz. ,
in Sum., circa primum preceptum; § 8; et
Alcozer, in Sum., cap. 16, concl. 7. Sed hunc
videre non potui, ille vero de sola commuta-
tione in melius loquitar, et de ceteris sentit
contrarinm. Tribuit etiam Sote, 1. 7 de Just.,
quaest. 2, art. ulf., et quest. 4, art. 3. Verum-
tamen in priori loco nihil dicit, in posteriori
autem solum unum verbum dubitantis habet.
Aitenim : Forte, si certum esse possil remn esse
equalis apud Dewm valoris, inconsullo Prela-
i0, posset fieri commutatio. Sed statim corrigit
dubitationem, dicens, sed tamen non esse adeo
luta, quia dwm egitur de qualitate , alienuin
requiritur judicium. Et in sequentibus multa
inculeat, quibus satis ostendit in contraria
senteutia firmasse judicium, Nam imprimis
paulo inferius ait , quando dubium est an mu-
tatio in melius'vel in minus fiat, imo %bi cer-
Lisstimum non Sib opus esse excellentius, sem-
per esse auctoritatem Prelali necessariam ;
ergo ubi solum constal de @qualitate, multo
magis sentit esse necessariam. Et infra dicit,
omnem commutationem, que non est in me-
lius, postulare justam causam ; ex quo etiam
sequitur postulare potestatem superiorem, ut

dicemus. Unde Emman. Rodr., in expositione
Bulle Cruciate, § 9, n. 106, cum prius vide-
retur docuisse hanc sententiam , in contra-
rium refert Sotum , eum Cajet., et subjungit
eorum opinionem esse sequendam. Lud. Lop.,
1 p. Instr,, ¢. 49, in fin., dicit idem quod So-
to, sub particula forte, et addit favere jus ca-
nonicum, quod non allegat, nec ego inveni.
Item in 2 p.,1 q., de Clavib., per occasio-
nem, et aliud agens, referens opinionem Me-
dina, non reprobat, sed tacite approbat. Pau-
€os ergo patronos certos habet heac sententia,
et nullum qui ex professo punctum disputave-
rit et expenderit.

2. Fundamentum autem hujus sententise
solum est, quod apud Denm parum estima-
tur, quod opus sit hujus vel illius materie, si
revera, pensatis omnibus, est sque bonum
de se, et mque gratum Deo ; ergo in tali com-
mutatione semper est certum, Deum accepta-
re talem solutionem, quia nulla est probabilis
ratio ad timendum contrarium. Nam si utrum-
que opus sine voto fieret, 2que illi placeret, et
ad &quale preemium illud acceptaret, si cete-
ra essent paria ex parte operantis; et si pos-
terius opus, in quod fit commutatio; a princi-
Pio esset voto promissum, seque etiam fuisset
Deo placitum ; ergo idem credendum est,
quando postea commutatur , nam obligatio
voti transfertur in aliam materiam , et ita
omuia sunt paria. Unde argumentor secundo,
quia talis commutatio est rigorosa ac perfec-
ta solutio, quia revera fit non solum non invi-
to creditore, sed etiam ad beneplacitum cre-
ditoris ; ergo nihil dispensationis habet an-
nexum ; ergo non est cur sit necessaria potes-
tas superioris, nec¢ specialis causa. Tertio ad-
duntur exempla : si quis vovit intrare certam
religionem, et postea eligit aliam equalem ;
vel, si promisit certam pecuniam, et postea
dat calicem ejusdem valoris.

3. Prima assertio . ad commutationem voti
in wquale bonwm mnecessaria est auclorilas
Prelali. — Nihilominus dico primo : ad com-
mutationem in @quale bonum, etiamsi con-
stet certo esse tale, necessaria est auctoritas
Preelati. Hec est sine dubio sententia D. Tho-
me, dicto art. 2, quia absolute ad commuta-
tionem requirit Preclati auctoritatem; commu-
tatio autem simpliciter dicta maxime signifi-
cat ®qualem, tum quia commutatio ex se
postulat equalitatem, juxta sententiam Aris-
{otelis, b Ethic., ¢. 4 ; tum etiam quia alias non
oportuisset commutationern distinete numera-
re praeter dispensationem, si solum de commu-




