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precceptum ; sed ille non fecit actum prace-
ptum , ut ostendi; ergo. Minor supponitur
ex facto, et catera sunt evidentia. Confirma-
tur, quia qui in die festo adfuit Missw sine ulla
atlentione voluntarie, tenetur intra eumdem
diem aundire aliam Missam, si potest, ul est
apud omnes constans ; ergo similiter in pree-
senti, est enim eadem proportionalis ratio.
Unde si quis in eo casu, cum voluntarie distra-
hitur, id faciat cum proposito iterum recitan-
di, vel audiendi Missam, nondum peccavit
mortaliter, quia adhue illi superest tempus
implendi preeceptum; si tamen habuissel tunc
propositum non audiendi iterum Missam, pec-
casset quidem tunc moraliter ratione propositi,
nondum tamen in rigore esset transgressus
exterius preeceptum, sed teneretur illud im-
plere cum posset; unde si postea mutasset pro-
positum, et recitaret, impleret preeceptum, ut
tenetur, et non maneret obligatus ad resti-
inendum , nec incurrisset censuram, si lata
esset.

31. Sed quid, si neutrum propositum ha-
buit, cum se voluntarie distraxit ? Respoudeo,
manere quidem illum obligatum ad iferum
recitandum , dubivm tamen esse judicium de
peccato quod tunc commisit. Nam si recitare
eeepit enm proposito satisfaciendi per illum
actum suz obligationi, et postea non mutando
hoc propositum voluntarie non attendit, vide-
tur profecto peccare mortaliter, quia in illo
proposito permanet, et consequenter virtuali-
ter habet propositum non iterum recitandi.
Item si solitus est non iterum recitare , cum
sic recitat, indicium magnum est tunc etiam
recitasse sine proposito iterum recitandi. Erit
autem evidentius, si vel non superest tempus
diel sufficiens ad recitandum iterum; vel scit
habiturum se occupationem, et impedimenta
ne possit iterum recitare.

32. Secundn assertionis pars confirmatur,
quod resttuere temeatur , qui voluntarie sine
attentione recitat. — Altera conclusionis pars
sequitur ex preecedenti, quia obligatio resti-
tuendi nascitur ex transgressione hujus pre -
cepti. Respondent alii, proxime oriri hanc
obligationem ex lege peenali, que restringen-
da est; lex enim illa non impenit talem peenam
homini male oranti, sed non reeitanti ; in
dicto autem casu ille non omittit recitationem,
licet male illam faciat , et ideo non est ad il-
lum heee peena extendenda. Alias quicumque
male recitaret, peccando mortaliter, vel ex
malo fine, vel aliunde, 1estituere ‘teneretur,
quod dici non' potest. Sed contra, quia ille

non solum male o1at , sed revera simpliciter
non orat, quia, licet legat, vel verba proferat,
illa non est oratio. Praterea, illa restitutio,
supposita lege quasi taxgnte-stlpendla hora-
rum imponendo illam obligationem, non tam
est per modum pen, quam ex naturah_ lege
justities, qua operarius non p(.)tf'zst retinere
mercedem quam per fraudem aceipit, cum non
laborasset. Ita enim clericus, loquens sineat-
tentione, non facit opus pro quo stipenldium
el assignatum est; ergo tenetur I‘B?‘-{l‘tuere
quod pro illo apparenti opere a.cciplt ]DJl‘lStF‘.l,.
Denique peena illa non fmponitur non reci-
tanti materialiter verba, sed non oranti; vel
(quod idem est) transgredienti et 0m'1ttepti
pracepium orationis ; sic autem p.ecvat ille
sine ulla attentione voluntarie recitans; et
ideo non est simile de aliis malitiis, qua non
tollunt substantialem 8ctum orandi, quia pec-
catum, quod in eis committitur, non est pecea-
tum transgressionis et omissionis hujus pre-
cepti ecclesiastici : unde non obstat quominus
ille, qui sic orat, vere faciat opus pro quo tale
stipendium confertur : secus vero est in de-
fectn attentionis voluntarie, qui substantiam
operis destruit.

CAPUT XXVII.

DE LOCO ET TEMPORE IN QUIBUS CANONICUM OFFI-
CIUM RECITARI POTEST AG DEBET.

1. De loco ad recitandum nullum est prece
plwm, sed est servanda decentia, quam naiura-
lis ratio postulat.—Ad has circumstantias re-
voco ceteras omnes externas, quas in modo
dicendi privatim hoec officium servare opor:
tet. Et de his vix aliquid dicendum superest,
nisi de tempore ; nam de loco, nihil fere pe-
culiare hic occurrit, prater ea qua de ora-
tione vocali in genere dicta sunt. Unde Con-
cilium Basil., sess. 21, de modo ~privatim
dicendi horas tractans, quoad locum solum

dicit: Ac¢ tali in loco, wnde a devotione now

retrofhantur, ad quam se disponere el prepi-
rare debent. De hac ergo circumstantia nibils
est ab Ecclesia specialiter preeceptum ; sed des
centia, quam naturalis ratio postulat, servan=
da est; idemque est de preparatione preevid
quam attigit Coneilium Basil. ; solum enim
illa praeparatio, que «d attentionem necessa
ria est, de preecepto requiritur; reliqua sunt
in consilio, ut late Navarrus, c. 14, de Orak
Quod vero quidam dixerunt, necessarium esse
ex praecepto Heclesiee, has horas in ecelesia
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recitare, saltem his clericis, qui ratione bene-
ficii illas dicere tenentur, son habet locum in
hac privata oratione, sed solum inilla qua
publice in choro dicitur, quando beneficium
tale est, ut assistentiam in choro requirat: de
qua obligatione, quomodo et cum quibus li-
mitationibus intelligenda sit, in superioribus
est dictum. Unde etiam illi, qui ad chorum
obligantur, si aliqua ratione ab illius praesen-
tia excusentur, licet privatim teneantur reci-
tare, non obligantar id facere in ecclesia,
quia nullum est jus quod hoe preeceptum im-
ponat; est autem (ceeteris paribus, et quando
commode fieri potest) consultius in ecclesia
recitare, eo modo quo de aliis orationibus
diximus.

2. Circa aligs circumstantias nullum est
preeceptum, sed servandus modus debitus, pie-
sertisim initutio —Atque eodem modo judican~
dum est de aliis circumstantiis pertinentibus
ad situm, seu habitum corporis, qua sunt ve-
luti modi ant affectiones ipsius loci, ut quod
oratio fiat ad Orientem, vel ad aliam partem,
quod fiat genibus flexis, vel stando, quiescen-
do, vel ambulando, domi, aut in campo, vel
etiam in itinere: in his enim cmnibus nihil
est jure ecclesiastico praescriptum, quod sim-
Dliciter et ex preecepto servandum sit, sed de-
bita reverentia ac decentia servanda est. Lt
quando hec oratio omnino secrete, et in cu-
biculo fit, solius Dei, et devotionis, aut neces-
sitatis propriz rationem habere necesse est;
tamen quando fit coram aliis, servandus est
modus qui aliis sit ad wdificationem, et non
ad seandalum: item, considerandum est an
in regulis;"seu ritu recitandi has horas, czre-
monig alique, vel peculiaris modus preeseri-
ptus sit, ut quod aliquid dicatur fiexis geni-
bus, vel stando in nno tempore,-vel alio : nam
talia etiam in recitatione privata servanda
sunt, si commode fieri potest, licet singula
non obligent sub rigore priecepti, secluso con-
temptn, maxime in hoe privato recitandi mo-
do. Navarrus tamen, c. 26, de Orat., n.7, ait
peccare saltem venialiter eos, qui sedent cum
stare debent, et e contrario; sed ille loquitur
de oratione publica in choro, etpotius ratione
levis scandali, quam ratione ceeremonia pree-
termissee, ibi culpam agnoscit; polest tamen
in hoc etiam committi nonnulla culpa, si abs-
que causa fiat. Alia de his circumstantiis vi-
deri possunt in Navarr., ¢. 4etB, de Ora-
tione.

3. Supponendum primo, non recitare horas
canonicas statutis diei horis anticipando vel
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rostponendo, non esse mortale.— Cirea tempo -
ris circumstantiam paulo amplius immoran-
dum est, supponendo imprimis, in hac reci-
tatione privata non esse obligationem prace-
pti rigorosam, et sub culpa mortali, dicendi
singulas horas illis preecise horis, pro quibus
ex institutione sua designate sunt; nee pec-
car1 mortaliter ex sola antepositione vel post-
positione horarum, etiam mere voluntaria, et
sine causa, dummodo sit intra tempus legiti -
mum. Referri quidem solet opinio Umberti,
in Regula S. Benedicti, oppositum dicentis;
sed ejus opinio communiter reprobata est, ut
constat ex Sylvestro, verb. Hora, q. 9; An-
gel., n. 22, et aliis Summistis ibi; Turre-
crem., ¢. Presbyter, d. 91, q. 2; Henr.,
Quodlibet. 11, p. 2; Navarr,, cap. 3, de Orat.,
n. 58, 59, et c. 10, n. 49 ; Marcellin., de Ho-
ris Can., cap. 25, qui alios refert. Ratio vero
est, tum quia illa institutio pracipue facta est
pro oratione publica, qua in choro fit, et per
consuetudinem ita explicata seu relaxata est
quoad orationem privatam; tum etiam quia
ex causa est hoe concessum et immutatum in
cap. 1, de Celeb. Missar., ubi permittitur cle-
rico, indigenti exire ad opusrurale, ut summo
mane dicat omnes horas diurnas.

4. Supponendum secundo obligationem reci-
tandi in wnoguoque die [finire in puncto medie
noctis. — Unde ulterius supponendum est,
eum hoe praeceptum obliget ad dicendum to-
tum hoc officium quotidie, obligationem unius-
cujusque diei et tempushabile ad illam implen-
dam, finiri in puneto medie noctis, quando
unus dies naturalis finitur, et alter inchoatur.
Ita docent omnes, ut videre licet in Sylvestro,
verb. Hora, q. 9, et aliis Summistis ibij An-
ton.; 2 p., tit. 9, c. 13, § ult., et 3 p.. tit. 13,
cap. 4, § 4; Navar., dicto cap. 3, num. 54, et
quos allegat. Et ratio est, quia obligatio hujus
preecepti est quasi distributa per naturales
dies: et ita obligatio, que ad unumquemque
diem pertinet, in termino ejusdem diei natu-
ralis finitur. Ex quo principio sequuntur obi-
ter duze conclusiones certe.

8. Prima assertio: qui totwm vel motabilem
officti partem sine justa causa integro die omii-
tit, peccatmortaliter ;non tenetur tamen recitare
iterum.— Prima conclusio est, eum, qui usque
ad mediam noctem finitam, horas, vel nota-
bilem earnm partem non dixit, peccasse mor-
taliter, nisi per naturalem oblivionem velaliam
legitimam causam fuerit excusatus ; jam vero
amplius non teneri ad horas illius diei proxi-
me prateriti dicendas, quia jam tempus pree-
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cepti elapsum est ; sicut qui omisit audire Mis-
sam in die Dominico, vel jejunare in vigilia,
non tenetur aliis diebus non praceptis jejona-
re, vel Missam audire. (Juia lex preecipiens
aliquid pro tempore determinato, si pro illo
non servetur, peccatum quidem committitur,
et illius est peenitentia agenda, lex autem non
obligat amplius. De quo videri potest Major, 4,
d. 12, q. 6, arg. 8;et Navar.,c. 10, num. 52.
An vero postea per modum satisfactionis et
peenitentiz teneaturille, qui horas omisit, ali-
quid equivalens recitare, vel hoc sit ei a con-
fessore imponendum, tractant divus Thomas,
Quodlib. 3, q. 29; et Turrecr., in c. Preshy-
ter,d. 62, q. &, ubi refert quosdam id asse-
ruisse, sed sine fundamento. Vera ergo reso-
lutio est, non esse id necessarium simplieiter,
sed juxta qualitatem peccati posse imponi pee-
nitentiam congruam in quocumque genere ope-
ris, quia nulla est lex que aliam obligationem
imponat. An vero in eo, quiex titulo benefi-
cii tenebatur recitare, aliqua specialis obliga-
tio maneat,in cap. ult. videbimus.

6. Secunda asserbio: qui statutis diei horis
canonicas horas non dicit, seimper tenetur reci-
lare, usque ad mediam noctem. — Altera con-
clusio est, qui distulit horas praesentis diei in
suis propriis temporibus, semper teneri usque
ad horam mediam noetis ejusdem diei id re-
citare, quod non dixit. Hoc etiam convenit inter
omnes. Ei ratio est clara, quia toto illo tempo-
re potest implere praeceptum ; ergo tenetur.
Dices : officium canonicum finitur in Comple-
torio ; sed tempus CGompletorii est in crepusculo
usque ad initium noctis; ergo illo tempore fi-
nitur tempus officii illius diei ; ergo qui usque
ad illam horamnon dixit, non tenetur amplius
dicere. Respondeo, tempusillud esse proprium,
et quasi omnino legitimum ad Completorium
dicendum, non esse tamen tempus habile adze-
quatum, sed hoc habere latitudinem usque ad
dimidiam heram noctis, quia pro toto die
praeceptum latum et preefixam est, et ideo ra-
tio non sequitur. Sed contra. Ergo, qui tune
Primam non dixerat, tenebitur eam dicere,
et consequenter tunc dieet: Jam lucis orto si-
dere, quod esse indecens et incongruum dixit
D. Thom., dicto Quodlib. 3, q. 29. Unde Tur-
recrem., incap. Presbyter, 91, q.5, et ibidem
Cardin., n. 5, dixerunt, qui omisit Matutinum
usque ad prandium, non teneri illud dicere,
sed jam peceasse mortaliter; et idem de aliis
horis cum proportione, quandonimia est dila-
tio. Sed est moralis error, et nullo medo pro-
babilis, ut optime prosequitur Navar., d. c. 10,

n. 50, et constat ex Anton., Sylvest., et aliis;
in citatis locis ; et ex ratione facta, quia totum
illud est tempus habile. Unde etiam falsum est,
dilationem Matutini usque ad meridiem vel
noctem esse peccatum mortale, quia nondum

est consummata omissio preecepti quoad sub- .

stantiam ejus, sed impleri potest et debet, Neg
illud inconveniens, quod post occasum solis
dicatur, Jam lucis orto sidere, magni momenti
est, quia similia verba semper referuntur ad
legitimum tempus, licetinalio dicantur, sicut
etiam privatim recitando Matutinum s@pe di-
cimus: Nocte surgentes, ete., priusquam ad
lectum eamus, et similia.

1. Tertia assertio: qui horas postponit in-
tra ewmdem diem ex rationabili causa, nec ve-
auialiter peccal. —— Varie discrepantesque sen-
tentiee,— Tertio statuendum est, nec venialiter
peccare eum, qui intra illud diei tempus, id
est, ante completam mediam noctem, officium
integrum dicit, etiamsi horas postponat, quan-
do ex urgente et rationabili causa id facit. Ita
docent iidem doctores ; sequitur enim conse-
quenter ex illo principio, quod hewe dilatio

non est contra substantiam hujus preecepti,

nec est circumstantia adeo gravis, ut reddat
actionem intrinsece deformem: potest ergo ex
justa causa preetermitti sine labe peccati. Du-
bitari autem potestan sola voluntate hoe face-
re sit aliqua culpa, ut, verbigratia, quia nune
commodiuslego, vel ad stndinm sum nunc ma-
gis propensus, eum tamen alias @que bene pos-
sem nunc proprio et opportuno tempore talem
horam dicere, et postea studere, vel quid simile?
Quibusdam enim videtur hoc esse omnino libe-
rum etarbitrarium, et ita fieri posse Sine culpa,
licet consultius et melius sit tempora horarum
in eis orandis servare. Potestque hoe suaderi
eisdem rationibus, quibus probabamns hoe
non esse peccatum mortale: nam illee osten-

dunt nullum dari ecclesiasticum jus scriptum,

quod aliud preecipiat. Nam Clem, 1, de Celebr.

Missar., loguitur de recitatione in choro, ut"

supra vidimus, et ab uno modo ad alium non

sumitur efficax argumentum, quia est longe
diversa ratio, ut omnes fatentur ; nam ad ac-
tiones publicas multo majori ratione praeseri- S

buntur certa et determinata tempora, quia

oportet esse ita statuta, ut populus possit ad ¥

eas congregari, et quia major solemnitas ma-
jorque reprasentatio mysteriorum in eis fits
Caput autem primum de Celebratione Missar.

non dicit esse causam necessariam, ut illa’

mutatio temporis privatim fiat, Et praterea

licet jus antiquum hoc habuerit, vel Doctores'
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ex illo id collegerint, consuetudine recepta vi-
detur derogatum, nam omnes qui privatim
recitant, pro sua commoditate horas dicunt, et
postponunt sine ullo serupulo. Alii nihilomi-
nus censent non excusari culpam venialem, si
ahsqne ulla causa id fiat, tum quia estcontra
jus, tum quia alias multa dicuntur in hymnis
horarum, que temporibus in quibus dicentur,
non convenient. Tumdenique quia alias liceret
sinecausa dicere Primam a prandio, et Comple-
torium ante prandium, ef similia, quee recta
rationi dissonant. Et in hane partem videtur
inelinare Navarr., ¢. 3, de Orat. ; et Mareel.,
cap. 25, qui et Sanctorum Patrum regulas, et
exempla, ac revelationes, et rationes variasin
hujus sententise favorem adducit.

8. Buplicatur assertio, et conciliantur pre-
dicte sententie.— Existimo has sententiasesse
sano modo intelligendas, et ita moderandas,
ut non fiant contrariz, sed mediam gquamdam
simul doceant. Itaque quaedam est moderata
¢t consueta postpositio horarum, quam com-
muniter fere omnes faciunt sine scrupulo, ut
est, verbi gratia, quod Prima dicatur post duas
vel tres horas ab ortu solis, simul cum Terlia,
vel Sexta, et similes. Alize vero sunt dilationes
inusitate et extraordinariee, quee ahsque ur-
gente causa ab hominibus medioeri diligentia
tractantibus res divinas fieri non solent, ut
recitare Primam prope noctem, et similes.
Prior ergo dilatio fieri potest sine peccato etiam
veniali absque alia causa preeter consuetudi-
nem, et ratione illius ; posterior vero minime,
contraria ratione, quia non esttalis consuetu-
do. Nee esset rationabilis : nam prior dilatio
fundata videtur in necessitatibus communiter
ac moraliter oceurrentibus ; et licet interdum
ac s@pius possit non occurrere, tamen lex ge-
neralis non obligat cum tanto rigore, quia non
possunt hane curam et sollicitudinem habere,
nisi homines valde perfecti, et in suis actioni-
bud commensurandis ac distribuendis multnm
considerati. At vero posterior dilatio nou ha-
bet rationem moralem communem omnibus,
etiam regulariter, vel frequenter, sed ex sola
negligentia ordinarie mnascitur, estque peri-
culis exposita, vel omittendi aliquid, vel sal-
tem male orandi nimia celeritate, et ideo non
polest tanta licentia sine causa esse inculpa-
bilis. Et hoe tantum probant, qus Navarr. et
Marcel. adducunt. Nam Basil., Benedictus, et
alii Patres regulas prascribebant solitariis mo-
nachis, qui et perfectionem profitentur, et fa-
cile possunt privatas occupationes interrum-
pere. Unde inter eos illa tunc maxime vigebat

consuetudo, qua servanda erat. Et inde acci-
dere potuerunt ille visiones et revelationes,
quibus ostensum est, preematuras vel tardas
recitationes Deo non placere, vel in Purgato-
rio puniri. Preeterquam quod facile in hisin-
terveniunt culpabiles negligentie, vel solli-
citndines seculares minus decentes ecclesiasti-
cas personas, que non excusant recitanditar-
ditatem.

9. Antepositio ex causa licita est intra legi-
timum tempus totius diei, et, sine causa, aliqua
est licita. — Atque hine a fortiori constat lici-
tam esse antepositionem ex causa intra tempus
legitimum totius diei, sine causa vero aliquam
moderatam esse licitam, ut dicere Primam
per horam ante solis ortum, et Matutinum in
principio noctis preecedentis diei, aliqnam
Vvero esse posse nimiam, et non carere culpa
veniali, si absque causa fiat, ut dicere Com-
pletorium ante prandium. An vero aliqua
anticipatio sit confra substantiam precepti,
mox videbimus. De illis ergo qua non sunt
contra substantiam preecepti, omnia dicta sunt
clara, quia eadem est vel major ratio in anti-
cipatione, quam in postpositione. Imo com-
munis sententia est, si alterutri favendum est,
consultius esse anteponere quam postponere.
Ita Henr., Palud., et alii supra citati; Innocen.,
et omnes Canonista, in cap. 41, de Celeb. Miss.
Et ratio est clara, quia cwteris paribus, pre-
ponere minus habet incommodi ae periculi,
et indicat majorem diligentiam ; unde si
utrumque male fiat, minus mala est anteposi-
tio intra latitudinem venialis; si vero sine
peceato utrumque fieri possit, landabilior est
maturatio. Dico antem, casteris paribus, quia
si antepositio nimia futura est et inusitata,
eligenda potins esset dilatio, ut si Completo-
rium dicendum esset summo mane, vel post
decimam horam noctis, minus malum esset
sic postponere, si alioqui sque bene ac secure
speretur esse dicendum. Nam hujus conditio-
nis maxima ratio et consideratio in his horis
dicendis habenda est. De Vesperis autem solet
specialiter queeri, an possint etiam ante pran-
dium interdum dici ex ordinaria causa, etiam
sine culpa veniali. Ad quod breviter respondeo,
facilius posse ita anteponi, quam Completo-
rium, quia non ita accedit Vespera ad noctur-
num officium, sicut Completorium. Unde in
c. 1, de Celeb. Miss., etian Vespera permitti-
tur diei summo mane, ex causa. Nam licet
in eodem cap. prout habetur in cap. Presbyter,
d. 91, illa particula, B¢ Vesperam, omittatur,
satis est quod a Greg. IX vel addita sit, vel
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alicubi inventa et retenta. Estque ex contextu
evidens, Vesperam ibi inclusive numerari cum
aliis hoeris, ut etiam expositores intellexerunt.
Addendum denique est, hoe intelligi de regu-
lari tempore anni, nam in Quadragesima,
regulare tempus vespertini officii est ante
prandium, ut supra vidimus, et ita est optimum
consilium illud servare, etiam in privata reci-
tatione, Non tamen existimo esse culpam ali-
quam, etiamsi postponatur, quod etiam docuit
Navarr., ¢. 3, de Orat., n. {4, cum Cajet.,
Svlvest. et aliis.

10. Postpositio wlira mediam noctem nul-
la est licita.—Tandem est hocloco observanda
quezdam differentia inter postpositionem et an-
tepositionem horarum, quia nulla postpositio
licita est post terminum diei natnralis, qui est
medium punectum noclis; at vero antepositio
aliqua major est licita in solis Matutinis cum
Laudibas. In aliis enim horis minoribus ter-
minus possibilis ad illas sine mortali peccato
anticipandas, est principinm diei naturalis,
quod sumitur a puncto noctis dimidie ante-
cedentis diem artificialem. Itaque siante duo-
decimam horam prime noctis diei naturalis
Prima dicatur, non impletur preceptum, sed
repetenda est, perinde ac si non esset dicta,
Idemque a fortiori est de posterioribus horis
diurnis et vespertinis. Et ratio est, quia hoc
praceptum, sicut non obligat post diem na-
turalem, ita nec ante illum (quantum est ex
vi praecepti) impleri potest, quia imponit onus
pro tali tempore. Sicut non implebit quis je-
junium pro feria sexta impositum, jejunando
in quinta. Unde hic non habet locum ratio,
qua solent in hac materia uti auctores, quia
credilor semper gaudet anticipata solutione;
habet enim ho¢ verum in debito quod non
est onus certi temporis, non vero in debito,
quod habet specialem respectum ad certum
tempus.

1. dniepositio ante dimidiam noctem solun
est licita in Matutinis et Laudibus. — Ab hac
vero regula excipitur matutinum officium ;
nam illud integrum dici potest ante dimidiam
noctem proprie diei ad quam pertinet, ut om-
nes docent, et constat ex communi consuetn-
dine. Qua esl tota ratio extensionis hujus
preecepti. Cum enim rigor ille dicendi Matu-
tinum in dimidio noctis tempore , in tanta
multitudine hominum servari moraliter non
posset, et periculosum esset tam gravem obli-
gationem sub peccato omnibus imponere ,
permissum est mutationem aliquam in eo tem-
pore facere. Ef ne cogerentur omnes postpo-

nere officium noctis in sequentem diem, con-
suetudine introductum est ut possit etiam an-
teponi. Vel quia prevenire ex suo genere me-
lius est, vel quia si omnes cogerentur postpo-
nere, multi exponerentur periculo vel omit-
tendi, vel nimium postponendi. Vel certe
quia solum Matutinum propriissime est noc-
turnum officium, et nox ineipit ab occasn’so-
lis, ideo potius hoc officium, quam reliqua,
usque ad initium noctis anticipatum est. Ac-
cedit, quod verisimile est, a principio institu-
tionis hoe officium quoad nocturnos interdum
fuisse inchoatum ante mediam noctem, etideo
potuit facile consuetudine hoe ampliari. Unde
etiam in publico officio videmus interdum in-
choari ab Ecclesia ante solis occasum in triduno
passionis Domini ; quid ergo mirum, quod in
privata recitatione fuerit tempus hoc proro-
gatum ?

12. Dimidia hora ante occaswm solis licet
anticipare Matutinas. — Queri autem solet
quanta possit esse antepositio, qua sufficiat ad
implendum praceptum. In quo ad minimum
certum est, ab occasu solis semper esse legiti-
mum tempus: de hoe enim nullus dubitat, et
consuetudo id satis ostendit. Deinde etiam di-
midia hora ante occasum solis id licet sine
ulla formidine, etiam in hyeme, kicet aliqui
scrupolosi timeant, sed sine fundamento, quia
consuetudine ita receptum est; et si in @state
licet, nulla est ratio cur in hyeme non liceat,
ut statim dicam. Aliqui vero censent majorem
anticipationem non esse licitam, inde argus
mentum sumentes, quod s@pe per privilegia
pontificia conceditur facultas dicendi Matuti-
num una hora ante occasum solis; nam hoe
est signnm, sine privilegio id non licere. Sed
hoc argumentum infirmum est, tum quia
multa in privilegiis conceduntur, non quia
necessaria sunt, sed quia petuntur, vel propter
timorem, seu scrupulum, vel ob dubitationem
X variis opinionibus ortam removendam, vel
quia quod petitur, ex rigore juris non licet, et
pendet ex consuetudine, qua incerta vel varia
€5s€ potest, ut revera contingit in casu pre-
sentl, et ideo datur privilegium, quod et juri
communi derogere potest, et plus concedere,
quam fortasse introduxerit consuetudo.

; 13. D. Thome in hac re sententia, ac varie
Gus expositiones proponuntur. — Bst ergo 10
hoe puneto quasdam responsio D. Thoma, qué
utinam tam clara esset in sensu, quam in ver-
bis omnibus est nota ; ille enim in Quodlib. 5,
a. 28, inquirit an liceat dicere Matutinum diei
Sequentis de sero antecedentis diei, et respon-
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det ex justa causa, id est, propter honestam
occupationem dici posse; in quo supponit,
tempus illud esse habile, et ita sufficiens ut,
si absque causa id fiat, ad summum sit pec-
catum veniale, non mortale, alias discur-
sus ejus nullius esset momenti. Deinde vero
in solutione argumenti, explicans quid tempo-
ris comprehendatur per illam particulam de
sero, ait esse tempus quod proxime sequitur,
post dictas Vesperas et Complelorium, quia
quantum ad divinwm officium, et solemnita-
tum, celebritatem, dies incipit a Vesperis. Hec
D. Thomas, in quibus verbis statim oceurrit
dubium, de quo tempore Vesperarum vel Com-
pletorii intelligenda sint. Quidam enim res-
tringere illa volunt ad legitimum tempus, in
quo seeundum primam institutionem Comple-
torium esset dicendum. At hoc meodo illa po-
tius esset temporis restrictio quam ampliatio,
quia tempus legitimum Completorii est post
oceasum solis, jam nocte inchoata, ut supra
vidimus; D. Thomas autem aperte voluit am-
pliare tempus illad; et ideo requirit rationa-
bilem aliquam causam illius anticipationis, ut,

~ verbi gratia, quia magister vel concionator

indiget tempore noctis ad studendum , vel
aliud simile. Alii volunt verba illa extendere
ad quodlibet tempus, in quo Vesperz et Com-
pletorium possunt nune juxta communem
usum privatim reeitari absque culpa, etiam
sine causa. Et haec videtur ampliatio nimia: sic
enim hora secunda post meridiem posset diei
Matutinum, quod sine dubio dicendum non est,
quia neque consuetudo hoc habet, neque
ipse Summus Pontifex hanc licentiam con-
cedif, nisi cum magna difficultate, et non ex
levi causa.

14. Verus ac proprius sensus senfentie D.
Thome, juzta guam potest dici Matutinum ab
hora quarta post meridiem.—Videtur ergo hoe
exponendum de tempore Completorii, quod or-
dinarie, et juxta communem fere consuetudi-
nem Ecelesiz, in publicis officiis servari solet,
quod esse solet inter tertiam et quartam ho-
ram post meridiem. Atque ita censeo sine ullo
scrupulo posse dici Matutinum ab hora quarta
postmeridiana, tam in @state, quam in hye-
me ; nullam enim in hoe differentiam facio,
cum distantia usque ad mediam noctem, et
antepositio eadem sit, et ratio D. Thoma in
utroque tempore equaliter procedat: et haee
est communis consuetudo Romana, quam ubi-
que sine scrupulo acceptari videmus, Quod si
alicubi fortasse alia vigeat consuetudo, consul-
fum quidem erit servare illam, non est tamen

facile admittenda, ut obligationem inducens ;
tum quia revera tempus illud vespertinum
jam reputatur a tota Ecclesia legitimum ad
recitandum Matutinum; tum etiam quia, sup-
posita consuetudine extendente tempus officii
sequentis diei quoad Matutinum usque ad Ves-
peram antecedentis diei, illa major vel minor
anticipatio per tempus unius horz, non vide-
tur res tanti momenti, ut censeri debeat gra-
vis culpa inilla discordare a privata consuetu-
dine alicujus loci, et Romane Ecclesiw ac fere
universali conformari. Unde si aliqua honesta
congruentia accedal, ut est necessitas studii
ad finem honestum, nulla erit culpa; eadem-
que ratio est de quacumque alia honesta oceu-
patione. Item sufficit major commoditas di-
cendi Matutinum in luce diei, qnam lucern ;
et major securitas anticipandi illud, quam in
postponendo, et similia, que frequenter occur-
runt. Atque h®e sufficiunt de tempore neces-
sario, vel congruo ad horas privatim dicendas.
An vero in die festo dici possint eodem tem-
pore quo auditur Missa, et simul satisfieri utri-
que pracepto, dixi in 3 tomo tertiz partis,
disp. 88, sect. 3, in fine.

CAPUT XXVIIL.

QUIBUS DE CAUSIS EXGUSETUR A CULPA CLERICUS
NON RECITANS OFFICIUM CANONIGUM AD QUOD
TENETUR ?

1. Notanda distinctio inter preecepia au-
diendi Missam, el recitandi horas canonicas.
— De his excusationibus tractant specialiter
circa hoc prazceptum omnes Doctores, et ideo
necessarium est illas attingere, quamvis mate-
ria fere communis sit ad omnia ecclesiastica
pracepta, de qua dixi multa in 3 tomo tertie
partis, disp. 88, sect. ult., qua in presenti
applicari possunt, servata proportione. Est
enim notanda differentia inter hoe praceptum,
et illud de audienda Missa, de quo ibi tractavi,
quod recitatio horarum, de qua agimus, est
actio privata, quee domi et secreto fieri potest,
sine communicatione eum aliis; actio vero au-
diendi Missam juxta ordinariam legem debet
fieri in ecclesia non interdieta, aut alio modo
impedita, et de se est actio publica, in qua
cum sacerdote et aliis fidelibus communica-
tur. Ex qua differentia oritur, ut multa excu-
sent ab audienda Missa eo tempore quo oceur-
rit preeceptum, quse non excusant a recitatione
horarum. Sequitar ut etiam nonnulle causa®
excusationum, queée utrique pracepto com-




