AhL LIB. I. DE JURAMENTO ASSERTORIO.

gnificative, quod pendet ex intentione dicen-
tis, joxta cap. Humane artes, 22,4. 5; sed
verba uno modo sunt juramentom, ef non
alio ; ergo hoc pendet ex intentione jurantis.
Denique hic habet locum axioma illud, quod
actus agentium non excedunt intentionem eo-
rum; ergo qui non habet intentionem ju-
randi non jurat, etiamsi verba exterius pro-
ferat.

9, Satisfit rationi opposite.— Ad rationem
ergo in contrarium respondetur, voluntatem
proferendi verba apta ad jurandum separari
posse a voluntate jurandi, quamvis e converso
voluntas jurandi humano modo, seu respectu
hominis, necessario includat voluntatem ex-
hibendi signum sufficiens ad jurandum. Unde
non dicimus ad verum juramentum consti-
tuendum necessarias esse duas voluntates,
unam proferendi verba, et aliam jnrandi, sed
dicimus esse necessariam talem intentionem,
seu voluntatem, que cadat in prolationem
verborum sub motivo conficiendi juramen-
tum, seu, quod idem est, afferendi Denm in
testem. Potest autem haberi voluntas profe-
rendi eadem verba sine illo motivo, sed ex
intentione decipiendi alios, et tunc dicimus
separari vuluntatem proferendi verba ab in-
tentione jurandi, et illam non sufficere ad ju-
ramentum ; nam ille, qui sic dolose jurat, re-
vera non vult significare se adducere Deum
in testem, sed vult illud fingere, aut appa-
renter ostendere, quod non satis est ad juran-
dum. Ad inconveniens autem illatum, res-
pondemus ecertitudinem, qua ex juramento
resultat, non esse talem aut tantam, ut non
sit dolis hominum aut deceptionibus exposita.
Sient ergo potest homo mentiri, etiamsi juret,
ita potest dolose et ficte jurare, etiam si aliud
exterius profiteatur. Neque propterea inutile
est juramentum, nam satis est, quod teneatur
homo, qui jurat, ahsque dolo et fraude jurare,
ut moraliter credatur ex animo jurare, quan-
do juramentum exhibet. Sicut etiam potest
homo falsum dicere, quamvis ex animo juret,
et nihilominus non est inutile juramentum,
quia satis est quod homo teneatur peculiari
obligatione dicere verum, quando Deum in
testem adducit.

10. Objectio.— Sed urgebit aliquis, inqui-
rendo quid peculiariter operetur illa intentio
jurandi, vel ad quid sit necessaria. Nam si
quis intendat, ut Deus peculiari aliquo signo
ostendat veritatem, illud esset tentare Deum,
quia est petere miraculum, vel insolitum opus
sine sufficienti causa ; si vero intendat solum

dare auctoritatem sug@ assertioni, interposito
divino nomine, quia solent timere homines
assumere divinum nomen ad falsum confir-
mandum, nihil videtur conferre intentio ju-
randi, quia quomodocumque assumatur divi-
num nomen ad persuadendam veritatem, idem
affectus apud alios sequitur, nam ®que exis-
timant illud esse verum, et testimonio divino
confirmatum. Unde videtur esse magna diffe-
rentia inter intentionem vovendi, vel faciendi
sacramentum, et intentionem jurandi, nam
in voto, substantia ejus et obligatio pendent
ex voluntate hominis; sacramentum etiam
ita est a Deo institutum, ut in substantia sua,
et consequenter etiam in effectu pendeat ex
intentione ministri ; in juramento autem nihil
esse videtur in substantia ejus, quod pendeat
a voluntate jurantis, nisi exterior assumptio
divini nominis, gna invocatur Deus ut testis.
Nequeetiam invenitur ibi aliquis effectus,uem
Deus facturus sit, qui ex intentione jurantis
pendeat, nam, nt diximus, juramentum non
debet fieri eo animo ut Deus exhibeat aliquod
extraordinarinm signum, quo ostendat veri-
tatem. Effectus ergo juramenti totus videtur
positus in opinione audientium, videlicet, ut
inde moveantur ad eredendum, verum esse
quod dicitur; hic autem effectus @qualiter
sequitur, sive proferens talia verba habeat in-
tentionem jurandi, sive non, quia sicut diffi-
cile creditur hominem invocare Deum ad
testificandum falsum, ita difficile creditur
audere hominem dolose assumere nomen Dei
ad falsum suadendum, nam irreligiositas et
irreverentia Dei in utroque invenitur.

11. Solutio dubii.— Diferentia inter ju-
ramentum sine intentione, et juramentun 0m-
wino falsum.— Juramentuwm fictum per senon
inducit obligationem. — Respondeo, sine in-
tentione jurandi, ut dixi, neque posse definiri
an verba ad jurandum proferantur, necne,
neque distingui juramentum a non juramen-
to. Heee autem intentio exterius declaranda
est, vel sufficienter exprimenda, ut de jura-
mento possit hominibus constare ; hoe autem
duobus modis fieri potest, scilicet aut vere,
aut dolose, et circa hoc maxime versatur diffi-
cultas tacta, an seilicet sufficiat dolosa inten-
tio; vel, si non sufficit, quid magis operetur
ad rationem, vel effectum juramenti, intentio
vera quam ficta, quando in prolatione verbo-
rum eadem est species, seu forma jurandi,
etiam apud homines. Ad quod imprimis di-
cendum est, esse magnam differentiam apud
Deum, nam qui habet veram intentionem ju-
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randi, quantum est in se, Denm inducit ad
testificandum, quod mon facit is quiapparen-
ter tantum jurare intendit, sen ita proferre
verba ac si juraret. Unde fit ut si fortasse as-
sertio falsa sit, minor injuria fiat Deo per fic-
tum, quam per verum juramentum, guia est
diversa malitia, nam juramentum vera in-
tentione factum erit perjurium ; cum dolosa
autem intentione erit mendacium pernicio-
sum, et scandalosum. Et posterior potest de-
clarari ex peenis, nam si lata esset excommu-
nicatio propter perjurium, incurreret illam,
yui verba proferret ex vera intentione jurandi,
non autem qui fieta, sicut non incurrit peenas
heeretici, qui fieta intentione adorat idolum.
Denique in aliis effectibus quos juramentum
habere potest, invenitur magna differentia,
quia juramentum fictum per se non inducit
obligationem sicut vernm, ut infra videbimus.
Est ergo unum juramentum verum, utique
veritate in essendo, aliud tantum apparens, et
heec differentia ex intentione provenit.

12. Atque ita simul cum ratione juramenti
duas ejus partitiones explicnimus : una est
juramenti in mentalem, et vocalem; sed men-
tale juramentum solum inter Deum et homi-
uem versari potest, et cum interiori voto con-
Jungitur, quoties fieri contingit ; et ideo nihil
fere amplius in hae materia de illo conside-
randum est, sed in tractatu de Voto. Hic vero
proprie de juramento vocali tractamus. Altera
divisio juramenti estin verum et fictam, qua
proprie est subdivisio juramenti vocalis, quod
hominibus preestatur, nam apud Deum non
potest intercedere fictio. Est autem divisio
analoga, nam solum verum juramentum est
simpliciter tale : loquor autem in preesenti de
vero juramento in essendo, id est, quod habet
verum esse juramenti, sive cadat in assertio-
nem veram, sive in faisam, quod poterit dici
juramentum verum, vel falsum in dicendo,
et de hoc vero juramento pracipue tractamus;
obiter tamen attingemus que necessaria fue-
rint de imagine ejus ; sic enim fictum jura-
mentum non immerito appellari potest.

CAPUT II.

UTRUM JURAMENTUM SIT AGTUS LICITUS ET HO-
. NESTUs?

. Heresis antigua de jurando. — Antiqua
fuit heeresis juramentum ita esse intrinsece ma-
lum, vel Christianis interdictum, ut nungquam
omnino liceat. Ita senserunt Albanenses, et Ba-
guolenses, et Cathariste, seu Cathari, et alii

plures, quos sub illorum nominibus refert
Prateolus, et Castro, verb. Jurament., feresi
1, Waldenscs et Pseudoapostolos in eo errore
fuisse dicit. Heretici etiam Anabaptiste refe-
runtar idem tenere et observare, ut videri po-
test apud Jansen., c. 40 Concordi®, ubietiam
refert ex Augustino, Epist. 89, queest. ult.,
Pelagianos in eodem fuisse errore, et clarius
constat ex Epistol. 88, quee est Hilarii Syra-
cusani, ad eumdem Augustinum. Ejusdem
erroris meminit Bernard., homil. 69, in Cant.
Fundamentnm hujus erroris samptum videtur
ex illis verbis Christi, Matth. b : Audistis guic
dictum est antiquis : Non perjuralis, reddes
autem Domino juramenta tua ; ego aulem dico
volis : Nolite jurare ommino. Quibus verbis
prorsus videtur interdicere juramentum in
lege gratie, tum quia quoad hoc videtur au-
gere antiqunm preceptum ; tum etiam quia
illa particula, omuino, hanc vim habere vide-
tur ; tum denique quia paulo inferius subjun-
git : Sit autem sermo vester, Est, est, Non,
non, quod autem his abundantius est, @ malo
est ; ergo etiam malum est, nam mala arbor
non potest bonos fructus facere.

2. Unde Jacobus, ¢. b, similiter prohibet
jurare, cum tanta exaggeratione, ut videatur
hoe aliis praeceptis praferre, dum ait : Aafe
omnia, frotres mei, nolile jurare, neque per
cwlwm, neque per terram, neque per aliud guod-
cumque juramentum ; et deinde repetit illa
verba Christi : 84 autem sermo vester, Hst,
est, Non, non, et subjungit hane rationem, ¢
non sub judicio decidatis, id est, ut non con-
demnemini in divino judicio; sentit ergo
quodcumque juramentum puniri in divino
judicio ; ergo esse prohibitum et culpabile.
Neque solum in novo Testamento, sed etiam in
veteri videtur prohiberi juramentum, ut Osexe
&: Negue juraveritis - Vivit Dominus; et Zach,
5 : Ommis fur judicabitur, ef omnis jurans, e
hoc similiter judicabitur. Preeterea Pafres vi-
dentur huic senientiz favere, prasertim Ba-
sil., hom. in Psal. 14; Chrys., hom. 19 et 78,
ad Popul., et 17 in Matth.; et ibi Theoph.,
Matth. 5; Orig. tract. 35, Matth.; et Tertul.,
lib. de Idololatr., c. 14, dicens : Zaceo de per-
Jurio, quando nec jurare quidem licet ; et Clem.
Rom., lib. 6 Const. Apost., c. 11 : Magister,
ait, noster precepit, ut neque verum Dewm ju-
Faremus, ut sermo noster firmior, credibilior-
que ipso jurejurando haberetur.

3. Ratione etiam declarari potest, primo,
quia impossibile est homini Deum aflerre in
testem, etiamsi maxime velif; érgo in vanum
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assumitur nomen Dei, quoties ad jurandum
sumitur; ergo est per se malum. Secundo,
esto posset homo Deum afferre in testem, in-
ordinatum videtur personam Dei adducere
ad humana negotia, pacta, aut verba confir-
manda, quia inordinatum est res superioris
ordinis ad inferiores ordinare ; ergo multo ma-
gis est inordinatum, sacram Dei auctoritatem
profanis hominum verbis ac negotiis miscere.
Tertio, quamyis in aliquo casu possit jura-
mentum sine incenvenienti usurpari, tamen
ita est periculis expositum, ut vix sine crimi-
ne fiat ; in lege autem gratize propter perfec-
tionem ejus prohiberi debuernnt, non solum
peccata, sed etiam qua moraliter ef proxime
ad peccatum impellunt, quia, gué amat pericu-
lum, peribitin ille ; ergo.

4. Prime conclusio. non omune Juramentiin
esse prohabitum de fide est. — Nihilominus de
fide certum esf, non omne juramentum esse
illicitum, vel prohibitum, etiam Christianis,
Hoe satis constat ex usu et traditione Eccle-
siee, et Sanctorum exemplis. Ut autem ratione
et auctoritale magis declaretur et confirme-
tur, dicendum est primo, per se et natura sua
non esse intrinsece malum jurare, et conse-
quenter non esse naturali lege prohibitum.
Probatur primo, quia in Scriptura veteri ver-
bo et exemplis approbatum est juramentum;
non approbaretur autem si esset per se et in-
frinsece malum, ut per se constat. Antecedens
probari potest ex forma secundi pracepti De-
calogi, Exod. 20 : Non assumes nomen Doming
Dei tui in vanwm ; non enim habebit insontem
Dominus ewm, qui assumpserit nomen Domini
Dei swi frustre . et eisdem fere verbis habe-
tur Levitic. 19, et Deutercn. 9. Cum enim
non simpliciter jurare prohibeamur, sed frus-
tra, aut in vanum, tacite indicatur simplici-
ter non prohiberi, nec per se esse malum ju-
ramentum, si non frustra nec indebito modo
proferatur. Quin potius, Deut. 6 et 20, vide-
tur preecipi juramentum, cum dicitur: Domi-
wum Dewny tuwm timebis, et (i soli servies, ac
per nomen Wlius jurabis; unde in Psal. 14
laudatur qui jurat proximo suo, et non de-
cipit; et 63 : Zaudabuntur, inquit, omnes qui
Jurant in eo ; tantum ergo abest ut jurare sit
intrinsece malum, ut potius dignum laude
censeatur. Exempla etiamSanctorum frequen-
tia sunt, tam in tempore legis nature, quam
scripte, ut de Abraham, Isade et Jacob, Ge-
nes. 26 et 33 ; de Moyse, Deut. 3 et 4; et Da-
vid ac ceteri Prophetw frequenter utuntuar il-
la forma jurandi: Vivit Dominus.

5. Ratio.—Ratione ostendi potest, quia ju-
rare, ex vi cbjecti non habet intrinse‘(‘:am ma-
litiam, neque etiam ex cireumstaniiis neces-
sario illam participat; ergo non habet unde
sit per se ac intrinsece malum, seu contra na-
turalem legem. Minor probafur, quia jura-
mentum est quadam invoecatio divini nomi-
nis, et ex hac parte, si ex vera fide procedat,
et invocetur verus Deus, non est per se inju-
riosum Deo, sed potius continet tacitam fidei
confessionem, quod Deus sit prima veritas, et
mentiri non possit ; ergo juramentum ex ob-
jecto non habet malitiam. Minor autem con-
stabit latius capite sequenti, ubi cstendemus
quibus circumstantiis vestiri debeat juramen-
tum, ut licite fiat, scilicel veritate, justitia et
necessitate ; nam quod heec tria possibilia sint
per se notum est ; sicut enim homo potest lo-
queado dicere verum, et non falsum, ita po-
test juramentum adhibere cum dicit verum,
¢t cavere illud, si contingat falsum logni. Ef
eadem libertate potest non pro quacumque
veritate confirmanda, sed pro honesta ac ne-
cessaria juramentum usurpare. Quod autem
hze tria, sicut necessaria sunt, ita etiam suffi-
ciant, ut nulla malitia contraria legi nature
juramento adhereat, generatim probatur,
quia nulla virtus assignari potest, cui jurla-
mentum sie factum contrarium sit; non enim
justitiee, nec veritati, cum heee in materia ta-
lis juramenti supponatur. Neque etlam pru-
dentiz, enm tale juramentum supponatur ne-
cessarium, et ideo non possit dici vanum, aut
otiosum ; nec denique contra religicnem, quia
potius in quemdam cultum Dei cedif, quando
propter ejus reverentiam cum lmjusmod.i cir-
cumspectione debita usurpatur, ut magis ex
dicendis constabit.

6. Secunda conclusio : juramentum in lege
gratie non est simpliciter prohibitum, — Dico
secundo, juramentum in lege gratie non esse
simpliciter prohibitum, et ideo nunc etiam
licitum esse potest. Conclusio est de fide. et
consequitur ex preecedenti, quantum ad hoe,
quod etiam in hoe tempore non sit juramen-
tum de se intrinsece malum. Quod autem non
sit etiam malum, quia prohibitum, probari
potest primo, quia nullibi invenitur talis pro-
hibitio a Christo facta, ut respondendo ad ar-
gumenta facile constabit. Quocirca sicut est
regula Theologorum, in lege nova non esse
lata positiva praecepta divina practer leges sa-
cramentorum et fidei, ita dicere possumus,
nullum esse in hac lege datum preeceptum nes
gativam, quo universaliter prohibeatur ali-
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quid, quod de se malum non sit. Cum ergo
sit ostensum, juramentum de se non esse in-
irinsece malum, manifestum est in hoc tem-
pore non esse universaliter malum ex vi legis
gratis.

1. Argumentum ab ezemplis. — Secundo
probatur idem Sanctorum exemplis. Ut enim
omittam probabile esse Christum interdum ju-
rasse, quod infra videbimus, de Apostolo Paulo
manifeste constat, ad Rom. 1, dicente : Zestis
enim mihi est Deus, ete.; et similia verba ha-
bet ad Philipp. ; nulla enim, nt infra videbi-

mus, expressior jurandi forma esse posse vide-

tur ; magis vero illam explicat 2 ad Corinth.
1,dicens : Bgo autem testeom Dewm invoco in
animam meam, ete. Aliam jurandi formam
habet 1 ad Timot. 5, et 2 Timoth. 4 : Coram
Deo, et Christo Jesu, quamvis illa verba, si
atlente spectentur, magis videantur adjuran-
tis, quam jurantis. ltem clarior est ad Galat.
1 : Quee autem scribo wobis, ecse coram Deo,
quia non menitor ; illam enim fuisse jurandi
formam omnes ibi intelligunt, et inferius ex-
plicabimus. Unde August., Epist. 206 ad Ocea-
num, aperte dicit Paulum ibi sub divina at-
testatione fuisse locutum, et in expositione
epistole ad Galat., dicit non esse andiendos,
qui has jurationes esse non pufant. et refertur
n ¢, 2, 22, queestione prima. Idem Augusti-
nus, ibidem, ex verbis illis primz Corint. 13 :
Quotidie morior per gloriam vestram, fralres,
colligit dicens: Quam exemplaria Greca ma-
wifestissimam jurationem esse convincunt. it
idem habet serm. 28, de Verbis Apostoli, quia
Paulus non dicit propter gloriam vestram, sed
per gloriam vestram, quod etiam refert tacito
Augustini nomine Innocentius IIT, in cap. #¢-
$i clericus, de Jurejurando, et idem habetur
22, queest. 4, cap. 2, etc., ex qua quastione
multa sumi possunt ad confirmandam hane
veritatem, Augustini ef Patrum testimoniis.
Videri etiam potest Augustin., lib. 19 contra
Faustum, c. 23 ; etIsidor., lib. 2 Sent., ¢. 31,
dicens : Nou est contra precceptum Dei jurare,
sed dum uswm jurandi facimus, perjurii cri-
TREI ENCUTTIINUS.

8. Tertio suflicienter hoc confirmatur ex
consuetudine Eeclesiz, nam smpe exiguntur
juramenta ejusdem Ecclesia auctoritate, vel
in judiciis, ut constat ex titulis de Jurejuran-
do, et de Testibus, vel ad abjurandam heaere-
gim, ut constat ex titulo de Hemreticis, et ex
Concilio Ephes. I, et ex Concilio Constantiensi,
in Bulla Martini V, el ex usu sancte Inguisi-
tionis, vel interdum ad purgationem delicto-

rum, ut constat ex titulo de Purgatione Ca-
nonica, Item petuntur spe juramenta, vel ad
promittendam obedientiam et confirmandam
pacem, vel ob alias similes causas, quas late
congerit Selva, in diet. tract. de Juramento,
secunda parte, in principio. Ergo evidenter
supponit Ecclesia licitum esse jurare in lege
grati®. Ratio denique hoc confirmat, nam ex
Paulo, ad Hebraos 6, necessitas juramenti
est, ut sit omuis controversie fiuis et confir-
matio ; hee autem necessitas etiam durat tem-
pore legis gratiw, ut late explicatur in Con-
cilio Toletano VIIL, cap. 2; ergo non debuit
juramentum magis hoc tempore prohiberi,
quam in preeterito, preesertim cum hoc tem-
pore, et major sit de Deo cognitio, et fides
expressior, ac perfectior religio, ad quam ju-
ramenti cultus spectat.

9. Zwpositio in locum Matth. — Ad funda-
menta contrarii erroris, circa locum Matth,
5, Hierouymus ibi duas indicat expositiones,
quarum altera in se difficilis est, altera diffi-
cultatem augere videtur. Prior.est Christum
ibi non prohibere jurare per Deum, sed per
creaturas : Nam Judei (inquit) habebant pes-
simam consuetudinem jurands per Angelos, per
urbem Jerusalem, per templum, et per ele-
menta ; et quoniam is, qui jurat, veneratur
eum per quem jurat, ideo (inquit) Judes sic
Jurantes, creaturas, resque carnales, venera-
bantur konore et obsequio Dei . Christus ergo
hac ratione prohibuit jurare per ceelum, et
terram, et Hierosolymam, et percaput. Et hane
expositionem secutus est Innocentins III, in
dicto capite, et eam probat Theoph., Matth. 6.
Sed est difficilis expositio, primo, quia, ut ob-
jicit D. Thomas, art. 2, ad 2, Jacobus videtur
interpretari Christi verba de quocumaue ju-
ramento ; et ipsa Christi verba : Nolite jurare
omnino, hoe significant; nam quod statim sub-
Jungit, neque per celum, ete., non estad res-
tringendum, sed potius ad augendum priora
verba ; quasi dixerit, non tantum majora, sed
etiam hac, que minora esse videntur, ca-
venda esse. Et patet ex ratione quam adjungit
dicens : Negue per calum, quia thronus Dei
¢st, ete. Nam propter quod unumguodgue tale,
€t illud megis. Siergo Christus prohibet jurare
per ceelum, quia in illo residet Deus, multo
magis prohibet jurare per Deum. Unde ar-
gumentor secundo : nam vel Christus. tan-
tum illic prohibet jurare per creaturas pro-
pter se ipsas, ac si essent Deus, et hoc ne-
que est consentanenm verbis Christi, et
rationibus ejus, neque esset novum, nam
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3 namus; sic enim inquit: Por7o,§¢  continet, consulendum non sit, neq
e ’ ) uoni ; inde fit ut, regulariter ac mo-
dizeris, quod et lex Moysis mala eral, quoniam pandum, nam inde ! ,.t %n sherledi’
Jurare jubet, dic, quod tunc non eral malum raliter loquendo, meliussi : : Jues il
jurare, post Christum autem malum est, szczf:t jurare. It‘a ut ]lmet p}ures occats ol i
circumcidi, et in summa quidquid est Judat- possint, in quibus sine peccato J-‘l'rri :?us ci;
cum. Quocirca expositio Hieronymi illius tes- nihilominus mﬂmane melms? et re 1Ot0_ : ~ut
timonii difficultatem augere videtur, potius simpliciter 10(_1115, ql}am cum Jm.‘amfen 0, 1.a
quam satisfacere. Et preeterea non videtur pos- sola necessitus justitie et Chﬂ[‘ltatlsl h_omu;erﬂ
se subsistere, quia in lege veteri non solum 34 jurandum inducat; hoc ergt.).sattljst is };_
permittebatur juramentum, sed etiam lauda- pon jurare dica‘tut‘ esse'su‘p c'}nsu‘llo ; et Et‘u-
batur tanquam honestum; non erat autem  demus eos, qui perfectionis studium profite
honestum vel lande dignum juramentum, iur, hoe servare consilium, a quo non rec:-
propter aliqguam positivam 198‘{3’3 precipien-  dunt, quando propter necessitatem le?tlgllt é
tem, aut instituentem illud, sicat erat ¢ir- guia non tam voluntate quam necess
cumeisio, vel sacrificia legalia, sed potius coaeti id faciulllt. s
quia ipsum erat per se et natura sua hont?s- 13. Aique_ ita accommodant }}eda g .
tum, ideo approbabatur, et pracipiebantur ¢ir- - hanc expositionem ad verba Jacobi, ponder:
cumstantie ad illius honestatem necessari®, do verbum illud, Nolife jurare, qqm_ma‘]pl:em
ut constat Jeremi® 4, et in sequentibus la- emphasim habere videtur, quam si simpliciter
tius explicabimus; ergo non potuit Christ-us dixisset, Non juretis, quia non tam ach]tl?
prohibere Christianis id, quod Judeis permit- quam affectum et volu.ntvatem jurandi pr? 4
tebatur, nisi prohibendo juramentum, prout bere videtur, non precipiendo, sn.ed consu Ft-
ex natura rei honestum erat, quod dicinullo do, ut homo, quantum es‘.n ex se, Jpr&re 1o i t;
modo potest, ut ostensum est. nam ita fiet ut nunquam juret, nisi neeessztaﬂ.
11. Aliorwm expositio. — Alil respondent preecepti vel charitatis coactus; et hoc est Cﬂm
prohibuisse ibi Christum juramento uti in re- siliumde quo dicti Patres loquuntur; ut auté®
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explicetur quomodo hic sensusad verba Christi
accommodetur, est attente considerandum, in
discursu illius capitis, Matt. B, cum Christus
sepe dicat: dudistis quia dictum est anliguis,
Lgo autem dico vobis, non introducere pro
statu legis gratiz nova precepta in materiis
moralibus, de quibus lognitur, ut sunt homici-
dium, adulterium, juramentum, ete. Neque
eliam voluisse immutare quoad hanc partem
vera pracepta moralia Judais tradita, nam
talia preecepta secundum se spectata naturalia
sunt et perpetua, et (ut diximus) ipse nova
precepta moralia non attulit. Solum ergo in-
tendit per illa verba, vel aliquas imperfectiones
Judweis permissas auferre, ut probabile est
fuisse illam de libello repudii, vel pravas et
erroneas preceptorum expositiones detegere,
et veram ac perfectam intelligentiam aperire,
ut in prasenti multi existimant.

14. Juxta horum ergo sententiam, quam
sine temeritate supponere possumus, per se-

expositionem. Et ideo in ratione quam Chris-
tus subjunxit, non dixit: Quod amplius est, ma-
lum est,sed a malo est, quia juramentum quando
est necessarinm, non est malum ; tamen neces-
sitas ejus esta malo, scilicet vel ab inéredulitate
aundientinm, vel a defectu verilatis hnmans
in natura corrupta. Que expositio est divi
Augustini, libro 1 de Sermone Domini in mon-
te, ¢. 17; Cornel. Pape, Epist. 2 ad Rafum ;
Innocent., ind. ¢. Bisi Chiistus ; et divi Tho-
m supra, ad 2. Intelligitur ergo non de malo
culpz, sed de malo peena, seu imperfectionis
humang, nam inde factum est ut juramentum
reputetur necessarium, et revera aliquando
sit. Non tamen inde sequitur utile esse fre-
quenter jurare, ut homini eredatur, nam po-
tius (ut recte dixit Theophylactus) zulli minus
ereditur, quam ei qui frequenter jurat; ete
converso illi facilius fides adhibetur, qui sem-
per loquitur verum, et nunquam jurat. Recte

ergo exponitur hoc testimonium de vera in-
cundum praeceptum putabant Judei solumri- terpretatione naturalis preecepti, cum addi-

gorosum perjurium, in quo falsum juratur, tione consilii, sine nova prohibitione in vi
fuisse sibi prohibitum. Unde inferebant non praecepti.

peccari jurando, dummodoservetar veritas, et
1deo honum et consultius esse frequentius ju-
rare, et in hoe sensu videntur intellexisse quod
Christus refert : Non perjurabis, reddes autem
Domino juramenta tug; nam quia Levit. 19
dicitur : Non perjurabis in nomine wmeo. 1psi
intelligebant solum perjurium esse prohibi-
tum. Necrefert quod Hebreea habent : Non ju-
7abis in vanwm, nam vanum interpretabantur,
id est, falsum et mendacium. Hine ergo puta-
bant solum juramentum falsum, per Leum
esse prohibitum, et inde duo inferebant. Unum
est juramentum per Deum, dummodo vernm
sit, frequentandum esse, ut expresse refert
Abulens., Deut. 6 et 10, quia per se pertinet
ad cultum Dei, et ideo dicebatur in lege : Pesr
nomen illius jurabis. Deut. 6. Secundum est,
jurare per creaturas,non esse juramentum, nec
specialem malitiam habere, ut colligitnr ex
Matth 23.

15. Vera expositio loci Maith —Igitur Chris-
tus Dominus, ut has falsas interpretationes re-
Jiciat, velcerte ut verum sensum praecepti tra-
dat, docet imprimis non esse jurandum omni-
no, id est, secundum quamcumque jurandi
formam ( ut recte exposuit Maldonatus ), ac
proinde neque per Denm, neque per coelum, vel
terram, etc. Deinde docet ordinarie et absque
necessitate non esse jurandum, sed_ simpliciter
loquendum, #st, est, Non, non, quod recte in-
telligitur permodum consilii juxta praedictam

X1V,

16. Neque etiam videtur heee expositio alie-
na a mente Augustini, sed potius cum illa
coineidere, quam ex illo in libro de Mendacio,
¢. 15, refert et sequitur D. Thomas, d. art, o
ad 1, scilicet prohibuisse Dominum facilitatem,
id est, frequentiam jurandi, ne ex facilitate
ad consuetudinem, et a consuetudine ad per-
jurium decidatur, non vero prohibuisse sim-
pliciter et absolute juramentum. Non est
enim hoe intelligendum in eo seusu, ut pro-
hibitio ex vi praecepti circa consuetudinem
jurandi major sit facta a Ghristo, quam ex vi
legis natura sequatur ; nam quoad hoe eadem
est ratio de consuetudine, quee de ipso jura-
mento, scilicet, quod in lege gratiz non sunt
data specialia preecepta moralia divina, etiam
negativa, preeter ea que sunt legis naturalis.
Intelligendum ergo est imprimis de prohibi-
tione frequentiz juramenti, quee sequitur ex
interpretatione legitima preecepti naturalis :
Non asswmes nomen Dei tui in vanum, que
est, ut non solum intelligatur vanum, id est,
falsum, sed etiam non necessarium, seu quod
frustra sit, quod satis clare explicatum fuerat
Exod. 20 ; nam post preeceptum statim addi-
tar @ Negue enim Labebil insontem Dominus
ewm, qui asswmpserit nomen Domini Dei sui
[rustra. Unde in rigore illius preecepti prohi-
betur illa frequentia juramenti, ques est sine
necessitate, non solum propter periculum mali,
sed etlam quia sic jurare malum est. Et hoe
29
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i sonificavit ibi mas, dicens ex senten-
etiam significare potnit Christus pe'r illud ver- s.agmﬁcaué 11”1;013 :}:]OOrig,e e L
T b t'la A oki?);it sed occasione perjurii, quod
 sive falsum sit, quando non est necessarium. jwm‘i ;ﬁ: o d:cwit o pett e
Et hanc interpretationem sigl_nﬁcat Cornfzhus peri/'eé: Z.Sp-'-m T Sk
S Rl dl[:iens 1-iuls i: Elggst.. 154 ad Publicolam, et refertur
REGHIETE scanis Juaiionis ; o procen 1 ¢. 3, 22, q. 1, quod sic habet : 7% novo Tes-
refert Castro supra, et ex illo Aragon. super int. 3, '“'.’q. ) Lo s A
“? Thomze, Chromatium Papam, famento dictum est e it J el
d'u:tum art. 2 D: ; Omet:qextﬂm caput Matt. ; miki non propterea diclum ?ndetzf:r') quin ?:f?f i
hh'ﬁ?o Alanli 'nm e eni aliquem surare peccatum est, sed quia pejerare w.zmmw:
sed in serie Pontificum non mv ‘ s b A
hujus nominis ; voluerunt ergo referre Qin 0- pf‘afca‘r m, e .%,rmm S
o q‘“i e eljrzre?}lyell?a:’tl;; (;r:;?:;iggoze‘?n Ch‘rist,i fuisse de vitando etiam
féui_hus 3:tﬁ:&faﬂgmﬁoi?gnﬁ »fﬁ 2 tom. licito juramento, nisi fuerit it:'lt n};g?:;:;;lll]s:ﬁ
S0 3 g E 2 il - ssit. ]
B?]ljlic.ﬂ? , in Concione Chromat_ii, in b caput ut sine pe;{.at?ﬁ:;;i:el nilO 31 E‘;TS:] i 0 S
e ,.ihiqne solum dicit volm:’?se Dominum vlo_ca\flt a .mot r;OC-enmm' R
i orba, et usum jurationis, et consue- silium .fu_it, et non p ef sy e
PCF’lua el oris auferre. Eamdem ex- sensu dixit Antiochus Abb., hom. 63,
md.‘ qemﬁ hut‘cxlladr;::g:r Boknav. in 3,d. 39, art. Christum, omnino ut ne juremus, n:luzg(‘,: ;011:a
g?sg‘lﬂilz'“?llbil ponderat non :thisse G.hrislt_u.r;} : i;firius %}72; h;};:;e:?te;g,c;;;}? ;zz)s;; m; Z, to’
maino mon jurale, quia no uit samp iciter dicta: J i ’_,. L s y O Pl
L s )
necsine omni c.ausajlu‘etur. ed licet aoc 1‘1116-. a’I em ¢ fair omnino il
it v : onderatio non est magni ity Sanclo, v0s, tnquam, adhori 2%
;gm;::i’: 1::1111)?[118 Ii]bidem notavit Gab., q. 1, ne ju_re_h‘; ¢ nam veﬂmm aﬁf&?’tw, consilium
L i e mo. 15, T ox b ooteiter i recppid
ande ad communem et ordinarium mo- . Et e sul e b
fﬁ?{g 11;31111(]1, nedum ad sermonem Christi_ et estad locum J ac.o_bl_. Locus (f:]lllltlt]fil lg}sg;i{n :1;32:
Seripture sacre. Unde sine dubio illa 100@?10: est ad rem, nam }hl non .prﬁ sl
Nolite jurare omnino, earlzm est cum 111&1: 11;are pe; Blell:rr;;:v;{njﬁgld: euhg
T uretis, et eumdem sensum red- bus, se s, ( I
c?iit).? T’Ii{azo;ilar?ujlij eséei;nmm ; tamen, utcontinet runt, prqhihut ut non .]lllreutlrpef Dct;;lrlle\l-ll\;.olg;l:
preeceptum, cadit prohibitio super omne Jara- nqr;:sic ;;ltzra:i:l];:t E’:‘:ﬂgi :L(:Stc}t;ﬁ [f-er i DL i
ir Sl NoNn necessarium. mitterent, na TT
mi?-lllilllrlllll_f!ﬂlltlﬂ‘-_’!; ﬂlf}hristi verba non tan- illum quem colebant, et ideo sic ‘]111"{1.]1(10 pro-
A Sttt inere, s ir idolum suum esse Deum vivam. Ita
tum preaecephi 1nt9rpretatmm;rfl uon?mem‘, sed ﬁteha’mtul 1 e e DR T o
etiam admonitionem et consilium vitandi fre- fere Theodoretus et }mm‘ 5 Dt
quentiam jurandi, non solum illicitam, sed lebat Deus nomen suum u.‘_:mpat1 t.non e
etiam licitam, ne per illam facile deveniatur idolorwm, quorum os non po)nra MR S
ad illicitam, juxta illud Eccles. 23 : Jurationi pollutum_ falsorum De_om.{m IIlLYmUX‘l e
7o wseuescat o8 twwm, mulli enim casws in memoratione, ut placullt Hie-t‘OI:lf} n;o eSt {;erm{-)
ille ; et infra: Vir multun: j'aw'an.?' repl_ eéisz In l_oeo autfem Zad‘mma)'mdﬂldes*'?,ei i
wniquitate. Atque in hoc sensu intelligendi de .]l'l!‘illllte in nomine Dei mendaciter,
sunt Patres, quando dicunt Christum prohi- lo inferius dec]apatu.r, ; : i
buisse frequentiam jurandi propter pericu- 19. Patrum ea:pl?mtw.-——Ad-te;stitmon]ﬂmre
lum, et non tantum propter malitiam actus, tem Patrum, qui interdum ‘vul](,n: qur uohibi—
quos refert Maldonat., Matthel 5. Quorum omne juramentum esse Christianis prol b
tamen sententiam non probat, sed sine dubio tum, et in hoc constituere rhiferenhamf ?ltur
probanda est, nam illi non ignorarunt fre- legem veterem ert‘ novam, Gastrol supra ﬂ fsse
quentiam jurandi sine necessitate, prohiberi, Hieronymum et Theophylactum in hoe ei tr(;m
non tantum propter periculum, sed etiam Unde a fortiori idem diceret de Chr'ysohcm ;
quia in se mala est ; sed ultra ad hoc addide- quia ’l‘heoph:yla(‘tus tantam senvteutlalillll dIY
runt, prohibuisse ChTiStmI_l Sﬂ!t(?[l‘l cum eonsi- sostomi }:rn'evxtm" compleut}tm'. bmh? fau\l:::sul
lio frequentiam jurandi etiam 1_10_1tam propter ceret de Tertulliano et Origene, qui g{f. "
periculum, ne proveniaturadillicitam. Bt hoc aliis errarunt. Respondet ergo auctoritati
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CAP. IIL. UTRUM AD JURANDUM, VERIT/
rum Patram preferendam esse Augustini et
alioram, vel potins totius Ecclesize auctorita-
tem. Qnze responsio satisfacit quidem (sineces-
saria est), mihi autem verisimile non est dictos
Patres locutos fuisse in sensn contrario doeiri-
ne fidei, quia credibile non est illam ignorasse
etiam eo tempore, quia existimo semper in
Ecclesia fuisse usum juramenti in rebus neces-
sariis, ut ex Paulo manifestum est. Ttem (Cle-
mens Papa eodem modo loguitur, et non est
verisimile Joqui in sensu erroneo, etiam mate-
rialiter. Denique Augustinus suam doctrinam
tradidit, non ut novam, sed ut indubitatam in
Ecclesia. Itaque quando Patres simpliciter di-
cunt esse prohibitum, fortasse ntuntur verho
prohibendi late, ut complectitur et preeceptum
et consilium, nam interdum solent consilia
sub lege vel mandato comprehendi; et in hoe
sensu subsistere etiam potest differentia inter
legem veterem et novam ; nam, licet abstinen-
tia jurandi semper et ‘in omni tempore fuerit
melior, quandin aliqua necessaria occasio non
obligat sub pracepto, nihilominus consilinm
de hac re non fuit seriptum in lege veteri,
fuit tamen nobis datum a Christo Domino.
20. Alia explicatio. — Vel etiam dici po-
test preedictos Patres, quando affirmant esse
prohibitum et illicitim juramentum, intelli-
gere de juramento, qued propter se tantum
profertur, et putatur non malum, solum quia
est prolatio Dei, et queedam fidei ejus protesta-
tio. In quo sensu solet esse quoddam prover-
bium blasphemum perditorum hominum, qui
ut suam consuetudinem jurandi excusent, di-
cunt : Qui bene (id est multam) jurat, bene cre-
dit, quod referunt et merito reprehendunt
Soto et alii. In eodem ergo sensu damnant Pa-
tres usum jurandi, et simpliciter nt illicitum
reprehendunt. Per hoe tamen non excludunt
quin juramentum usurpatum ut medium ad
sunm finem, quando oportet, licitum sit, nun-
quam enim hoc negant, quamvis non semper
exceptionem declarent, quia non erat neces-
sarium. Nam etiam Christus Dominus illam
non expressit, sed simpliciter locutus est; quia
ex natura ipsius preecepti erat satis nota, ut
Soto advertit; et fortasse illam Sancti omit-
tunt, quia reprehendunt homines assuefactos
et propensos ad jurandum, quos non oporte-
bat docere, quod aliquando jurare debeant,
sed simpliciter quod jurare non debeant, nam
per se clarnm est illud intelligi, nisi ubi pree-
ceptum obligarit.
21. Diluuntur rationes opposite. — Ad pri-
mam rationem, in qua assumitur impossibile
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esse homini facere ut Deus testificetur quod
ipse dicit, respondeo duplicem posse esse sen-
sum illins sententie. Unus est, non esse in po-
testate hominis facere, ut Deus propria voce, et
quasi lingua, seu signo peculiari et sensibili,
stalim ostendat an sit verum quod dicitur, et
in hoc sensu verum est antecedens 5 negatur
vero consequenfia, quia juramentum non in
hoc sensu profertur, ut vel qui illud profert,
se obliget ad impetrandum a Deo tale signum ;
vel qui audiunt, illud expectent ; vel si non
exhibeatur, reputent falsum quod juratur ; ta-
lis enim juratio temeraria esset, el tentans
Deum, nisi ex peculiariinstinety Spiritus San-
cti fieret, juxta superius tractata de tentatione
Dei. Alius ergo sensus illius antecedentis esse
potest, non esse in potestate hominis ita affer-
re Deum in testem, ut eo ipso teneatur ma-
jori et religiosa obligatione ad dicendum ve-
rum, quam absque juramento teneretur, et
sic negatur assumptum, quia ad peeuliarem
reverentiam Deo debitam spectat, ut nomen
ejus in vanum non assumatur, et ideo ex vj
assumptionis divini nominis animo imploran-
diteslimonium ejus sequitur hiec obligatio. Et
hoe sufficit ad utilitatem juramenti, nam inde
oritur, ut res sic confirmata majorem apud
homines auctoritatem et credibilitatem ha-
beat. Aldit etiam D. Thomas, d. q. 89, art
ad 3, certum esse testimoninm Dej nunquam
esse defuturum; vam, licet illud non statim
pracbeat, saltem dabit illud, quando illumina-
bit abscondita tenebrarum , et manifestabit
consilia cordium ; hoc autem ideo nune confert
ad confirmationem, que in preeseuti fit per
jaramentum, quia sub hac fide et timore Dei
proferri debet.

22. Ad seenndum dicemus latius in sequen-
tibus, petuntur enim in illo dum difficultates
pertinentes ad finem juramenti
dicemus. Ad tertium, respond
bare non esse facile

.2,

, de quo infra
etur solum pro-
> lee sine magna cau-
tela jurandum, ac subinde esse consilium nun-
quam jurare, nisi nbi justitia, obedientia, vel
charitas obliget. Guomodo autem 1n cousue-

tudine jurandi possit esse peccatum, dicemus
libro 3. :

CAPUT 111

UTRUM AD HONESTATEM JURAMENTI VERITAS,
JUSTITIA ET JUDIGIUM REQUIRANTUR ?

1. Prima assertio. —Certa ot communis as-

serlio es ,juramentum, ut liciturn sit, tresillas




