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rum. Quarto sunt etiam he pens valde ac-
commodate ; nam malefactores in his maxime
bonis puniendi suntf, in quibus delinquunt;
heeretici autem maxime peccant contra spirl-
tualia bona, et majus periculum est, ne in his
noceant ; ergo in illis maxime puniendi sunt,
et ab illornm participatione, et fidelium socie-
{ate separandi.
13. Objectio contra prozime dicta.—Satisfit
rimo. — Dicet aliquis prohibitionem hane
hon habere rationem poena neque coactionis,
quia eadem prohibitio fieri potest, etiam infi-
delibus non baptizatis. Universaliter enim
, dixit Panlus : Nolite jugum ducere cum nfi-
deliles, et quee participatio fidelis cum infideli?
et tamen respectu infidelium non baptizato-
rum illa non est peena, neque coactio. Hes-
pondetur imprimis longe aliter fieri ab Eecle-
sia prohibitionem communicationis cum hee-
reticis seu apostatis, quam cum aliis infideli-
bus ; nam respeetu infidelium non baptizato-
rum, prohibitio, per se loquendo, solum ca-
dit in ipsos fileles qui sunt subditi Ecclesie,
el ita illi tantum tenentur abstinerc a tali
communicatione. Dico autem per se loguen-
do, quia si infideles illi alioqui sint suhditi
Ecelesie temporaliter, seu principibus chris-
tianis, tunc etiam ipsis poterit directe fieri
prohibitio, non per modum censure, sed per
modum cujusdam legis respicientis pacem, et
commodum reipublice, quatenus civiliter et
politice constat ex fidelibus et infidelibus.
Deinde si infideles nullo modo sint subditi, et
sint infesti ac perniciosi fidelibus, fune per
modum juste defensionis poterunt arceri. At
vero respectu hzreticorum, prohibitio cadit
directe, non tantum in Catholicos, sed etiam
in ipsos hereticos, quia, cum sint subditi, illis
directe imponitur praeceptum ut abstineant a
communicatione fidelium : quomodo aliqui
intelligunt verbum illud Pauliad Titum : Hee-
reticum hominem devite ; erat enim Titus
Episcopus, et ideo illum monet Apostolus non
solum ut ipse abstineat, sed etiam ut heereti-
cum abscindat et separet, eique prohibeat
communicationem cum fidelibus. Accedit quod
hac prohibitio non solum fit heretico per mo-
dum simplicis preecepti, sed etiam per modum
censur, qua privatur omni communicatione
et fructn spiritnali, quem communicando cum
Ecclesia habere potest, et quamvis hwretici
hujusmodi censuras vocent fulmina frigida,
quia ipsi frigidi sunt, nihilominus Augusti-
_nus, libro contra Adversarium legis et Pro-
phet., cap. 47, graviorem existimat hane poe-
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nam, per quam homo traditur Satan®, quam
illam per quam traditur igni ; sub hac ergo
ratione haze est non parva coactio, et accedit
tandem quod hac peena non tantum consistat
in censuris, sed etiam in aliis privationibus
spiritualium bonorum, ut infra videbimus.

16. Probatur secunduim membrum.— Altera
pars de coactione per temporales et corporales
peenas non minus certa est ; nam counsueiudo
et traditio Ecclesi®, quam supra adduximus,
non minus de his peenis procedit quam de ce-
teris ; exemplum autem ex lege veteri, adduc-
tum num. 40, in specie est de corporalibus
peenis, ex quibus a fortiori fit argumentum
ad alias temporales, que minores sunt. Deni-
que necessitas vel utilitas hujusmodi coactio-
nis maxime in his peenis cernitur ; nam sine
illis sole spirituales parum movere solent car-
nales homines ; quia, licet revera graviores
sint , earum nocumentum non ita sensibiliter
percipitur ; isti autem vulgares homines sen-

eu maxime ducnntur et coguntur. Atque hoe.

preecipue locum habet respectu hereticorum,
quia tota vis et eflicacia peenarum spiritualium
pendet ex fide, per quam et Ecclesize potestas
et veritas censurarum creditur. Unde cum
heeretici fidem abjecerint, quasi nihil reputant
hujusmodi peenas, ut paulo antea dicebam ; et
ideo quoties Augustinus hanc heereticorum
coactionem defendit et persuadet, de hac, que
corporaliter fit, loquitur ; quamvis soleat’ a
peena mortis temperare, non quia illamim-
probet, sed quia vel tune non erat in usu, vel
quia ipse, ut Episcopus, ex pietate et mode-
ratione ecclesiastica illam persuadere nolebat;
atque ita procedit in dicta epist. 48, et 50, et
54, et super Psalm. 59, et tractatu 11 in Joan.,
cum ceeteris locis supra citatis in num. 3 et 8,
et multis aliis qua referuntur in decreto, 23,
q. 4, capit. Displicet, cum sequentibus, et vi-
deri etiam potest Bernardus, epist. 322, eum
sequenti.

17. Ad primum fundamentum in MU 3.
— Ad secundam firmationem ibid.— Neque
contra hanc partem urget primum difficultas
initio posita in num. 3, de libertate fidei. Pri-
mo quidem quia eadem objici potest contra
omnem coactionem, que per similes peenas
fit, ut alia maleficia vitentur, vel hona operd
fiant, quia etiam reliqua opera moralia li-
bere fiunt, et peccata libere yitanda sunt:
Unde ulterius dicimus Ziberum duphoier
dici, scilicet, vel a necessitate naturali; Q&
est in causa maturaliter agente, vel a metes
sitate, ut ita dicam, morali, id est, ab obl
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gatione aliquid faciendi. Prima ergo neces i -
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Petrum, Matth. 26, et Joann. 18 : Mitée gla-
dium tvum in taginam; ubi dicunt prohibuisse
Christum Ecclesiz sus, quatenus talis est,
usum materialis gladii, quod potest suaderi
testimonio D. Bernardi, libro quarto de Con-
siderat., capite terlio, dicentis ad Eugenium :
Quid tu denuo usurpare gladium tentes, quen
Jjussus es in raginam convertere ? Unde etiam
"Pertullianus, in libro de Patientia, capite ter-
tio : Patientia, dixit, Christi in Malcho vulne-
rata est, itague gladii opera maledizit in pos-
terum, utique respectu Ecclesi@ suz. Quarto,
potest hoc ex Patribns confirmari, nam quo-
ties de his peenis temporalibus agunt, etiam
respectn hamreticorum, per leges civiles et
principum potentiam inferendas esse sigl}iﬁ—
cant ; preesertim Augustinus, in epistolis jam
citatis, et specialiter in 50, in medio : Pofes-
tate, inquit, guam per religionem et fidem re-
gum, tempore quo debuil, divino munere acce-
pit Ecclesia, ki qui inventuntur in viis ¢t Se-
pibus, id est, in heresibus et schismatibus,
cogunturinirare. Et Leo Papa, epistola quarta,
alias nonagesima tertia: Sezeris constilutio~
nibus principum adjucatur Ecclesia; et epis-
tola secunda : Subditi legibus secundum chri-
stianorum principum constituta, per publicos
judices perpetuo releganiwr; et loquitur de
haereticis pertinacibus, et ad cumdem modum
Joquitur in aliis epistolis citatis supra; et Gre-
gor., libro primo, epistola septuagesima se-
cunda. Quinto, sumunt argumentum quod
initio, in numero quinto, jam proposui, ex
antiqua consuetudine, vel potius ex non usu
{alis coactionis antique Ecclesi per multos
annos. Ultimo, potest adhiberi ratio, quia ju-
risdictio ¢irca homines secundum corpus, et
dispensatio temporalium rerum principibus
temporalibus lege naturee commissa est, ut in
dicto libro tertio Defensionis fidei late pro-
bavi; ergo ad illos tantum pertinet vel heee
bona et corpora tueri, vel auferre, quando
fuerit expediens; sed omnis peena vel coactio
temporalis cirea hec liona versatur; ergo ad
solos temporales principes per se pertinet,
propter quodsumque crimen imponenda sit.
Unde si aliquis usus talis coactionis ab eccle-
siasticis judicibus fit, solum esse potest justus
ex commissione seecularium principum.
. 21. Censura precedentis sententic.—Quar-
‘%@ assertio in ordine. — Probatur primo ex
Seriptura. — Nibilominus censeo hanc sen-
teutiam erroncam, et defensores ejus ad mi-
nimum esse valde suspectos de haresi, et ma-
pifestos hereticorum fautores. Dico ergo po-

testatem puniendi hereticos, etiam tempora-
libus et corporalibus peenis, jure divino esse
in pastoribus Eeclesiz, et preesertim in Roma-
no Pontifice, quamvis secundario etiam per-
tineat ad catholicos principes, presertim ut
Ecelesie protectores, et juxta ejusdem Eecle-
sie determinationem. Prima pars hujus as-
sertionis, quea est principaliter intenta, pro-
batur primo, illo fundamentali testimonio
Joann., vigesimo primo : Pasce 0veés meas,
ubi secundum intelligentiam catholicam, et

_omnium sanctorum Patrum, data est Peiro

potestas supra omnes Christi oves ad regendas
illas ; hoe enim significat in Scriptura verbum
Pasce, regibus vel preelatis metaphorice attri-
butum ; quéa potestas manet in successoribus
Petri, quia tantum durare debuit, guantum
Ecclesia, juxta illud Mattheei 26 : Super hanc
DPetram wdificabo Ecclesiam meam, et porie
nferi mon prevalebunt adversus eamy; per
qua verba satis declaratur perpetua duratio
Ecelesie super talem petram, super quam
fundata dicitur, quia a Petro et successoribus
ejus semper regenda est, et in vera fide con-
servanda. At vero ad pascendas oves, et con-
venienter regendas el conservandas, non solum
indiget pastor facultate dirigendi illas, sed
etiam coercendi et revocandi ad gregem, si
resiliant, etiam vi corporali utendo, si opor-
tuerit; ergo ex vi illius verbi Pasce, data est
Petro omnis potestas necessatia, secundum
rectam providentiam, ad regendas oves, et
reducendas illas ad ovile, si fgitivee fuerint.
Lst antem manifestum, ex dictis, esse neces-
sariam ad hune effectum potestatem coerci-
vam, non solum per spiritualia vincula, sed
etiam per temporales et corporales peenas;

eamdemque potestatem indicavit Christus per -

alia verba satis universalia, et speciali modo
dicta Petro, Matthsi 16 : 7%0i dabo claves re-
gnt celorum, et guodcumque ligaveris super
terram, erit ligatum et in celo, etc., que in
hunc modum intellexerunt Sancti Patres et
Pontifices, quos in dicto libro 3 late retuli, et
statim aliquos indicabo. Potestque hoc con-
firmari ex verbis Psalm. 2, ubi ad litteram de
Christo est sermo, cui Pater dicit: Dabo tibi
gentes hereditatem tuam ; et infra: Reges eos
in virge ferrea, per quam significatur potestas
regendi et coercendi cum omni efficacia et ri-
gore justitiz, si opus sit, ut ibi Basilius et alit
notarunt, et specialiter videri potest Genebrar.
Quare non est dubium quin illa potestas ex-
tendatur ad genus coactionis de quotractamus,
cujus indicinm praebuit Cheistus, ut Patres
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notant, quando, facto funiculo, vendentes et
ementes de templo ejecit, Joan. 2; soletque
in Seriptura nomine virgee heee potestas si-
gnari, ut Proverb. 13 : Qui parcit virge, odit
filium ; qui autem diligit illum, instanter eru=
dit. Unde de hac etiam potestate sibi commu-
nieata loguitur Paulus, 1 ad Corinth. 4, di-
cens : Vaultis in virga veniam ad vos? ut no-
tavit Augustinus, 3 libro contra epist. Par-
meniani, capif.1, et explicuit idem Paulus, 2
ad Corinth. 10, dicens : In promptu habentes
wlcisct ommem inobedientiam ; et infra : 5%
gloriatus fuero de potestate guam dedit Donti-
nus nobis in wdificationem, non in destructio-
nem, non |erubescam. Ex quibus colligi potest
dedisse Christum Apostolis totam illam parti-
cipationem su virgz, seu potestatis, qua ad
®dificationem Ecclesie erat conveniens; {alis
auntem est hzc de qua tractamus; ac denique
ne in principio Ecclesiz heec potestas omnino
lateret, quia tunc non poterant ordinario mo-
do illam Apostoli exercere propter infidelium
multitudinem et potentiam, data sunt aliqgua
miraculosa indicia illius potestatis; tale cen-
setur fuisse factum Petri, Actorum 5, quando
ad verbum ejus mortui sunt Ananias et Sa-
phira, de quo ait' Ambrosius, serm. 19 : Dum
illum punit, alios corrigit, voluit enim ut pene
ad unum, metus ad alios perveniret ; et simili
modo solet hic locus ab aliis ponderari, ut
videri potest in Gregorio, libro 1, epistola 24,
et in Augustino, supra ; et alios refert Lorin.
ibi. Preeterea idem confirmari potest ex ali-
quot Pauli gestis : primo, ex illo Actor. 13,
ubi cacitate percussit Elymam magum; se-
cundo, et melius ex 1 ad Corinth. 5, ubi tra-
didit Satan# incestuosum corporaliter vexan-
dum, ut spiritus ejus salvus fieret; ita enim
Theod., Divus Thomas et alii exponunt illa
verba : In interitum carnis. Sic ergo habet
hzc potestas sufficiens fundamentum in Tes-
tamento novo, praeter ea qua ex veteri ad-
duximus.

22. Probatur secunds ipsa assertio ex jure
canonico. — Secundo principaliter probatur
hee veritas ex jure canonico, et usu ac tra-
ditione Ecclesi, qua est optima Scripturs
interpres; et quoniam in dicto libro 3 De-
fensionis fidei, cap. 21, 22 et 23, multa de hoe
adduxi, pauca breviter adjiciam ; et imprimis
probat hoc evidenter Bonifacius VIII, in Extra-
vaganti Unam sanctam, de Majoritate et obe-
dientia, ubi ex professo probat Ecclesiam ha-
bere gladium, non tantum spirifualem, sed
etiam materialem, quamvis alio et alio modo

utatur illig; et usurpat verba Bernardi, dicto
lib. 4 de Consider., cap. 3 et epist. 237, ubi
inquit : Quem tamen (scilicer materialem gla-
dium) gui tuwum esse negat, non satis mili vide-
tur attendere verbum Christi dicentis - Con-
verte gladium tuum in vaginam ; tuus ergo et
ipse, quia tuo nulu, etsi non tua many evagi-
nandus, quoties necesse fuerit. Per que verba
docet Burnardus, et approbat Bonifacius, esse
potestatem in Heclesia etiam ad peenas, quee
gladio materiali infliguntur, qgnamvis ipsa il-
las non exequatur nisi per ministerium potes-
tatis seecularis, sicut etiam hodie fieri vid:-
mus; et hane veritatem de subordinatione po-
testatis scularis ad Ecclesiam etiam in hoc
munere, tanquam necessariam ad salutem no-
bis proponit Poutifex in fine illius textus. Af
vero tam de hac definitione, quam de aliis
decretis Pontificum, ausus est dictus Rogerus
respondere, non esse de fide certum, Pontifi-
cem, definientem sine Coneilio generali, non
posse errare. Sed est responsio non solum ni-
mis temeraria, sed etiam erronea; nam, licet
olim fortasse aliqui Doctores catholici sine per-
tinacia in hoe dubitaverint, vel erraverint, jam
vero tam est constans Ecclesiee consensus, et
catholicorum scriptorum coneors de hae veri-
late sententia, ut eam in dubium revocare
nullo modo liceat, et preesertim quando defi-
nitio pontificia communi consensu KEcclesiee
catholics recepta et approbata est, ut de pre-
dicta definitione est manifestum.

23. ltem ex usw Hcelesice. — Ulterius vero
afferamus textus, in quibus Pontifex cum
Concilio generali eamdem doctrinam et tradit
et exercet : unus est in cap. Ad Apostolice,
de Sententia et re judicata, in sexto, ubi Inno-
centius IV, cum Conecilio generali Lugdu-
nensi, declarat se habere potestatem ad pu-
niendum corporaliter sen temporaliter etiam
imperatorem hareticum et rebellem; et sta-
tim illam exercet privando imperio Frideri-
cum imperatorem, propter similia crimina.
Alius textus notandus est in eap. primo de
Homicidio, in 6, ubi idem Innocentius IV,
cum eodem Conecilio, omnes Christianos, cu-
juseumque ordinis, etiam prineipes procuran-
tes homicidia aliorum fidelium per assassinos,
post excommunicationem et alias peenas spi-
ritnales, etiam corporaliter punit his verbis:
Sit etiam cum swis bonis mundanis omnibus,
tanguam Christiane religionis emulus, @ toto
Christiano populo perpetuo diffidatus; et pras-
mittit Pontifex se id facere per potestatem ab
ipso Chiristo datam; includit autem illa sen-




