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universalem Ecclesiam repreesentat. Persona
autem vera qua sit regula fidei, solum esse
potest Pontifex Summus, et Christi Vicarius,
seu Episcopus Romanus, et ita resultant quin-
que regule, qua ad tres reduci possunt, scili-
cet, Scriptura, Tradilio, et Feclesia, vel se-
cundum se sumpta, vel ut loguens per Con-
cilium, vel per suum caput, de quibus brevi-
ter dicendum est.

SECTIO IIL

Utrum Scriptura sacra sit regula fidei.

1. Supponitur deri aliguam Scripturam
sacram. — Qoeritur vero an que continet sint
omuia de fide. — Supponimus dari in Ecclesia
quosdam libros quos canonicos vocamus, in
quibus verbum Dei scriptum contineri credi-
mus; que suppositio tanquam dignilas, seu
primum prineipium accipitur ab omnibus qui
Christianornm nomen profitentur , et ideo in-
ter eos probandum non est, ut recte Castro,
1. 1 cont. Heeres., c. 2, notavit, quia nulla do-
ctrina, juxta Philosophum, probat sua prima
principia ; et ita hoe fandamentum admittant
omnes qui confitentur Christum, etiamsi alias
heeretici sint; qui autem- Seripturas negant,
preesertim: novi: Testamenti, solum sunt pa-
gani, aut Judei, contra quos ex aliis principiis
agendum est. Hoc ergo posito, inquirimusan
Scriptura heee sit regula fidei; queae quastio
duos potest habere sensus: unus est-an hee
Scriptura sil talis regula fidei, ut nihil sit cre-
dendum; nisi;quod in ea continetur. Et nunc
non proponitur in hoc sensu, sed tractabitur
sectione sequente. Alter sensus est, an hec
Scriptura sit talis regula, ut quidquid in ea
continetur, tanquam de fide divina certumre-
cipiendumsit ; et hoe est quod nunc agimus.

2. Arguitur primo pro parte negatiog, —
Secundo.— Tertio. — Quarto. — Ratio autem
dubitandi .est, guiaregula debet esse nota et
certa ; quia :alias non poterit applicari, neque
esse.veluti mensura credendorum. Haec autem
Seriptura nonest nota neque certa: nam plu-
res partes.ejus in dubinm revocatw sunt, et a
multis: non admittuntur; neque apparet via,
qua fiat certum et notum. ques sit vera Seri-
ptura. Secundo, regula debet esse uniformis,
et semper.eadem, .et quasi indivisibilis, ut de
mensura dicunt Philosephi ; -Scriptura jautem
hoe neun habet; nam ipsa originalis littera,
prout a primo  seriptore seripta fuit, non ex-

tat, sed per varia transumpta, imo per plures
translationes ad nos pervenit, in quibus est
magna varietas, vel lectionum in eadem lin-
gua, vel translationum in diversis; ergo non
potest haec regula applicari fanquam certa et
uniformis mensura. Tertio, regnla debet esse
clara et perspicua: Scriptura autem est valde
obscura, et, quod amplius est,sub una littera
plures habet sensus, vel mysticos, vel littera-
les, ex quibus mystici non faciunt per se cer-
tam fidem, ut etiam Theologi fatentur. Litte-
rales autem sunt ambigui, et ideo difficilli-
mum est sensum ab Spiritu Sancto intentum
attingere; et aliquando necessarium eést pro-
prietatem littera tenere, aliquando vero Iz~
tera oceidit, ut dixit Paulus, 2ad Cor. 3; et ita
exponit Augustinus, in principio de Doctrin.
Christ. ; ergo non potest Seriptura esse utilis
regula. Quarto, possumus argumentari, quia
seriptores Canonici interdum aliqua interpo-
nunt ex proprio spiritu, ut aliqui censuerunt,
teste Hieronymo super epistolam ad Philemo-
nem, quia interdum proferunt aliqua, que
non videntur Spiritu Sancto' digna, ut sunt
multa que valde familiariter Apostoli in suis
epistolis seribunt, ut salutationes familiares,
etc. ; talis etiam videtur excusatio auctoris ]
2 Mach., in ultimis verbis, ubiveniam petit si
aliquid minus digue tractavit. ltem juramen-
tum Pauli, ad Gal. 4: Hcee coram Deo quia
non mentior, et similia, que omnino efficere
videntur, ne Seriptura sit regula infallibilis ;
nam si alicubi est pure hnmana, tota redditur
incerta.

3. Pro resolvenda questione, quid Scriplura
sit definitur.— Prima particula definitionis.—
Secunda ostenditur Tridentino, etipsa Scriplu-
ra.— E¢ratione.—Priusquam veritatem catho-
licam ostendamus, definiri oportet quid sit de
ratione Seripture sacres, quee varie solet defini-
ri ; nobis vero nunc placet sequens descriptio:
st seriptura instinctu Spiritus Sancli scripia,
dictantis non tantum sensun, sed eliam verba.
In qua deseriptione, scriplura ponitur loco
generis, ut constat; debet autem hee Scri-
ptura habere Deum auctorem proprium (quee

estaltera definitionis particula), ut docet Tri-

dentinum, sess. 4, et habetur in ipsamet Seri-

ptura; sicenim ait Petrus 2 Canon., c. 4 : N on

voluntate humana, sed Spivitw Sanclo inspi-

rante, locuti sunt Sancti Dei honiines : et ad”
Hebr.: Olim Deus loguens Patribusin prophetis;

sicut etiam Christus dicit Matth. 10: Non enim
08 estis qui loguimini ; sed Spiritus Patris ves-
tri, qui loguitur in pobis ; et Moysi dixit Deus
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Exod, 4: Ego eroin ore tuo, et plura alia sta-
tim afferemus. Ratio autem et neeessitas hujus
conditionis est, quia nisi Scriptura habeat
Deum anctorem, non potest divinam auctori-
tatem habere ; ergo neque infallibilem verita-
tem, quia solus Deus infallibilis est; et ideo
dixit egregie Augustinus, concione 2 in Ps.
90: De Civilate @ qua peregringmur, scripte
nobis venere litlere.

&, Tertiam particulan guidam non admil-
tunt. — Primum eoruwm motivum. — Secun-
dum. — Probatur tamen ez Scriptura.— Iiemn
ez Palribus. — Item ez nominidus Seripture
sacre.—De tertia particula, videlicet, Seri-
pturam, ut Canonica sit, debere esse ab Spiri-
tu Saueto, etiam quoad verba, aliqui dubi-
tant, tum quia non videtur necessarium ad
certitudinem fidei et veritatis Scripture sa-
cree; tum etiam quia verba scriptoris sacri
interdum sunt minus polita, et aliquando for-
tasse non satis congrua, et ideo non videntur
Spiritui Sancto attribuenda. Nihilominus du-
bitandum non est de veritate et necessitate il-
lius particulee: primo, quia videtur ex ipsa-
met Scriptura colligi, Psal. 44: Lingua mea
calamus Scribe velociter scribentis. que de
scriptore canonico, comparato ad Spiritum
Sanctum, ibi interpretantur Basilius, Theodo-
retus etalii, [tem Gregorius, in praefat. Moral.,
c. 1, et quos affert Lorinus ad eumdem lo-
cum, et optime Genebrar. et Bellar., Azor, t. 1,
1, 8, e.1, q. 11.Sicut ergo verba que loquitur
lingua, vel quee calamus seribit, ab spiritu lo-
quentis, vel seribentis dictantur, ita verba Ca-
noniei seriptoris ab Spiritu saneto: quodidem
David counfirmat, 2 Reg. 23, dicens: Spiritus
Domini locutus est perine, et sermo ejus per lin-
Juam meain ; sic etiam dixit Psalm. 86 : Domi-
nus narrabit in scripluris populorum. Si exgo
Dominus narrat, ipse est qui primcipalifer
verba profert; et hoec modo idem confirmatur
exillo Luee 1 : Sicut locuius est per os San-
ctorum. Est etiam optimum testimonium, Mat.
22, ubi Christus argumentatur : Quomodo ergo
David in spiritu vocal ewm Dominwm, si filins
¢jus est? Supponit ergo illud verbum Domi-
aus fuisse ab Spiritu Sancto dictatum. Item
Malt. 5 ait: Jote wnum, qut wius apew won
Dreeteribit a lege, indicans omnia esse divina.
Denique facit illud Ezech. 1 : Ui erat impetus
spiritus, illuc gradiebantur, quod de Evange-
listis intelligit Ecclesia; nam in suis seripturis
ex impetn Spiritus mevebantur, Secundo, hoc
sentiunt Patres: Augustinus, 7 Conf., c. ult. ;
Chrysostomus, hom. 29 in Joan. ; Ambr., super
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Lucam, in principio ; Theod., in initio Psal-
mor. ; Gregorius, supra; et alii quos’ referunt
Bellarm., 1. de Verbo Dei, ¢. 2, Gano, 1. 2 de
Locis, ¢.:18, et plures moderni scribentes de
hac materia. Tertio; ex nominibus sacra Seri-
pture colligitur etiam hec dignitas ejus; vo-
catur enim zerbum seriptum Dei, et Seriptura
divina, et eloguia Dei, ad Rom. 33 qua om-
nia, et similia, supponunt verba ipsa ‘esse a
Deo; alias si tantum sensum Spiritus Sanctus
dictaret, posset quidem doctrina dici esse a
Deo, non tamen ipsa verba, seu scripta; et
propterea etiam heee Seriptura vocatur sacre,
ex materia et ex auctore; et libri ejus vocan-
tur sancti, 1 Mach. 412; ac denique sola illa
per antonomasiam Seriptura vocatur , ad
Rom. 9; de quibus nominibus plura videri
possunt, in Salmerone, t. 1, Prolog. 41 ; Se-
rario, in prolegomeno ad Epist. Canonicas,
¢. 26 ; denique particula illa videtur necessaria
ad distinguendam Seripturam sacram ab aliis
seripturis, quarum sensum  etiam  Spiritus
Sanctus dictat, et nihilominus in Canone sa-
crorum librorum non numerantur; unde etiam
haec Scriptura canonica appellatur; id patet
de Coneiliis, quia etiam in eorum definitioni-
hus, seu decretis, Spiritus Sanctus dictat sen-
sum et veritatem, et nihilominus sacra scri-
ptura non sunt, quia scilicet verba nen di-
ctat , etsi Lorinus, et alil pie sentiant epposi-
tum, Vide 2 Petr. 1, § Accedit.

5. Ad primum adversariorum - motivum i
nwm. h.—Notatio qua satisfit secundo motivo.
— Atque ita patet responsio ad primum moti-
vum in contrarium insinuatum. Nam, licet
fortasse hee proprietas Scripturse’ non esset
necessaria ad certitudinem sententiarum, fuit
tamen necessaria ad specialem  dignitatem ¢t
preerogativam talium librorum; et ut in ma-
jori veneratione haberentur, tanquam verba
Dei, sient revera habiti sunt; item, ut non
solum -intelligeremus servari in eis veritatem
quoad sententias pracipue intentas, sed etiam
in omnibus que per occasionem seu inéiden-
ter dicuntur; ac denique ut singula verba
mysterium aliquod continere posse intellige-
remus. Ut autem hoc facilius ereditu fiat, et
respondeamus ad alind motivum dubitationis,
adverto duobus modis posse intelligi singula
verba Scriptura esse ab Spiritu Sancto, scili-
cet per specialem motionem antecedentem,
vel tantum per assistentiam, et quasi custo-
diam. Prior modus erit, quando Spiritus Sanc-
tus vel imprimit eoneeptum verbi per species
infusas, saltem per accidens, vel peculiariter
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movendo et excitando species praexistentes;
et hic modus est maxime proprius et perfec-
tus, et verisimilius est observari ab Spiritu
Sancto, quoties mysteria que scribuntur su-
pernaturalia sunt, et captum humanum exce-
dunt; non videtur autem necessarium, etsi
eruditi quidam recentiores ! id contendant, ut
semper dictentur verba hoc peculiari modo;
quando enim auctor canonicus scribit ali-
quid, quod secundum se humanum est, et
subjacet sensibus, satis videtur quod Spiritus
illi specialiter assistat, et custodiat illum ab
omni errore et falsitate, et ab omnibus verbis
qua non expediunt vel decent talem seriptu-
ram , avertendo scilicet speciali providentia
omnia objecta que conceptus talium verborum
excitare possunt; et in reliquis, permittendo
ut scriptor sua memoria et suis speciebus ac
sua diligentia utatur in scribendo, sicut Lucas
profitetur cap. 1 sui Evangelii, ut ibi commu-
niter notatur; satis ergo est ut, uno vel altero
modo, juxta exigentiam materie, verba sint
ab Spiritu Saneto ?; et ita respousum est ad
secundam rationem dubitandi supra positam.
Neque vero propter ipsum posteriorem modum
fit, ut a Conciliornm definitionibus sacra Scri-
ptura non distingnatur, siquidem nullus ejus
liber reperitur in quo verba ut plurimum non
sint priori modo dictata.

6. Resolvitur jam queastio per assertionem
affirmantem de fide.— Probatur ex ipsa Scri-
ptura. — His ergo positis, et in hune modum
descripta Secriptura sacra, non est difficile
queestionem propositam resolvere. Dicendum
est enim Scripturam sacram esse infallibilem

regulam fidei, quod est de fide certum. Et pro- *

batur primo testimonio Christi, dicentis Joan.
10 : Siéllos dizi Deos, ad guos sermo Dei fac-
tus est, et mon potest solvi Scriptura, id est
non potest mendax aut falsa inveniri, ut ex-
posuit Hilarius, 1. 4 de Trinitate, et commu-
nifer expositores ibi; si ergo Scriptura solvi
non potest, regula est veritatis, et ideo ad il-
lam solet Christus provocare, ut Joan. 5 :
Scrutamini Scripturas, ille enim testimonium
perhibent de me ; et infra : St crederetis Moysi,
crederelis forsitan et mihi; et Lue. ultimo,
Scripturis utitur ad confirmandam veritatem
su® resurrectionis, et sus passionis necessita-

! Basilius Poncius, p. 1 Variarum disput.,
q. 4, exposit. cap. 1, § Lllud denigue.
? Vide, si placet, hac de re novissime Ferdi-

nand. Escal., in suo Clyp., lib. 1, ¢. 4 ; Sera-
rium, sup., c. 4.

tem. Ttem Paul. 1 ad Timoth. 3 : A infantia,
inquit, sacras litteras nosti, gua’_te POSSUNL
instruere ad salutem per fidem ; et infra Om-
nis Scriptura divinitus inspirala, utih’.? est ad
docendum, ete. Petrus etiam, in'&’ Canoniea, ca-
pit. 1, vocat firmiorem pmpﬂgtﬁmm sermonem.

7. Item probatur ex Conciliis et Patridus.
—Confirmatur ez nomine.~—Seeundo, expresse
definitur heee veritas in Coneilio Tridentino,
sess. 4, ex antiqua traditione Patrum, ex quibus
videri potest Irenzus, libr. 3 contr. .Hasres.,
capit. 1 et sequent.; Hieronymus, Eptsto.l, ad
Paulinum, de Auctoritate Sacrarum Scriptu-
rarum; et Augustinus, epistol. 8, 9 et 19 ad
Hieronymum , et lib. 2 de Baptismo, eapit. 3,
et lib. 2 contra Cresconium, a capit. 31, et
plures referam statim. Possuntque omnes al-
legari, quatenus passim utuntur Seriptura
tanquam ceria regula, ad veritates confir-
mandas. Confirmarique hoc potest ex 1pso no-
mine Scriplure canonice ; nam, teste Augus-
tino, 1. 2 cont. Crescon., ¢. 32, et lib. 11 con-
tra Faustum, ¢. 5, canonice dicta est, quia est
regula qua nostra infirmitas gubernatur; vel
certe si dicta est canonica, quia sub certo et
definito canone librorum continetur, inde
eliam magnum sumitur argumentum; non
enim sine causa antiqui Patres tanta diligentia
canonem librorum Seripturz observarunt,
pisi quia illa est certa regula veritatis. Habe-
tur autem hic canon librornm sacrae Seripture
apud Innocentium I, in epist, 3 ad Exuper.,,
cap. ultimo; et in Coneilio Laodiceno, cap. 59;
et in Carthaginensi IIT, cap. 47; et apud Hie-
ronymum, in Prolog. Galeat. ; et Augustinum,
lib. 2 de Doctrina Christiana, cap. 8; de Con-
cilio Tridentino paule inferius dicam.

8. Jam probatur ratione, quod ditantis
auctoritas sit irrefragabilis.—Ad illam acce-
dunt rationes credibilitatis.—Tertio probatur
ratione, ex dictis eirca definitionem Secriptu-
re2; nam si est verbum Dei seriptum, necesse
est ut sit regula veritatis, guia nulla est cer-
tior regula quam Dei auctoritas, que in verbo
ejus continetur, et per illud applicatur. Unde,
sicut impossibile est mentiri Deum, ut supra,
disp. 3, sect. 5, ostendimus, ita est impossi-
bile mendacium in Seriptura reperiri, ut late
ostendit Augustinus, dicta epist. 19 ad Hiero-
nymum, et lib. 14 contra Faustum, cap. 2;
fumn quia sicut non potest Deus per seipsum
mentiri, ita nec per alium, quia moraliter per-
inde est, ut in eadem disp. 3 ctiam ostendi ;
tum etiam quia, si aliqguod mendacium in
Seriptura reperiri possit, tota ejus auctoritas
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periret ; propter quod non minorem certitudi-
nem habet in minimis quam in maximis. Ul-
tra hec vero possunt addi rationes credibili-
tatis, quarum precipua est, qua sumitur ex
prophetiis rerum futurarum, ut supra, disp. 4,
sect. 3, num. 9, dixi, et docet optime Augus-
tinus, 12 de Civit., cap. 9, in fine, quod, pro-
pter hoe, non immerito, Sacra Scriptura mira-
bilem auctoritalem in toto orbe consecuta est;
nam cum futura pradixerit, que postea vi-
dentur impleta, evidens argumentum est solo
auctore Deo scribi potuisse. Vide eumdem
Augustinum, libro quinto, cap. 9, et serm. 31
de Verhis Domini, 4. Accedit preeterea mira-
bilis concordia et consonantia omnium libro-
rum inter se. Nam inde fit valde credibile,
fuisse instrumenta ipsius Dei principaliter
scribentis , quod ponderarunt Gregorius et
Theodoretus, locis supra citatis, num. 4 ; et
Augustinus, 18 de Civit., cap. 41. Expendi
etiam potest sanctitas et puritas doctrine ; et
fere alia motiva credibilitatis, supra posita in
illa disp. 4, seet. 3, hic accommodari possunt,
Et plura de hoe argumento videri possunt in
modernis auctoribus supra allegatis, in dicto
num. 4.
9. Ad primum argumentum in num. 2. —
Tres librorum canonicorum classes. — Prima
habet infallibilem auctoritatem.—Secunda non
item. — Tertia vendical auctoritatem prime.
— Heclesiee preesentis el primitive eadem auc-
torilas. — Superest respondere ad argumenta
posita in {prineipio, in quorum primo petitur
prolixa disputatio de auctoritate singulorum
librorum canonicorum ; sed quia illam perse-
qui non possumus, consulantur praedicti mo-
derni jam indicati nominatim, Bellarminus,
lib. de Verbo Dei, acap. 4; Azor., tom. 4,
lib. 8, a principio, qui alios refert. Summa
resolutionis est, tres esse ordines horum li-
brorum : quidam enim sunt de quibus nun-
quam dubitatum est, quin sint sacri et cano-
nici; alii de quibus est dubitatum, et hacte-
nus ab Ecclesia non sunt recepti, utlib. 3 et 4
Esdre, ac lib. 3 Machab. In tertio ordine sunt
illi de quibus aliguando fuit dubitatum ; jam
vero per Ecclesiam approbati sunt, et ia cano-
nem recepti, ut sunt in veteri Testamento li-
bri Esther, et Judith, et Tobiz, et duo Macha-
bazorum, primus, et secundus, Ecclesiasticus
et Sapienti®, cum Baruch Propheta; in novo
antem Testamento, Epistola ad Hebreos, et Ja-
cobi, et Jude, et 2 Petri, et 2 ac 3 Joannis,

. cum Apocalypsi. De primo ordine librorum,

nihil est quod dicamus, quia habent summam
X1l

anctoritatem quam habere possunt, tam ex se,
quam ex traditione et Ecclesiee approbatione ;
neque heeretiei ullam fere (e his movent con-
troversiam, quanquam, quia in eis nibil est
firmum et stabile, interdum unam vel alteram
partem negent, ut in Danielis lib. historiam
Susannz ; tamen eo ipso convineuntur nul-
lam posse habere certam Seriptura partem,
quia saltem in his libris nulla est major ratio
unum quam alterum acceptandi. De secundo
etiam ordine nihil est dicendum, gnia illi libri
non sunt Scriptura canonica, vel saltem in
Ecclesia non possunt habere illam auctorita-
tem, cum ab illa non sint recepti, juxta illud
Augustini, contra Epist. Fundamenti, cap. 5 :
Lvangelio non crederem , nisi me auctoritas
Eoclesie commoveret. De tertio vero ordine di-
cendum est, quidquid olim dubitatum fuerit,
nunc esse de fide certum omnues illos libros
esse veram Scripturam Sacram ; ita enim defi-
nitum est in Concilio Tridentino, sess. 4. Nam
prios ponit illos in canone, et deinde subjun-
git : 84 quis autem libros integros, cum omni-
bus suis partibus, prout in Ecclesia Catholica
legi consueverunt, et in veteri Vulgala editione
lating habentur, pro Sacris et Canonibus non
susceperit, anathema sit. Qua definitio fundata
est in antiquissima traditione, ut patet in Con-
ciliis, et Patribus quos supra retuli, et ex re-
liquis, qui frequenter illos ut canonicos alle-
gant ; nec refert qnod aliqui dubitaverint,
nam consensus Eeclesiz, successu temporum,
potuit dubitationem expellere; et, quod caput
est, Ecclesia preesens non minorem auctorita-
tem habet ad approbandum libros canonicos,
quam Eeclesia primitiva, utinfra ostendemus,
et ita expenditur difficultas illius argumenti :
qui vero majus examen singulorum librorum
desiderat, legat, prater Bellarminum et alios
jam citatos, Canum, lib. 2 de Locis, a cap. 9;
Salmer., Piolegomen. 3, et Zach. Boverium,
tom. 2, in demonst. 5. 5
10. Ad secundum argumeniuwm in eodem ni-
mero secundo. — Vulgate editio habet injalli-
Lilem auctoritatem.— Declaratio Cardinaliuim.
— In secundo argumento petitur alia non mi-
nus prolixa dubitatio, seu disputatio de edi-
tionibus et translationibus sacree Scripturze,
quam dicti auctores lalissime prosequuntur;
nobis autem pro resolutione sufficit definitio
Concilii Tridentini, sess. 4, his verbis : Sta-
tuit et declarat §. Synodus, ut hee ipsa velus
et vulgata editio, quee longo Lot scculorum uswy
in ipsa Beclesia probalu est, pro authentica
hateatur, ut nemo illam vejicere quoquo pre-
10
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illud Psal. 118 : Revela oculos imeos, et conside-
rabo mirabilia de lege tua; non abscondas a
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tewtu audeal, vel presumat ; ubi illa particula,

: : t .
entica habeatur, habet hane vim, U g : i
i:lyapzfﬂfuhllihiiem auc.t:n*itutem, et sit certa me mandata ui; et infra : Da mikt

in eqem tuaimn. 1ta Origenes,
regula fide1 10 omn'ibus qna continet ; quucz]l‘d ;flmsr\;, ez,:I s;:]?;ut]tj:ig:h?ig e ik It
reliqua\‘ero,addichtqilﬂ?(]ﬁm.dct'-laratln Cardi- ho e e |
nalium, quae impressa jam cwcumfe?‘tur apud The f:P 5.', i 4 m et
Petrum Vineentium de Marzilla, ad (_'1lamm lo- 12. Secun ;z 5;]3,37@3%3 doomiinrs
cum Tridentini : Nec solamn periodum, solum $aird pf@a@‘e;m;:ﬁs e
clausulam, vel solam dictionent, aut syllaﬁ-m.n — Sjgmu; i st
jotave unum admitti posse quod G‘ep‘ug'?zeﬁ km_c tualis qmd SiE Sq ; tﬁram s B
vulgate editioni latine ; et reprehendit gravi- mus eamdem cz'p e o
zer'vegam, lih. 13 in Tridentin., cap. 9, qui  sus, et varios, e 151‘tthr Lt
liberins in hoc locutus est, ut in exemplari e’uarr_t ejus obscgmna ‘cﬁm gllil; el
manuseripto apud me habeo ; quoeirca arl: n-nnuatum ex UEHSU t.m,ﬂte c.redendi :, :
mitti quidem possunt variw lectiones, et varn htt-., ¢. 1, et Lib. de G{.! e Hiem;:ymo’
sensus ex aliis linguis ; non vero aliquid, quod et in hb; de Doc;crma 11.1;: 8 r,um sensmm;
dictee editioni contrarinm sit; et heee suoffi- 91_31§t.: 150, q. 12, et a m,x'(g slate
ciunt de secundo argumento. (11‘\'1810, preeter anctores‘l) L; aet }ita el
11, Ad tertivm argumentunt.— Primum mtu? a Salm:eron., pro .d ,1 it
pronuntiatum : Seriplure sucre intellectus est tradi potest. Nam pmmoc .1!_1;1 fliis o ;nyq.-
difficilis, de quo maxime Salmer., prole.g. 2. unus h‘tterah-s, alter ..plni ;meéiate Si“n}-
— In tertio argumento postulatur materia de ticus; litteralis est (}juen]a ik m.;“s
sensibus et interpretatione Sacrarum Scriptu.— ficant verba, et e§t uplex .m B I;in- ll;iﬁea:
rarugm, quae latissima etiam est, ut in dictis q‘uem ve;l-ha c.ontm?}]t m P ﬁ{;endu ;eqt o
anctoribus, et in aliis in principio prime par- tione, qui sensus ordinarie r::t ) 311;t:3r;.
{is videre licet; nunc autem brevissimis pun-  aliis Drar:ferendus, nisi neceskll ::.s b
ctis illam comprehendemus; et primo con- fas a‘hud ex necess_ﬂate pO.ST;I} et, 0 rp. .Et 3
cedimus Seripturam magna ex parte obsen-  gustinus, deij)ctrma Cl}mtlana., c.s 3 tm;a,
ram esse, et intellectu diffieilem, contra here- quia alia.s nihil esset hrmu_t& in C?p : :
ticos hujus temporis, qui frandulenter pradi- Metaphoricus alter,‘ quem sc.mcfz.t_ ver U)a_ﬁn;-
cant sacram Seripturam esse claram, ut ple- mediate reddunt in -me:tap_hguca ﬂr‘im, caE
bem decipiant, quod est contra evidentem tione; quem sensum adqui spiritualem w}oc,hani
experientiam, et contra ipsammet Seripturam. sed immerio, quia sepe \_ferha non ha :_a-n
Nam Petrus, 2 Epist., cap. ult., de Epistol. alium sensum litteralem e.t lmmed‘latum,. ._1‘113.
Pauli dicit : In gquibus sunt multa difficilia  quo esse non possunt, ut jam Chnstus‘ Ehmt.'
intellectu ; et David, Psalm. 148 : Mirabilia Ego sum vitis vera. Sensus autem splmt}lah__s
testimonia lua, ideo scrutata est ea anime estille qui continet_ur in re per verba signi-
mea, ete. Ratio autem sumitur, tum ex altitu- ficata, quia in divino sermone non taninm
dine materie et mysteriorum que in ea trac- verba, sed etiam res significant; et ideo hie
{antur, et rerum futurarum que preedicun-  sensus obscurior est, et per se¢ non flal_et ad
tar; tum ex modo dicendi brevi, ¢t magna confirmationem dogmatum, nisi alibi sit au-
mysteria paucis verbis complectente; tum thentice explicatus, juxta D. Thom:?m,'i P>
etiam ex varia significatione verborum,nunc gq. 1, a. 10; et hic sensus a Thleolog1s triplex
propria, nunc metaphorica; tum etiam ex distinguitur, scificet, tropologicus, seu mo-
propriis idiotismis linguarum in quibus scri- ralis, qui refertur ad mores ; anagogicus, (ut
pta fuit. Addunt etiam Patres id factum esse refertur ad statum wtern® beatitudinis 5 et
ex speciali providentia Dei, vel ut altiora allegoricus, qui refertur ad mysteria Christi

wysteria occulte traderentur; ita Dionysius, vel Ecclesiee militantis. : o

lib. de Ececles. Hierarch., ¢. 1 Irensus, 1. 3, A3. Tertium prowwntiotum : Scriplura .GO
¢. 4, ). &, c. 36; vel ad exercenda fidelium in- spiritu exponenda quo [facld est.— Tertio,
genia et fidem, juxta Augustinum, de Doc- hine concludimus Scripturam sacramd non
trina Christiana, ¢. 6, 11 de Civit., cap. deci- esse privato judicio interpretandam, ut possit
mo nono; Hieronymum epist. 12, et Grego- certam fidem facere, sed eodem spiritu quo
rium, bom. 42 in Ezech.; vel denique ut facta est, intelligendam, et ita esse regulam

Scriptur intelligentia a Deo postuletur, juxta fidei: ita docet Concilium Tridentinum, Ssess, §
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4, quatenus duas tradit regulas intelligendi
Scripturam. Prima est judicium Eecelesie
quod si sit definitivum, facit fidem infallibi-
lem. Alia est unanimis consensus Patrum,
quod tradidit Concilinm Lateranense, sub
Leone X, action. 10, et habetur in 6 Synodo,
can. 19 Trullano, et sumitur ex Augustino,
18 de Civit., cap. 41. Est autem notandum
Concilium Tridentinum non tradere hoc per
modum definitionis fidei, sed tantum per mo-
dum cujusdam preecepti; et ideo aliqui dicunt
hune consensum unanimem Patrum non face-
re certitudinem fidei. Dico tamen quod jam
-tetigi sect. 2, n. 5, si tradant illum ut certum,
vel ut traditum ab Apostolis, vel ut sufficien-
tem ad confirmandum dogma fidei, tunc facere
certam fidem, quia tune Patres solum sunt suf-
ficientes testes de communi sensu et traditione
Ecelesize. 51 autem solum tradant hune sen-
sum tanquam proprio ingenio inventum, sic
non facient certam fidem, valde tamen teme-
rarinm esset illis contradicere. Nam, ut Au-
gustinus, citato loco, dixit, non est verisimile
Paires ita convenire sine Spiritus Sancti regi-
mine : et ita Tridentinum, citato loco, etiam
specialiter prohibuit ab hoe sensu recedere.
14. Jam ad argumentum in diclo wwmero
secundo. — Notatio prima, pro dala respon-
sione. — Quartum argumentum petit an in
divina Scriptura sit aliquid, quod Spiritu di-
vino scriptum non sit, et consequenter quod
non sit Seriptura divina. Ad quod breviter
respondeo, scriptorem canonicum nihil seri-
bere humano et proprio spiritn, sed omnia et
singula ex directione Spiritus Sancti; ita Hie-
ronymus supra, et Augustinus, et est res cer-
tissima, ut late prosequitur Cano, supra, a e.
16. Probatur tamen sufficienter ex dictis
n. 3, circa definitionem Scripture, et quia
alias tota Scriptura redderetur incerta, et pos-
set mendacium in illa inveniri. Ut tamen hoe
recte intelligatur, addendum est queedam ha-
beri in Scriptura formaliter, alia tantum ma-
terialiter, quia referuntur ab scriptore, ut
dicta ab aliis. In prioribus habet maxime lo-
cum quod diximus; in posterioribus autem
contingit, sententiam in Seriptura relatam,
spiritn humano fuisse in principio seu ab
alio dictam, quale illud : Dizi¢ insipiens in
corde suo : Non est Deus, et diclum poete
quod aliquando refert Apostolus. Nihilominus
seriptor Canonieus illud non refert nec scribit,
sine spiritu Dei. Unde in hoc etiam fallere non
potest. Inde vero oriebatur lalissima questio,
quando, scilicet, illa que referuntur in Seri-

ptura formaliter sumpta, Canonica sint. Sed
non possumus illam hie disputare, et ideo so-
lum assero ex conditione personee, qua alle-
gatur, et ex modo et verbis quibus refertur,
colligendum esse, et maxime ex censu Ee-
clesiz, et 8S. Patrum.

15. Notatio secunda. — Notatio tertia. —

Questio suborta.— Kjus resolutio. —Secundo,
adverto aliud esse scriptorem statiere aliquid
spiritu suo humano, seu voluntate propria,
aliud vero esse seribere statutum illud spirita
humano : qua duo videtur confundere Cano
supra ; sunt tamen valde distincta; ut, verbi
gratia, Matth. 3, dixit Christus de libello re-
pudii : Ob duritiem vestram scripsit vobis
Moyses, ubi solet dubifari an illud seripserit
Moyses spiritu proprio divino ; in quo potest
fortasse esse quaestio de ipsa lege, non tamen
de scriptione legis; itaque certam esse debet
secriptionem semper esse ab Spiritu Sancto,
etiamsi factum, vel statutum, vel aliud simile,
non sit ita specialiter ab Spiritu Sancto. Sic
Paulus, 1 ad Cor. 7, de quibusdam dieit : Noz
ego, sed Dominus ; de aliis : Precipio ego, non
Dominus ; utrumgue autem seripsit eodem
spiritu  Domini. Tandem advertendum est
quod supra, n. B, dixi, licet in Scriptura om-
nia sint seripta Spiritu divino, nihilominus
eumdem Spiritum relinquere seriptorem , ut
modo sibi accommodato, et secundum suum
ingenium, eruditionem et linguam singula
seribat; et ita etiam permittit ut aliqua fami-
liari et humano modo scribat, quamvis sub
directione sua. Et per hee solvitur directe
quartum argumentum, Inde vero oriebatur
curiosa questio !, an scriptor eanonieus certo
cognoscat se canonice scribere, ef gubernatum
esse ab Spiritu Sancto, quam non invenio in
terminis disputatam ab auctoribus, licet de
prophetia soleat alia similis {ractari; et quam-
vis aliqua ratio differentiee posset assignari,
securius videtur idem in preesenti affirmare,
quod de prophetia certum est, nimirum Pro-
phetam verum et proprium , cognoscere qus
pradicit, ita enim de se significat David in lo-
cis supra cilatis. Est aulem eadem ratio de re-
liquis scriptoribus, et ita indicat Bellarminus,
1. 1 de Verbo Dei, c. 15, ad secundum ; et
Martinus Delrius, lib. 3 Magicarum disquisit.,
cap. 19; et hae pro punc sufficiant de boe
dubio. '

1 Vide infra, disp. 8, sect. 8

e ———




