OPUSC. 1, LIB. 1. DE AUXILIS DIVINE GRATLE.

ralia, ut constat ex 1. 2, queest. 63, art. 3 et
4, et 2. 2, queest. 6 et 24.

CAPUT IL

GRATUITUM ET SUPERNATURALE AUXILIUM AD HOS
ACTUS SUPERNATURALES EST NEGESSARIUM.

1. Ex doctrina preecedentis capitis, constat
esse homini necessarium divinum ac super-
naturale auxilium ad hos actus supernatura-
les efficiendos. Qua veritas est etiam de fide
certa, et contra Pelagium definita in Concilio
Milevitano, canone tertio, et quarto, et quin-
to; et in Coneilio Africano, tempore Bonifa-
cii T, ¢. 78, 79 et 80; et in Concilio Tridenti-
no, sess. 6, a can. 1, usque ad 4. In quibus
locis non quidem habetur expressum nomen
auxilii; sunt autem alia @quivalentia, ut est,
adjutoriwm divinum, vocatio, et inspiratio di-
vina, et gratia edjuvans. Que omnia nomine
auxilii Theologi comprehendunt. Est enim
auxilinm, si generalem vocis significationem
attendamus, omne id quo aliguis juvatur ad
aliquid faciendum, quod vel solus facere non
posset, vel wgre ac difficulter posset; is aulem
qui auxilium prabet, proprie est auxilians,
seu auxiliator, et interdum solet etiam nomen
auxilii recipere, quomodo milites solent auxi-
lium belli appelari. Diximus autem hos su-
pernaturales actus humanas vires superare;
hinc ergo fit consequens, indigere hominem
alterius ope et auxilio ad hos actus eliciendos,
non quia sine illo ®gre posset, sed quia om-
nino non posset sola sua virtute illos efficere;
hoc autem auxilium nullus prastare potest,
nisi solus Deus, quia, negque qui plantat est
aliquid, neque qui rigat, sed qui incrementum
dat Dens (1 Cor. 3); et alia similia testimenia
sunt frequentia in Scripturis. Et ratio est,
non solum quia Deus est causa prima a qua
homo essentialiter pendet in omni genere ac-
tionis, sed etiam quia hi actus supernaturales
prazcipue sunt in intellectu et voluntate, in
quas potentias nulla ereatura potest intrinse-
ce influere ad earum vitales actus exercen-
dos, nisi solus Deus, utin 1 p. docet divas Tho-
mas. Et preeterea (quod ad rem proxime spe-
ctat) quia hi actus supernaturales sunt divini
ordinis, et eximi® quadam participationes
divine cognitionis et dilectionis, et animam
cum Deo maxime uniunt, ejusque sanctifica-
tionem suo modo operaniur, ac denique ad
divinam gratiam disponunt, et ejus fructus

existunt: solus autem Deus est qui possit ani-
mam sibi intime unire, suorumque bonorum
participem efficere, et gratiam ac sanctitatem
ut principalis ejus auctor conferre; ipse ergo
esse debet auxiliator noster in his actibus ef-
ficiendis; est ergo auxilium divinum ad eos
necessarium.

9. Error Pelagii declaratur. — Est autem
circa veritatem hane¢ imprimis consideran-
dum, hic non solum esse sermonem de auxi-
lio externo, quod in sola pradicalione, et
mandatorum vel consiliorum propositione
consistit ; sed maxime de interiori auxilio,
quo Deus interius animam illuminat, et ad se
attrahit, et convertit, et adjuvat ut conver-
tatur ; Pelagius enim non negavit priora au-
xilia, imo et divinam revelationem esse neces-
sariam asseruit ; sed in eo erravit, quod exis-
timavit, proposita lege et veritatis preedica-
tione, hominem suo naturali arbitrio ac lu-
mine esse sibi sufficientem ad credendum et
operandum quidquid est ad salutem necessa-
rium ; et propterea damnatus est in Conciliis
supra citatis, et ab Innocentio, et Ceelestino
in epistolis citatis capite preecedenti ; et ita
exponit hune errorem Pelagii Augustinus fre-
quenter, prasertim epistola 105 et sequen-
tibus, et Hieronymus, dicta epist. 66 ad Gte-
siphontem.

Secundo, est obgervandum non solum de
fide hoe divinum auxilium esse nobis utile ad
hos actus efficiendos, sed etiam esse simpli-
citer necessarium ; illud enim prius adeo est
per se evidens, ut eam Pelagius, qui prius
gratiam Dei simpliciter negaverat, postea ad-
monitus, facile inductus fuerit ad gratiam Dei
confitendam ; tamen, ul Augustinus refert
epistcla 106, subdole intelligebat eam esse
nobis utilem, non vero necessariam simpliei-
ter ad operandam justitiam; propter quod
etiam damnatus est in predictis Conciliis;
quorum definitiones comprehendit Concilium
Tridentinum, sess. 6, can. 2.

3. Aliter est auzilivm gratice necessarium
ad supernaturales actus, quam ad naturales.
— Tertio observanda est differentia quee in
hoe versatur inter hos actus supernaturales
et actus bonos naturales; ad utrosque enim
est auxilium gratie necessarium, sed diverso
modo ; nam respectu naturalium actuum non
est gratia necessaria ad singulos actus exer-
cendos , est tamen necessaria ad servandam
totam naturalem legem, et ad vitanda pec-
cata, etiam contra legem naturee, cum aliqua
stabilitate, sen longo tempore, ut Theologi
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aiunt. Sed de hoe gratie et auxilioram genere
nihil hic dicere necesse est, quia non refert
ad scopum prasentis controversie, quo hac
omnia tendunt.

At vero respectu actuum supernaturalium,
auxilium grati® necessarium est ad singnlos
actus ; quod maximum argumentum est eos
psse supernaturales. Estautem in hoc sensu
heoo veritas tradita ac definita in preedictis
Pontificum et Conciliorum decretis, ut facile
legenti constabit; nunc solum expendemus
verba Coneilii Tridentini, sess. 6, can. 3 : 8%
quis dizerit, sine preeveniente Spiritus Sancti
inspiratione atque ejus adjutorio , hominem
eredere , sperare, diligere aut penilere posse,
sicut oportet ut ei justificationis gratia confe-
ratur, anathema sit. Ubi primum considero
aon dixisse Coneilium : Si quis dixerit posse
hominem s@pius aut frequenter credere, di-
ligere, etc., sed simpliciter, credere, aut dili-
gere, cum tamen heec singulis actibus perfici
possint ; docet ergo neque unum actum ex
his posse hominem sine gratiee auxilio perfi-
cere, et consequenter ad singulos esse auxi-
lium grati® necessarium. Deinde animad-
verto justificationis gratiam, per unum ac-
tum fidei et dilectionis obtineri posse ; defi-
nit autem Coneilium non posse hominem sine
gratia exercere hos actus, ita ut sufficiant ad
justificationem ; ergo intelligit de singulis ac
tibus, qui in suo ordine possunt ad justitiam
proxime disponere.

Ad quos actus Augustinus sentiof necessario
requirt grotiam Dei.— Atque hoc sensu tra-
diderunt expresse doctrinam hane contra Pe-
lagium Hieronymu}, in dicta epistola, et in
dialogis contra Pelagium ; et Augustinus, lib.
1 de Gratia Christi, ¢. 3, etl. 1 cont. duas
epist. Pelag., ¢. 2et 3, et]l. 2, ¢c. 8. et 9, el
1. 3, ¢. 8, et 1. 1 contra Julian., it fine, qui-
buslocis et aliis innumeris ita videtur exag-
gerare necessitatem auxilii divini ad nostra
opera, ut etiam ad singulos actus naturales
moraliter bonos eam amplificare videatur, ita
uf liberum arbitrium sine auxilio gratie ad
nullum opus bonum valeat, sed tantum ad
malum. Quam sententiam docuit, et Augusti-
1o attribuit ex Scholasticis Gregorius Arimi-
nensis, quem pauci secuti sunt; nam ea sen-
tentia a czeteris fere Theologis merito rejecta
est; tum quia non sine causa addiderunt”
Coneilia illam particulam, sicut oportet, sed
ut significarent, ad efficiendum actus ordinis
naturalis, non esse ita necessarium gratie au-
xilium ; tum etiam guia revera non reperitur in

his actibus ea ratio necessitatis que est in su-
pernaturalibus, quia illi non sunt ordinis su-
perioris, sicut sunt reliqui. Sed hoc alterius
est negotii ; solum enim obiter tactum est,
propter Augustinum, quialiis locis satis expli-
cuit, cum ad singula opera bona dicitur gra-
tia necessaria, sermonem esse de operibus (ut
ipse ait) pietatis, qua non solum in ordine ad
finem naturz bona sunt, sed etiam in ordine
ad finem supernaturalem, ad quem etiam
comparandum de se sunt utilia, quod non ha-
bent nisi opera supernaturalia, vel superna-
turali modo facta. Ita fere interpretatur Au-
gustinus, 1. 1 de Grat. Christi, c. 13 et 26, lib.
de Don. persev., cap. 13, et lib. de Grat. et
lib. arbitr., ¢. 17, et l. &, cont. Julian., ¢. 3,
in fine.

k. Auziliuvm hoc esse gratuitum. — Quarto,
observandum est non solum esse de fide cer-
tum, indigere nos ad supernaturalia opera
auxilio supernaturali, sed etiam auxilio gra-
tuito, id est, quod sit donum a Deo gratis no-
Dbis collatum ; hazc enim duo non sunt omnino
idem ; nam ut auxilinm sit gratuitum, non sa-
tis est quod sit supernaturale, sed oportet ut
etiam gratis detur, dicente Paulo (Rom. 4): Fi
qui operatur, merces non Snputatur secundum
gratiam, sed secundum debitum ; nam si gravia,
jam now ex operibus, alioqui grotia jam non est
gratia. Gum ergo auxilium supernaturale pos-
sit interdum dari ex merito seu ex debito,
non est idem auxilium supernaturale quod
gratuitum ; sicut neque e contrario auxilium
gratuitum idem in rigore est quod supernatu-
rale, nam potest esse aliquod auxilium gratis
datum ad aliqua naturalia opera eflicienda,
quod in se supernaturale non sit, quamvis
tale auxilium darinon soleat, nisi cum aliquo
ordine ad finem et bonitatem supernatura-
lem, et sub ea ratione supernaturale dici
possit.

Error Semipelagionorvm exponitur.

5. Quo sensu D. Augustinus, 1 Retract., c.
93, retractat hanc propositionem, quam alibi
docuerat- Initium fidei est ex nobis. — Atque
hine intelligitur alius error, qui Semipela-
cianorum vocatus est, seu reliquie Pelagiano-
rum. Confutato enim Pelagio, orti sunt alii
qui dixerunt, esto sit verum, ad comparandam
justitiam, necessarium esse supernaturale
auxilium, non tamen gratuitum; quia puta-
bant inlerdum propter opera nostra dari, quia
alioqui non esset in potestate hominis salva-
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ri, sed solum in voluntate Dei dantis.auxilium
necessarium cui vult. Ef quidem hune erro-
rem prius etiam Pelagius docuerat, ut ex Au-
gustino colligi potest, epist. 107; tamen Se-
mipelagiani, aliis rejectis erroribus Pelagii,
hune indirecte et occulte retinere conati sunt,
ita ut in eorum verbis gratia sonaret, et meri-
tum delitesceret. De his enim videtur scripsis-

_se Leo Papa, epist. 84, in hec verba : Dam-

nent apertis professionibus suis superbi erroris
auctores ; et infra: Nikil in verbis eorwm obscu-
ruam, nilil inveniatur ambiguum ; quoniam no-
vimus hane istorum esse versutiam, ut in qua-
cumgque particula dogmatis exsecrandi, guam @
damnandorum societate discreverint, nikil sibi
sensuwm suorum existiment esse non salown.
Cuinque omnes definitiones suas, ad subrependi
facilitatem, improbare se simulent alque depo-
nere, hoc sibi tota arte fallendi, nisi intelligai-
tur, excipiunt, ut gratia Dei secundum merita
dari accipientium sentiatur, que wlique wisi
gratis detur, non est gratia, sed merces, dicen-
te Apostolo (Ad Ephes. 2): Gratia estis sal-
vati per fidem, et hoc non ez vobis, donwm enim
Dei est, non ex operibus, ne quis glorietur. Ad-
versus hunc ergo errorem definivit Goncilium
praesertim Arausicanum II, et docent Patres,
hoc auxilium, ad opera salutis necessarium,
esse omnino gratuitum. Quoniam vero, ut di-
xi, seepe contingit aliquod hujusmodi auxi-
lium ex operibus dari, id est, ex merito, vel
de condigno, ut quando justus, bene utendo
donis acceptis, meretur subsequentia ; vel de
congruo, ut cum peccator, bene et superna-
turaliter operans ex priori auxilio, subsequens
meretur, ut sepissime docet Augustinus, epis-
tola 403 et106, quoniam (inquam) unum auxi-
lium dari potest ex opere procedente ab alio,
ideo Patres constituunt hanc gratiam polissi-
me in primo auxilio, quod ad concipiendam
fidem seu voluntatem credendi datur, quod
vocant justitiee initium; et hoc modo negant
initium salutis posse esse ex nobis, negantque
totam gratiam, proutin illo primo auxilio in-
choatur, posse aliquo modo fundari in meri-
tis nostris; quod necesse est intelligi, non so-
lum de merilo de condigno, sed etiam de
congruo; tum quia, si solum excluderctur
meritum de condigno, non solum primum au-
xilium, sed etiam subsequentia usque ad jus-
tificationem darentur sine merito, cum tamen
Augustinus, 1 Retract., cap. 23, simul et ne-
get initium fidei esse ex nobis, et affirmet
meritum abipsa fide inchoari, et dicta episto-
la 105 dicat, per fidem posse nos gratiam re-

missionis peecatorum mereri ; tum etiam quia
Semipelagiani non ponebant meritum de con-
digno in eo opere humano, propter quod ini-
tium gratiee seu primum auxiliom dari aie-
bant. Unde non dicebant dari ex justitia, sed
ex misericordia, quanquam per respectum ad
aliquem laborem nostrum vel conatum, seu
ad voluntatem et desiderium obtinendi gra-
tiam vel justitiam, quatenus viribus liberi ar-
bitrii haberi potest ante omnem gratiam, ut
sumitur ex Cassiano, lib. 12 de Instit. Ceenob.,
cap. 14 et seqq., et in Gollat. 13. Et hoc sen-
su ait Augustinus szpe, gratiam nilil hmang
merili precedere; vocat enim humanum me-
ritum, illud quod sine ulla gratia preesumitur
ex sola libertate, ut patet ex dictis epistolis
et lib. de Grat. et lib. arh., cap. 6. et seq.,
et preef. in Psalm. 31; et eodem sensu
scripserunt contra hunc errorem Prosper,
lib. cont. Collat., et Fulgentius, lib. de Incar-
nat. et grat., cap. 12, 13, 17, et Petrus Dia-
conus, libr, de Grat. et lib. arbit., cap. 8; et
damnatur a Leone Papa supra, et Ceelestino,
epist. 1; et in Concilio Arausicano II, et in
Tridentino, sess. 6, cap. 5.

Enplicatur quorumdam Scholasticorum sen-
tentia, ne cum Semipelagianorum errorein-
volvatur.

6. Non omittam autern hocloco advertere,
quosdam Scholasticos Doctores, non ignobiles
aut recentiores tantum, sed etiam graves et
antiquos ( D. Thomas in 2, d. 28, quest. 1,
articul. 43 Alex. Alens., 3 part., quest. 61,
mem. B, art. 3), docuisse posse hominem per
vires nature aliquid efficere, quo primum
gratie auxilium seu primam vocalionem ob-
tineat; atque ita exposuisse illud axioma :

Fucienti quod in se est, Deus non denegat gra-

tiam, de illo qui per vires liberi arbitrii quod
in se est facit. Sed horum Theologorum sen-
tentia pie explicanda est, et non statim cum
Semipelagianorum errore involvenda ; habet
enim Catholicum sensum, quamvis fortasse
commodius magisque sine occasione aut ves-
tigio suspicionis posset aliis verbis declarari.
Studuerunt ergo hi doctores Catholici, ut suf-
ficientiam et necessitatem gratiz declararent,
invenire modum quo sit in potestate hominis
habere illam, etiam quoad primum auxiliumm;
quia alioqui non apparet quomodo sit in po-
testate illius salutem obtinere, si non est in
potestate illius eam inchoare. Atque hint
supponunt, id quod certissimum est, Deum ,
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quantam in se est, paratum esse ad dandum
omnibus gratiam suam, et ad vocandum om-
nes adultos ( qui soli sunt proprie capaces vo-
cationis ); sic enim verum est ilind : Deus il-
lumiinat omnem hominem venientem in hunc
mundum (Joan. 1) ; et illud : Dewus vuli omnes
homines selvos fieri (ad Tim. 2), juxta exposi-
tionem magis receptam ; hoc ergo modo est
in potestate cujuscumque hominis salvari;
quia est in potestate ejus habere hoe divi-
num auxilium, non exmerito aut dispositione
sua, sed ex liberali et generali largitione Del.
Quamyis autem homo vihil ex se possit effi-
cere, quo divinum hoc avxilium obtineat, sed
Deus sola gratuita voluntate sna illud offerat,
potest tamen homo (ut D. Thoraas, libr. 3
Cont. gent., cap. 159, docuit) sua voluntafe
impedire sufficienter, et quantum in ipso est,
ne a Deo actu recipiat hoc auxilium et hanc
vocationem, si, multiplicando peccata, magis
magisque illius indignum se ipsum reddat.
Dico autem sufficienter, quia peccatum, quan-
tum in se est, est hujus peen® dignum;
quanquam, non obstante quocumque pecca-
to, possit Deus hanc gratiam conferre, et swe-
pe id faciat, illuminando, et efficacissime vo-
cando etiam gravissimos peccatores, ut cer-
tissimum sit hanc gratiam dari cui datur, si-
ne merito ejus,, quamvis ei, cul actu non
datur, ex demerifo et impedimento ejus non
detur.

Epowitur illud axioma. Facienti quod in se
est, Deus non denegat gratiam. — Hine vero
ulterius fit quod , si homo habens solum na-
turale lumen rationis, ita se gereret ut nul-
lom novam impedimentum gratie adhibe-
ret, infallibiliter opportuno tempore auxilium
vel vocationem gratiee reciperet, non ex suo
merito, sed ex generali illa liberalitate Dei,
qua stat ad omnium ostinm et pulsat. In
h‘oc ergo sensu, dixerunt illi auctores, fa-
cienti quod in se est, Deum non denegare
gre:atiam; et clarius diceretur, non ponenti
obicem et impedimentum, per id quod ex se
face?e potest, Deum ex sua liberalitate dare
gratiam, quam homo promereri non potest.
Qu:_ae.veritas, hoe modo explicata, fere co-
incidit cum illa, quam Concilium Tridenti-
num, sessione 6, cap. 11 et 13, confirma-
vit D{ms neminem deserit, nisi prius desera-
t?w abipso ; esset enim maxima desertio Dei,
si ve‘l primam vocationem et auxilium gra-
bz ei homini non impenderet, qui per para-
tum usum sui liberi arbitrii eum denuo non
deserit. Igitur verum est Deum dare gratiam

XI,

suam non ponenti obicem ; nec per hoe ho-
mini aliquid attribuitur, guo gratiam prome-
reatur, sed solum quod posgit illam per pee-
catum impedire; vel ad summum quod pos-
sit vitare pecealum contra legem naturz ,
quod posset illam impedire ; potest aulem 1d
homo per liberum arbitrium, vel quoad sin-
gulos actus, vel quoad omnes per breve tem-
pus; vel certe etiam potest adjutus specia’k
Dei protectione, quamvis nondum sit eleva-
tus, vel excitatus ad actus supernaturales,
juxta ea qus statim subjungemus.

Ex his ergo colligitur, quod si axioma il-
lud : Facienti guod in se est, ete., explicetur
de dispositione positiva,ad quam ex lege Dei
consequatur gratia, non potestintelligi de ho-
mine faciente quod in se est per vires nature,
sed per gratize auxilium ; unde non potest ac-
commodari ad collationem primi auxilii, sed
ad subsequentia, ut divus Thomas recte ex-
posuit 1. 2, queest. 109, art. 6, ad 2. An vero
hoc primum auxilium oporieal esse superna-
turale simpliciter, et immediate ad actus su-
pernaturales ordinatum, ut est vocatio ad fi-
dem, vel peenitentiam ; vel ante illud inter-
dum preecedat auxilium graluitum, in se qui-
dem naturale, relatione tamen, et ex inten-
tione donantis supernaturale, ut estinspiratio
eleemosyne, vel alterius operis moralis si-
milis, quando a Deo gratis datur, ut homi-
nem paulatim ad altiorem vocationem dispo-
nat; hoc (inquam) nihil ad presens refert,
dummodo certum sit primum gratie auxi-
lium sine merito, tam de condigno quam de
congruo, hominibus dari. Et ut a Semipela-
gianis magis separemur, hoe intelligamus de
primo auxilio supernaturali, et ad supernati-
rales actus immediate tendente; nam, licet
contingere possit, ante hoc auxilium prece-
dere in homine bona opera moralia ex spe-
ciali et gratuita providentia Dei, ordinata,
saltem remote et mediate, ad supernatura-
lem finem, nihilominus non existimamus illa
opera moralia dici posse dispositionem, ne-
dum aliquod meritum ad illud supernaiurale
auxilium obtinendum, quia omnino sunt infe-
rioris ordinis; et, ut sunt ab homine operan-
te, nihil habent supernaturale, sed ad sum-
mum ex relatione Dei extrinseca in ecum fi-
nem referuntur ; quod non sufficit, quia ac-
tus hominis non est dispositio, vel meritum,
nisi prout est ab ipso homine ; solum ergo
poterunt hujusmodi actus impedire peccata,
quee possent esse obex et obstaculum talis
gratiee. Et hanc sententiam, preeter veritatem
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ejus, eo libenter amplectimur, quo etiam de-
serviat ut evidentius constet, quantum a Pe-
lagianornm et Semipelagianorum doctrina in
discursu et progressuhujus senlentie, quam
fundare intendimus, recedamus. Sit ergo con-
stans et cerfum, ad supernaturales actus ne-
cessarium esse auxilium grafice supernafu-
rale et gratuitum.

CAPUT IIL

AUSILIUM GRATIE PER MODUM CONCURSUS ESSE
NECESSARIUM AD ACTUS SUPERNATURALES.

1. Auzilium grotie dupliciter necessariun.
— Explicata necessitate supernaturalis auxi-
lii, uf ad punctum preecipnum nostree contro-
versi@ perveniamus, inquirendo an sit neces-
sarium vel possibile aliquod aunxilium praede-
terminans physice voluntatem ad hos actus
liberos supernaturales, oportet varia genera
horum auxiliorum distinguere, et in singulis
hoc explanare. Principio igitur dividi potest
hoe auxilium, in illud quod est necessarium
per modum concursus, vel per modum prin-
cipii : duplici enim titulo potest hoc auxilium
esse necessarium : primo, ex generali ratione
omnium rerum creatarum ; est enim actus
supernaturalis ens per participationem , et
hac ratione indiget actuali et immediato in-
fiuxu Dei ut fiat; unde necesse est ut illa ac-
tio, per quam nostra voluntas elicit talem ac-
tum, sit etiam actio Del, ut ex tractatis in 1
lib., cap. 4, satis probatum relinquitur. Se-
cundo, est auxilium graties necessarium ob
specialem rationem talium actuum, quia ni-
mirum excellunt vim effectivam, quam intel-
lectus et voluntas creata habent ex natura
sua ad operandum ; non enim attingunt hee
potentize excellentiam horum aclunm : et ex
hac parte necessarium est auxilium gratie
per modum principil, id est, quod compleat
principium potens efficere tales actus: et hoc
modo est hee divisic expressa D. Thome 1.
2, queest. 109, preesertim in prioribus articu-
lis, eirca quam pauca observare oportet, que

ad intelligendam veritatem, quam intendi-
mus demonstrare, multum juvabunt.

9. Concursus gratice recte auzilium appel-
latur. — Circa auxilium ergo quod dicitur
per modum concursus, observandum est pri-
mo , quamvis in re certissimum sit neces-
sarium csse hujusmodi actualem, proximum
ac immediatum concursum Dei ad actus su-
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pernaturales, eadem vel majori ratione, qua
ad cateros actus necessarius est proportio-
natus concursus, nonnullos tamen, hearentes
in nomine, nolle hunc eoncursum auxilium
appellare, sed tantum concursim; quia ausi-
Jium significat causamactus, concursus autem
non est causa, sed potius ipsemet actus. Au-
xilium enim est quo potentia juvatur ad agen-
dum. Unde esse debet aliquid in ipsa poten-
tia per modum actus primi, et consequenter
ut causa actus et prius illo, interdum natura
tantum, interdum etiam tempore, ut quando
voluntas non vult uti auxilio sibi dato. Sed
neque est cur hareamus in voce, neque cur
timeamus concursum hune auxilium appel-
lare, cumn etiam coneursus generalis in ordi-
ne nature auxilium dici soleat, quo Deus ju-
vat causas secundas ad efficiendas actiones,
quas per se sole facere non possent. Cc'rt.e
D. Thomas 1. 2, quaest. 109, art. 1, cum dicit
intellectum humanum indigere auxilio divino
ad quamcumque cognitionem naturalem, non
vero indigere illustratione superaddita, nisi
ad supernaluralia, nomine auxili nihil aliud
intelligit nisi generalem concursuim; el eo-
dem sensu dicit, art. 2, naturam humanam in,
quocumdque statu indigere auxilio divino ad
faciendum vel volendum quodecumque bo-
num, scilicet, etiam naturale ; et art. 3, ait
hominem in statu nature integrse potuisse
operari virtute su@ naturse bonum, quod est
sibi connaturale, absque additione gratuiti
doni, Zicet non absque auwilio Dei moventis, id
est, concurrentis cum homine ut prima cau-
sa ; jam enim supra declaravi cur D. Thomas
hune concursum motionem vocet, ut ejus
eminentiam indicet. Deindein cwteris causis,
ut, verbi gratia, inter homines, dicitur unus
praebere auxilium alteri, quando eum juvat
ad eumdem effectum vel eamdem aclionem;
ut quando unus homo juvat alium ad aliquod
pondus ferendum , unus nihil confert alteri,
quod sit principium actionis, sed ipsemet co-
agendo prabet auxilium; sua ergo aclioné
juvat alium : illa ergo est quasi formale au-
xilium ; ad hunc ergo modum Deus auxiliatar
homini concurrens cum illo; el concursus,
quem prabet, est auxilium quo juvat homi-
nem ad effectum. Non est ergo necesse uf
auxilium sit causa actus seu effectus proprie
et in rigore, sed satis est quod sit via ad €=
minum, seu actio ad effectum; et ideo non
est etiam de ratione auxilii, quod sit acius
primus, et multo minus est de ratione €jus
quod sit separabilis ab actu secundo; de hoc
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enim auxilio recte intelligitur quod dixit D.
Thomas 1. 2, queest. 10, art. 4, ad 3: Quod st
Deus movet voluntatem ad aliguod, impossibile
est poni quod voluntas non moveatur. Deinde
non refert quod hic concursus Dei in re non
distinguatur ab actione creaturs: quia hoe
non obstat quominus ille concursus habeat
rationem auxilii respectu voluntatiz, vel in or-
dine ad effectum, quia juvat illam ad efficien-
dum actum ; vel etiam in ordine ad ipsam ac-
tionem ut est a voluntate, quia non posset ip-
sa imfluere sine influxu Dei ; unde ad hane de-
nominationem distinctio seun praecisio rationis
sofficit. Atque ita hunc concursum ad actus
supernaturales inter auxilia gratie numerant
Soto, libro 1 de Nat. et grat., cap. 16; Vega,
lib. 6 in Trident., cap. 5 et sequentibus.

3. Quale sit hoc auziliwm.— Secundo, cir-
ca idem memhbrum hujus divisionis est obser-
vandum, apud omnes Catholicos esse certum,
hoc auxilium , prout in re datur ad actus su-
pernaturales , esse supernaturale donum gra-
ti, ex suo genere gratuitum respectu hu-
mané nature. Probatur, quia hic concursus
nihil est aliud quam actio ipsa , qua fit actus
supernaturalis, prout est a Deo; ergo sicut
actus est supernaturalis, ita necesse est hunc
concursum supernaturalem esse; nam actio
specificatur a termino, et ad eumdem ordi-
nem pertinet; imo in prasenti nihil aliud est
quam ipsemet actus, prout est in fieri a tali
agente. Est ergo hic concursus in se quid su-
pernaturale, et consequenter etiam est do-
num supernaturale et gratuifum respectu hu-
man@ nafure, quia, sicut tale genus actuum
non est illi debitum, ita neque talis modus
concursus, Hoe tamen juxta varias opiniones
supra relatas cum proportione est accipien-
dum ; nam, qui putant hos actus esse natu-
rales quoad substantiam, consequenter aiunt
ad illos actus etiam quoad substantiam suffi-
cere coneursum naturalem Dei , ut videre li-
cetin Cajetano 1. 2, quest. 109, art. 9, et
Soto, 1ib. 3 de Natura et gratia, cap. &, concl.
2; sed necesse est ut hi auctores fateantur
illum concursum esse supernaturalem quoad
modum, quatenus per illum fit aliquis modus
supernaturalis in actu, nisi fortasse superna-
tl{ralltatem actus ponant in sola aliqua ex-
trinseca denominatione, quod omnino falsum
esse censeo. Supponendo autem (ut supponi-
mus) actus esse in sua entilate supernatura-
lgs, evidens est concursum supernaturalem et
ejusdem ordinis esse ad illos necessarium.
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4. Cum ergo hoc in re certum sit, in guibus-
dam loquendi formulis solel esse quwdam
ambiguitas, et consequenter sententiarum di-
versitas, qua revera nulla erit si termini ex-
plicentur; quidam enim hujusmodi concur-
sum non appellant speciale auxilium, sed ge-
nerale; aliis hoc valde displicet, quia, cum
sit auxilium gratize, necesse est esse speciale.
Rursus, quidam nolunt hunc concursum vo-
care supernafuralem ex se, sed indifferen-
tem, quia, ut est a Deo, inquiunt, indifferens
est, licet in re ex principio proximo superna-
turali determinetur, ut sit supernaturalis. Aliis
vero hoc displicet, quia concursus, prout in
ré est, non potest esse indifferens, etiam prout
est a Deo; quia Deus non confuse, sed deter-
minate applicat suam virfutem ad talem ac-
tum. Denique in hoc etiam differunt auctores;
nam quidam aiunt hunc concursum esse a
Deo ul prima causa, abstrahendo ab eo quod
sit auctor naturalium vel supernaturalium ef-
fectuum ; alii vero docent esse a Deo, ut
auctore supernaturali. Sed tota hzec diversi-
tas solum esse potest in modo loquendi, sup-
positis preedictis prineipiis , nimirum, quod
hi aetus sunt supernaturales quoad substan-
tiam, et quod hoc auxilium nihil est aliud
quam ipsemet actus, ut manans a Deo.

Quidam auctores considerarunt primam ra-
dicem et originem hujus concursus , seu ne-
cessitatis ejus, que quodammodo eadem est
in omnibus actibus, tam naturalibus quam
supernaturalibus, seilicet, quia entia partici-
pata sunt, et quia principia proxima eorum
etiam sunt imperfecta et participata, ideoque
dependentia a primo principio, tam in ope-
rari quam in esse. Considerando ergo hune
concursum secundum hane radicem, vocarunt
hune concursum generalem, quia debetur ex
generali ratione entis, et eodem modo voca-
runt indifferentem, quia ratio entis, in qua

fundatur, indifferens est ad quodlibet genus
entis participati. Et eadem ratione hune con-
cursum attribuunt prime cause ut sic, quia
Deus preebet hunc concursum quasi ex ge-
nerali lege qua debet ommibus causis se-
cundis concursum accommodatum , quate-
nus prima et universalissima causa est. Un-
de hac etiam ratione potuerunt hoc auxi-
lium generale appellare, quia ex generali
lege et modo quodam omnibus communi {ri-




