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voluntatem non dissentiendi, preedeterminari
efficaciter a Deo, ut velit assentiri, et credere
esse verum quod proponitur, cum illa sus-
pensio actus, licet sit minus mala quam vo-
luntas dissentiendi, tamen ex se bona non
sit ; imo, si urgeat preeceptum positive cre-
dendi, possit esse mala. Nulla ergo dispositio
negativa, libera et moralis, fingi potest, ex
ua pendeat, et ad quam consequatur hwc
motio efficax ; quocirca voluntatem sinere se
moveri a Deo vocante, non est aliud quam
positive respondere, et conari, et elicere con-
sensum liberum cooperando gratie adjuvan-
{i; et ante hane cooperationem, nulla negalio
prior natura intelligi potest, qua sit efficax
aut necessaria ratio ex parte hominis, ob
quam Deus illi preebet hujusmodi praedeter-
minationem. Quapropter, siilla est necessa-
ria, ex cola Dei libera voluntate preebetur;
unde fit eam non esse in potestate hominis
cui non datur, et ex consequenti. non posse
illi imputari, quod non operetur.

12, Conclusio et summa hujus discursus. —
Ex quibus rationibus et aliis similibus, supe-
riug, libro primo, capite septimo, conclusi-
mus, concursum cause prima ad actus libe-
ros humana voluntatis non preberi necessa-
rio per hujusmodi voluntatem efficacem et
absolutam, gua Deus velif actum liberum
fieri a voluntate humana; sed sufficere ac-
tum quo veluti sub conditione velit talem ac-
tum fieri, et sic ad illum influere, si voluntas
humana ad illum cooperari voluerit. Hoc er-
go ipsum dicendum est etiam in supernatu-
ralibus actibus, atque necessarium est ut hi,
qui de facto non consentiunt, etiamsi vocen-
tur, vere dici possint habere auxilium suffi-
ciens, quamvis non habeant efficax. Et ratio
a priori est, quia dependentia, quam actus su-
pernaturales habent a Deo ut prima causa,
licet in se sit altioris ordinis, tamen est ejus-
dem proportionis, et eamdem habet radicem
et originem, utin c. 3 declaravimus;ideo eo-
dem modo reperiri potestin voluntate libera,
et ex parte Dei etiam applicari potest ejus vir-
tus ad influendum in illum actum ex simili
voluntate quasi conditionata et expectante
liberam cooperationem create voluntatis; non
est_ergo necessaria ad preedictum intluxum
seu dependentiam illa voluntas absoluta ac
predeterminans.

13. Ultima ratio, ez repugnantia cum liber-
tate quoad exercitiwm. — Aliunde vero non
magis potest cohzrere hac predeterminatio
physica per exfrinsecam Dei voluntatem cum

indifferentia libertatis humane, quoad exer-
citium actus, quam predeterminatio per en-
{itatem inherentem ; ergo non solum non est
necessaria talis voluntas Dei ad hunc coneur-
sum, verum etiam nec possibilis, si concur-
sus dandus est ad actum liberum, ejus liber-
tate servata. Antecedens late probatum est
dicto libro primo, capite decimo quarto; nam,
ut dixi, quoad hoc eadem est ratio actuum su-
pernaturalium et aliorum. Item rationes om-
nes, que facte sunt de preemotione inhasrente,
probant idem de gquacumgque praemotione ef-
ficaci, que sit omnino antecedens; imo multo
magis probant de hac preemotione per effica-
cem voluntatem Dei; quia minus potest ill
resistere voluntas creata, quam cuilibet for-

mz create sibi inharenti. Nam, quod pre- _

motio sit per entitatem inherentem, aut sine
illa, ad necessitatem inferendam nil refert,
ut constat in motione brachii vel intellectus
per voluntatem; nihil enim preevium impri-
mit voluntas brachio vel intellectui; et nihi-
lominus, quia potentia motiva vel intellectus
naturaliter et necessario obediunt voluntati,
illi actus non sunt liberi respectu talium po-
tentiarum , sed sclum respectu voluntatis
moventis. Sic ergo actus voluntatis nostre
non erit liber respectu ejus, sed solum re-
spectu Dei moventis. ;
14. Preeterea, cum eadem efficacia confir-
mari hoe ipsum potest testimonio Coneilii "Lri-
dentini supra adducto; nam, si intentio, et
ratio, et verba ejus spectentur, non minus pro-
cedit ipsius definitio de hac preemotione extrin-
seca, quam de guacurmque intrinseea. Nam im-
primis intentio Coneilii fuit omnino rejicere
heeresim horum temporum dicentem, Deum
premotione sua impedire usum libertalis in
operibus gratie ; al vero heeretici potissime
hoe aitribuunt divina voluntati extrinseeus
moventi ; nam de auxilio illo inharente, et
distincto ab excitatione vitali, et antecedente
consensum liberum, nullam mentionem-fa-
ciunt. Unde si Concilium hanc etiam preemo-
tionem non excludit, non satis damnat hune
errorem et illius fundamentum. Deinde ratio
cjus el verba eodem modo induci possunt,
quo in capite precedente ponderata sunt.

Kz Patribus.

15. Prasterea, omnia que ex Sanctis Pa-
tribus adduximus, libro prima, capite deci-
mo tertio, in hac etiam causa procedunt, quia
ipsi generatim loguuntur de scientia dac VO-
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luntate Dei, et libertate humanorum actuum,
quicumque illi sint; et huic libertati absolute
repugnare dicunt necessitatem, ex quacum-
que causa antecedente. Rursus omnes Sancti,
qui significant Deum non predefinire, sed
praescire jactus liberos, a fortiori hoc docent;
quia hec praedeterminatio, qua ad extra pro-
greditur, et efficaciam habet in nostram vo-
luntatem, supponit necessario prefinitionem
ad intra, et ab illa manat; unde necesse est
ut illi patres de hac saltem prefinitione lo-
quantur; citavimus antem preedictos Patres
in eitato loco primi libri. Ex quo loco con-
stat, eos non solum generaliter loqui, quamvis
hoe satis esset, sed etiam specialiter de acti-
bus illis, per quos justitiam et gloriam obti-
nemus, qui sunt actus supernaturales. Préae-
terea, ubicumque Sancti de libertate arbitrii
Joguuntur, dicunt ita se gerere Deum cum
voluntate nostra, ut nullam vim ei ingerat, sed
in potestate ejus motum ejus constituat, ita ut
eum inchoare possit, si velit, vel suspendere,
tam in supernaturalibus actibug, quam in na-
turalibus ; imo inillis specialiter aiunt, quam-
vis Deus pulset et tangat corda, tamen non in-
ferre vim, sed expectare ut ipsa voluntas con-
sentiat cum Dei adjutorio, quod semper et ne-
cessarium esse et paratum esse supponunt.
He antem locutiones omnes, qua non solum
Sanctorum sunt, sed etiam divine Scripturz,
non possunt satis intelligi, et ad veram pra-
xim reduci, si supernaturalis consensus, etiam
posita excitatione, et aliis ex parte hominis
prarequisitis, inchoandus est ab illa efficaci
Dei voluntate preedeterminata ad unum, que
neque in potestate nostra est, si ex senon est
posita, neque ei resistere possumus, si fuit
jam posita.

16. Legatur igitur Clemens Papa, epistol. 3,
prasertim pag. 3, ubi ait, inter alia: 8% ali-
quid esset quod audientes fidem, vel ad creden-
dum, vel non ad credendum determinaret extra
arbitrium eorum, meritum et libertatem tolli.

Irenzus, lib, 4 contra Haret., cap. 71, hac
ratione dicit, Deum, postquam hominem
constituit in sua potestate ad utendum sen-
tentia et suasione Dei, nullam vim illi infer-
re, sed potestatem electionis ei relinquere ;
et cap. septuagesimo sexto, idem late prose-
quitur; in quo verba illa sunt notanda: Pre-
sta ei cor tuwm molle et tractabile, ne induwratus
amittas vestigia digitorum ejus ; et infra : Ne-
gue hwmen cum magna necessitate subjiciet si-
bi quemguam, neque Deus cogit ewm, qui nolit
continere ejus artem ; et lib. 3, cap. 1, codem

sensu ait, Dewm reducere homines ad 8¢, non vz,
sed suadela.

Epiphan., hezres. 5 et 16, contra fatum
disputans, ait inter illa, tolli liberfatem, si is
qui fucit, non a se ipso facit, sed secundum ne-
cessitatem domindi fati. Quee verba, si eorum
ratio spectetur, eodem modo procedunt de
quacumque necessitate antecedente extrinse-
cus illata, sive a divina voluntate, sive ab alia
causa, prasertim quod nonnulli Theologi et
Christiani philosophi dispositionem divin®
providentiz fatum appellent. Si ergo illa in-
duceret antecedentem necessitatem, eliam li-
bertatem folleret.

Cyrillus Alexandrinus, libro octavo contra
Julian., sub finem, cum docuisset hominem
esse liberi arbitrii, his verbis: U¢ nos ad
quodvis bonum sponte incederemus, consilio,
non coacte, vivere super terram hominem gper-
misit Deus, et ita fuit ab initio. Arripuit enim
suw voluntatis habenas, et SUOTYIN JusSUUM
momento in utraque fertur, tn bonum (inguam)
et in malum, subdit : Itague, si inejfabili qua-
dam et diving virtute et efficaciausus, mutasset
singulorum mentem ad bene agendwm, et indi-
dissct postea bonum, a quo agerrime discedere
posset, et non sponte, ultra non ¢sset [ructus men-
tis, neque res digna laude, sed necessitatis, et
cupiditatis non voluntariz (id est, nonlibers).
Que verba tam sunt clara et expressa, ut nul-
la indigeant ponderatione vel explicatione, et
loquitur de homine in ordine ad actiones su-
pernaturales; et ideo subdit, Christum Domi-
num, doctrina, miraculis et beneficiis homi-
nes ad se vocasse, ut libere converterentur.

17. Ex Chrysostomo, nonnulla adduxi su-
pra, libr. 1, ¢. 13, quibus addi potest quod ait
homil. 411 in Joannem : Corporis natura, quo-
cumque eam opifex ducere velit, eo sequitur,
neque resistit ; anima qutem sui juris vimin se
habet operands, neque ulla in re Deo wisi velit
obtemperat, tnvitam enim et coactam minime
zult Deus, etc., ubi coactionem pro necessi-
tate sumit, ut Patribus moris est; et hanc se-
qui existimat, si anima itaa Deo moveatur,
ut el resistere non possit. Multa etiam ad
hanec rem possunt ex illo sumi homil. 1 et 2 in
Epist. ad Ephes., et homil. 16 in Epistol. ad
Romanos, homil. 56 in Matth., et homil. in
Psalm. 115, ubi tractat illum locum: Nemo
potest venire ad me, nisi Pater meus trazerit
ewn, et queerit: Si Pater trahit, Filius dedu-
cit, Spiritus illuminat, quid peccent, qui ne-
que tracti sunt, neque deducti, neque illuming-
ti? Respondet: Quontam non prebent s¢ipsos
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dignos, ut eam suscipiant illuminationem. Pro-

pter queae verba et similia, que in aliis locis

ex citatis habet Chrysostomus, nonnulli el
imponunt, quod senserit liberum arbitrium
gratiam Dei preevenire, atque ita exordium
salufis a libero arbitrio sumi; absque haresi
tamen, quia eo tempore non erat veritas adeo
patefacta, nondum exorta, examinata, ac re-
probata Pelagiana heeresi. Ego vero non cre-
dam hanc fuisse Chrysostomi mentem, nam
apud illum, homil. 43 in Joann., lego: Gratia
Dei semper in beneficiis priores sibi partes
rindicat, non enim nostris precedentibus me-
7itis hanc gocepimus remuneralionem, non so-
lum quod facti simus ex nikilo, sed quod fac-
i, et faciende et vitanda didicerimus, ete. ; et
infra : Iterum emendandi wmedicing adhibita,
non debita quidem, sed a misericordia et gratia
proveniens ; et homil. 71 in Jeannem, cirea
illa verba : Sicut ego dilexi vos, inquit : Non
enim vestris precedentibus meritis debitum
persolvi, sed ego incepi ; ethom. 22 in Gen. :
In nostra voluntate ( inquit ) post gratiam to-
{tum derelictum est. Quae verba sunt valde no-
tanda ; nam dum ait, post gratiam, illi tribuit
initium, et primas partes ; dum vero ait, post
gratiam totum derelictum esse in nostra vo-
luntate, clare docet gratiam non movere prae-
determinando omnino ac physice voluntatem,
Denique, dicta homil. 56 in Matth., inquit :
Non enim probe ac ul oportet agere possuines,
nisi gratiailla repleti fuerimus. Quis enim po-
test generose quidguam facere, wisi Christina-
tus accedat? In prioribus ergo verbis super
Ps. 115, sensus Chrysostomi (ut existimo) -est,
ideo homines peccare non credendo, aut non
agendo peenitentiam, quia divinam illumina-
tionem non suscipiunt libere consentiendo ,
vel immediate, si vocatio sit perfecta, vel, si
inchoata tantum sit ef remota, aliquo modo
illi cooperando, ut majorem recipiant ; unde
inferius ait : Hisi enim ejus est trahere et in-
ducere, animam tamen requirit, quw morem
gerat, et fucile pareat. Atque hoc modo con-
firmat sententiam quam nunc tractamus; vult
enim etiam in operibus grati® determinatio-
nem liberam debere esse ab ipsa voluntate,
preeparata tamen et adjuta divina gratia; et
hoc est quod ibidem subdit: Negue enim vir-
tus, nec salus nostra cogitur ; nam, etsi ma-
zima pars, atque adeo fere totum ¢jus sit, exi-
guwm. quid tamen nobis reliquit, ut non it o
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Denique similia reperiuntur frequenter
apud Patres Grecos, ul Theodoretum, Theo-

phylactum, OEcumenium, et Origenem ad:
Rom. 8 et 9, a cap. 11. Theophylact. etiam:

ad Ephes. 1, et Marc. 4, explicando paraho-

Jam seminantis. Neque horum Pafrum aueto-]

ritas minuitur, eo quod eo tempore et loeo

seripserint, quo Pelagiana heresis nondum:

illos vexabat, sed potius Manichseorum- error,
negantium libertatem arbitrii, nam hoe qui-
dem in causa fuit, ut clarius et copiosius de

libertate quam de gratia scripserint, non vero:
quod aliquid falsum docuerint, vel plus libero.
arbitrio, vel minus gratiee Dei tribuendo,

(quam eis conveniat. y
18. Atque idem judicium est de Patribus
Latinis Augustino antiquioribus, ut fuit Hila-
rius, qui super Psalm. 2: Unicuigue nostrum
(inquit) Zibertatem vite senswmgue permisit,
non necessitatem in alterutrum affigens ; el
infra : Quid honoris ac premii bonitatis ne-
cessitas mereretur, cum malos non esse wis
queedam mobis conserta non Sineret ? Quod
enim per nomina, vis vel necessitatis , ipse
dicit, de physica preedeterminatione eamdem
rationem habent, ul ostendimus. Hierony-
mus etiam, licet ex professo contra Pelagia-
nos scripserit, multa tamen docet qua huie
sententize plurimum favent, preesertim in
Epistol. 149 ad Hedibiam, queest. 10, ubi
etiam in eam extremam sententiam inelinat,
quod omnis discretio inter bonos et malos
fit ex usu voluntatis; sic enim ait : Non gen-
tes eligi, sed hominum volwntates ; nec Deum
salvare absque judicii veritale, sed causis
preecedentibus, quia alii non susceperunt Fi-
Liwm Dei, alii aulem recipere sua sponte vo-
Iuerunt. Quod vel dici non potuisset, vel sal-
tem non ita diceretur, ut satisfactum esset
questioni proposite, si ipsas hominum vo-
luntates divina voluntas suo tantam nutu ct
arbitrio determinaret. Unde idem Hierony-
mus, in Epistol. ad Ctesiphont., col. 6 : Felle
(inquit) et currere mewm est, sed ipswm mewn
sine Dei semper auzilio non erit mewm ; €L
lib. 3 contr. Pelagian., paulo post medium,
dicit . Ubi misericordia et gratia est, liberum:
ex parte cessat arbitrivm, quod in eo tantum
est ut velimus atque cupiamus, et placitis tri-
buamus assensum. Dicitur enim ex parte ces-

sare liberum arbilrium per gratiam, quias

dum per gratiam prevenitur et inclinatury’
gquodammodo indifferentia ejus minuitur; vel
aliter, et fortasse melivs, quia gratie neces-
sitas est ob impolentiam liberi arbitrii, Si
ergo gratia omnino praedeterminaret liberum
arbitrium, et sine hac prasdeterminatione ni-
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hil- facere posset, non ex parte, sed omnino
tolleretur liberum arbitrium. De eadem re
multa legi possunt apud Hieronymum, ad
Rom. 8§ et 9, ad Galat. 1, et Malach. 1.

19. Venio ad Augustinum, qui huic sen-
tentie potissimum adversari censetur nullus
famen est, ut existimo, qui magis illi patro-
cinetur, quia nullus ita gratiz necessitatem
et efficaciam explicuit, exaggeravit, ac plene
docuit, sicut Augustinus ; et tamen nunquaim
dixit aut significavit ad necessitatem vel ef-
fectus gratie pertinere, ut humanam volun-
tatem omnino seu physice predeterminet;
imo hane determinationem semper dicit esse
propriam volunfatis; vocat autem propriam,
non quia sine divina preeparatione fiat, nec
quia ab illa sola sine Dei cooperatione fiat ;
ergo solum potuit appellare propriam volun-
tatis, quia per intrinsecam libertatem divinz
grati®s cooperatur, non determinata ab alio,
nam, si ab alio esset jam determinata, nulla
ratione posset ei altribui falis motus tanquam
proprius ejus, et tanquam omnino indifle-
rens. Sic logquitnr Augustinus de Spiriln et
littera, cap. 34 : Consentire vocationi vel dis-
sentire, proprie voluntatis est; et lib. 83
Questionum, quest. 68, imprimis ail : Quia
nec velle quidquam potest, nisi admonitus et
vocatus, efficitur ut et ipsum velle Deus ope-
retur in nobis. Ubi primum considerandum
est, non hoc tribuere Augustinum predeter-
minationi efficaci, sed vocationi; de qua sub-
dit# Focatio ergo, ante meritum, voluntatem
operatur. Proplerea, etsi quispiam sibi tri-
buit, quod venit vocatus, non potest sibi tri-
buere quod vocatus est. Bamdem doctrinam
habet de Praedest. et grat., et lib. de Grat. et
libero arbitrio, ¢. 3: Velle (inquit) et nolle,
proprie voluntatis est. Item libr. 1 de Grat.
Christi, capit. 14, et lib. cont. Adimant. Man.,
capit. 26, ait esse in nostra potestate posi-
tum volantatem mutare. Quod commemorans,
lib. 41 Retractat., cap. vigesimo sécundo, ait
non esse contra divinam gratiam, quia, licet
mutari in melins sit in potestate voluntatis,
tamen hec potestas est a Doming, @ quo v0-
luntas preparatur ef juvatwr ; Dunuam au-
tem dixit: A quo pradeterminatur. Hoe idem
confirmatar ex libro de Ecclesiasticis dog-
mat., cap. 21, in illis verbis : Manet uiique
arbitrii libertas, id est, rationalis voluntgs,
sed admonente prius Deo, et invilante ad salu-
tem, ut vel eligat vel sequatwr, vel agat occa-
sione salutis, hoc est, inspiratione Dei ; et

infra ;  Initium ergo salutis nostre Deo mi-

serante habemus ; ut Goquiescamus salutiferce
inspirationi, nostre potestatis est. Quod infe-
rius aliis verbis dicitor : Arbitrium nature
nostre sequaz esse divine inspirationis libere
confiterur. Quod item aliis verbis dixit Au-
guslinus, epistol. 106 : Voluntatem esse co-
mitem et pedissequam gratie, non ducem nec
pravigm. Denique, ut supra, capit. 4 et 5,
late notavimus, nunquam Augustinus docuit
aliud genus auxilii gratie, nisi excitantis seu
operantis, et adjuvantis seu cooperantis; ex
quibus illud antecedit usum libertatis, non
tamen predeterminat, ut ostensum est; hoe
autem non antecedit causaliter usum liber-
tatis, sed juvat illum, et cooperatur cum illa,
ut ipsum nomen pre se fert, et utrumque do-
cuit Augustinus citatis loeis, et libro 4 contra
duas epistolas Pelag., capite 6, et libro 1 ad
Simplic., quastione 2, et in Enchir., cap. 32,
et seepe alias. Possent etiam hoc loco afferri
testimonia, in quibus Augustinus declarat
grahize cifficaciam sine hac physica predeter-
minatione, qué capite sequenti atferemus.
Item ea testimonia, quibus docet, cum eadem
gralia preeveniente et movente, fieri inter-
dum ut unus operetur, et non alius ; nam in-
de evidenter convincitur predeterminatio-
nem physicam non esse necessariam, de qua
re dicemus infra, cap. 17. :
20. Post Augustinum, ecdem modo opera-
tionem grati® et cooperationem liberi arbitrii
declararunt fere reliqui Patres, qui enm imi-
tati sunt, ut Prosper, 1 de Vocat. Gent., capite
3, alias 9, libro 2, cap. 4, 9 et 10, alias 12,
16, 28; cujus verba jam ex parte supra re-
tuli, et sufficere existimo; et in responsione
ad objectiones Gallorum, passim hoeinsinuat;
sed specialiter notanda sunt verba, qua ha-
bentur ¢. 6: Predestinationem Dei , sive ad
bonum, sive ad molum , in hominibus operari,
ineptissime dicitur, ut ad wtrumgue homines
queadam necessitas videatur impellere, cum. in
bonis voluntas sit inlelligenda de gratia, in ma-
lis autem woluntas intelligenda sine gratia.
Qua verba ex Augustino referuntur in capi-
tulo Vasis ire 23, quaestione &. Eamdem doe-
trinam amplexus est Fulgentius, libro 1 et 2
ad Monym., et Anselmus, libro de Concordia,
Prazdestinatione et Libero Arbitrio, ubi in ca-
pite primo, ut supra vidimus, distinguit du-
plicem necessitatem, ex suppositione conse-
quente, qua non repugnat libertati, et ex an-
tecedente suppositione, quee libertatem tol-
lit; unde concludit in fine capitis: Sola vo-
luntas determinat ibi quid feneat. ubi dictio




