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ut priorem, nihilominus illa prior voluntas,
ut sic, etiam concipitur ut absoluta et effi-
eax, quia talis est ut ex vi illius necesse sit
Deum dare vocationem congruam. Ef idem
est de voluntate dandi gloriam, si prescinda-
tur a voluntate dandi merita, gquia virtute
saltem includit illam, quia non terminatur
ad gloriam utcumque, sed sub ratione coro-
na et bravii.

16. Atque ex his omnibus sententia pro-
posita, non solum Augustini auctoritate, sed
etiam multis conjecturis et rationibus com-
probata est; quia, licet ex parte hominis illa
clectio non sit simpliciter necessaria ut sal-
vari possit, et forlasse eliam ox parte Dei, et
de potentia absoluta talis modus electionis
non fuerit necessarius, ut aliqui homines sal-
varentur , tamen, supposito modo providen-
tize supernaturalis, quem Deum habere cre-
dimus cum electis, ex illo colligimus, eos,
ante preevisa merita, sua gratuita voluntate
elegisse non tantum ad unum vel alind be-
neficium gratize, seu yocationis congru, sed
ad totam seriem mediorum, quibus infallibi-
liter perducuntur ad regnum, et consequen-
ter etiam illos ad finem ipsum seu gloriam
praelegisse. Et potest in hunc modum alia
ratio formari ; nam si preedestinati eliguntur
ad eloriam ob merita preevisa, vel hoc est
propter unum vel alium actum meritorium
per se ac praecise sumptum , vel propter per-
severantiam in bono merito, vel in fructu
ejus, usque ad finem vitee. Primum dici non
potest, tum quia alias, omnes qui habent ali-
quem actum meritorium, statim fierent electi;
non est enim major ratio de uno quam de
alio; tum etiam quia alias mereretur homo
perseverantiam in bono, quia ante perseve-
rantiam mereretur electionem ad gloriam, ex
qua negessario sequitur perseverantia; tum
denique quia Concilium Tridentinum, sess.
6, docet justos non absolute mereri conse-
cutionem gloriee, sed sub conditione, si in
grafia decesserint; ergo neque absolute pos-
sunt mereri electionem, neque etiam possunt
mereri conditionem illam, id est, quod in
gratia decedant ; merito, scilicet, perfecto et
infallibili , quod in aliquo aetu reperiatur;
sed solum possunt ad illam conditionem coo-
perari perseverando, seu continuando bona
opera cum divina grafia, et non peccando.
Secundum etiam dici non potest, quia ad
perseverandum gralis datur perseverantis
donum, quod ab ipsa electione ducit origi-
nem, uf satis declaratum est.

Probatur eadem assertio ex Scriptura.

17. Atque ulterius ex divinis Seripturis
multa sumi possunt in ejusdem rei confirma-
tionem, quz ab Augustino in adductis locis
citantur , et a Prospero, qui huic sententim
multum favet, lib. 1 de Vocat. Gent., cap. 7
et 8, alias 22 et 23. Sed hi Patresin illis fes-
timoniis preeccipuam vim faciunt, ex quibus
probatur initium salutis, etiam ipsius fidei,
esse ex Deo. Qua testimonia recte conelu-
dunt contra Pelagianos, qui asserebant elee-
tionem divinam fundari in aliquo bono usu
naturali liberi arbitrii; et ideo non tantnm
electionem ad gloriam, sed etiam ad omnia
beneficia gratiee, provenire dicebant ex ali-
quo humano merito. Contra Catholicos vero,
qui ponunt meritum electionis ad gloriam,
fundatum in aliqua priori gratia, non habent
vim illa testimonia. Sunt autem alia que
etiam ab Auguslino afferuntur, in quibus ita
divina Scriptura de electis loquitur, ut signi-
ficet singulari Dei beneplacito fuisse a Deo di-
lectos et prezelectos ad gloriam , non ob eo-
rum merita previsa, sed potins ah illa Del
dilectione manasse omnia heneficia gratize,
quibus eis datum est ut gloriam meruerint,
Hujusmodi sunt verba, que supra citavi,
Matth. 24 : Propter electos breviabuntur dies
illiy et infra : Jia wt in errorem inducantur,
si fieri potest, etiam electi ; et Marcus, c. 13,
addit quamdam reduplicationem, emphasim
habentem : Sed propter electos quos elegit ; el
specialem Dei providentiam indicat, cumait !
Nisi breviasset Dominus dies, non fuisset salvw
omuis caro, sed propter electos, quos elegil,
breviabit illos. Simile est illud Paunli ad Rom.
8 : Quis accusabit adversus electos Dei? In
quibus et similibus loeis certum est electos
simpliciter et absolute vocari, qui ad gloriam
et beatitudinem sunt electi, juxta illud, 2 ad
Tim. 2 : Omaia sustineo propter electns , wE et
ipst salutem consequantur , quee est in Christo
Jesw cum gloria celesti ; et ideo in citatis lo-
cis, de Chuisto veniente ad judicium dicitur:
Congregarit electos swos. Dicuntur ergo sim-
pliciter electi ex -electione ad gloriam, qu®
recte intelligitur in illis verbis Christi, Lue.
12 : Nolite timere pusillus grez, quia complo-
cuit Patri vestro dare vobis regnum. Tribuitur
autem huic electioni in citatis locis, quod ra=
tione ejus Deus peculiarem providentiam
habet circa sic electos ut eos custodiat, eb
perseverare faciat ; non est ergo hec electio
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ex preescientia perseverantiz, sed potius est
ratio ejus.

18. Quo sensu accommodatissime intelli-
guntur verba Christi, Joan. 10 : Vos non cre-
ditis, quia mon estis ex ovibus meis; oves mee
Tocem meam audiunt, et ego cognosco eas, et se-
quantur me, et ego vitam @ternam do eis, et
aom peribunt in wlernwm, et non rapiet eas quis-
quam de manw men. Qua ultima verba sine
dubio dicta sunt propter preedestinatos, qui
infallibiliter salvabuntur, ut ex ipsis verbis
constat. Bt Augustinus, tract, 48, Chrysosto-
mus, hom. 60, et omnes, ita exponunt. Non
potest auten commode ad solam prescien-
tiam referri, quod Christus ait : Non rapict
ecas quisquam de many meq , scd ad deeretum
voluntalis, et ad potestatem implendi illud,
qua nomine manus significatur. Indicavit er-
go Christus in illis verbis peculiarem curam
quam habet de illis ovibus , quas per =mter-
nam electionem singulari modo suas effecit ;
et ideo ita illas custodit, ut perire non sinat;
ergo talis electio non est ex preescientia abso-
luta perseverantize futuree, sed est origo illius.
Sic etiam recte intelligitur illud Joann. 43 :
Non de ommnibus vobis dico, ego scio quos elege-
#im. Preesertim juxta expositionem Augustini,
tract: B9. Item illud Act. 413 : Crediderunt,
quotquot preordinati erant in vitam wternam
(lib. de Praed. Sanct.). Etf illud ad Rom. 8 :
Iis qui secundwm propositum vocati sunt sanc-
¢i; nam illud propositum nullum alind me-
lins intelligifur quam hec @ierna electio, a
qua provenit, ut omnia electis cooperentur in
bonum. Et juxta hane electionem optime ex-
plicantur omnia qua in illo cap. 8,°9 et 11,
etad Ephes., Paulus tractat. Que omnia nunc
ex professo tractare operosum esset.

19. Denique facit illud Joan. 45 : Non vos
me. elegistis, sed ego elegi vos, quod non so-
lam de electione ad Apostolatum, sed ctiam
de electione ad gloriam Augustinus swepe in-
telligit. Quo sensu non de omnibus Apostolis
qui tune aderant (erat enim inter eos Judas),
sed de iis tantum qui vere erant electi, locu-
tus est Christus. Accommodari etiam potest
quod ibidem Christus ait: Sicut dilewit me
Pater, et ego dilexi vos. Loguitur enim Chris-
tos de se ut homine ; est autem Christus ho-
mo, ut alibi Augustinus dixit, illustrissimum
postr:e preedestinationis exemplar; sicut ergo
ipse, ut homo, gratis est dilectus et electus
ut esset filins Dei naturalis, ita et nos gratis
dilecti et electi sumus ab ipso. Unde Chrysos-
tomus, homil. 71 in Joann., ait in illis verbis:

Sic et ego dilexi vos, significasse Christum
gratuitam dilectionem, ac si diceret(ait Chry-
sostomus ) : Non enim vesiris precedentibus
meritis debitum persolvi, sed ego incapi.

20. Possent in hujus rei confirmationem
plura adduei, sed presenti instituto heec suf-
ficere videntur, ul de hujus sententiee maxi-
ma probabilitate constet, quam in hoc opere
libenter defendo, non solum propter ea qua®
adduxi, sed etiam quia est expressa senten-
tia D. Thoma 1 p., q. 23, art. 4, et frequen-
tius recepta ab Scholasticis doctoribus; ae
denique ne quis existimet ad evitandas phy-
sicas praedeterminationes necessarium nobis
esse , ab Augustino aut divo Thoma vel a
ecommunioribus sententiis, et in favorem di-
vin® gratie frequentius receptis, et in Seri-
plura sacra et Patribus sufficienter fundatis,
ne transversum (ut aiunt) unguem recede-
re.

CAPUT XVII.

AQTUS SUPERNATURALES PREDEFINIRI A DEO,
ETIAMS] NON PRADETERNINET PHYSIGE LI-
BERUM ARBITRIUM AD ILLOS EFFICIENDOS.

1. Varie sententice de predefinilione actunum
supernaturaliwm. — Prius quam fondamentis
contrarie sententiee satisfaciam, dicam de se-
“cundo puncto proposito, quia annexum est
preecedenti ; et, suppositis omnibus que dicta
sunt in discursu operis, facile expediri potest.
De pradefinitione igitur actuum supernatu-
ralium duplex queestio tractatur. Una est, an
sit possibilis, salva eorum libertate ; altera,
an de facto praedefiniti sint. Girca priorem,
nonnulli Theologi sentiunt omnino repugnare
quod hi actus preedefiniti sint et maneant li-
beri, qui in suam sententiam afferunt Da-
mascenum, Gregorium Nissenum, et alios Pa-
tres, preesertim Greecos, quos in superioribus
adduximus. Qui generatim, et sine distinctio-
ne, negant Deum ea pradefinire qua sunt in
nobis ; et rationem reddunt, quia non vult
vim inferre nostree libertati. In quam sen-
tentiam citari solent multi Scholastici anti-
qui. Sed illinihil alind docent, preeter ea quae
supra retulimus; imo vix attingunt hanc
quéastionem in eo sensu, in quo nunc irac-
tatur. Ex modernis vero Seriptoribus, non-
nulli illam defendunt, preesertim illi qui cau-
sam preedestinationis vel electionis ponunt ex
parte nostra. Potest autem in hac sententia
procedi ex variis fundamentis. Primo, ex
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opinione quee negat habere Deum scien-
tiam faturorum contingentium, que condi-
tionata dicitur ; nam illa seclusa non pos-
set Deus prazdefinire actum supernaturalem
infallibiliter futurum, nisi omnino efficaciter
determinet caunsam secundam ad illum ac-
tum, ita ut resistere non possit; quia alias non
posset effectus esse omnino infallibilis. Et qui
sic opinantur, consequenter quidem loquun-
tur, ut in superioribus dixi ; sed quam, falsum
sit illud fundamentum, in speciali opere o0s-
tendam. Et hoe ipsum consequens, quod ex
illoinfertur, sufficere deberet ad ostendendam
illius prineipii falsitatem, videlicet, aut phy-
sicam preedeterminationem admittendam es-
se, aut omnem pradefinitionem actus liberi
negandam.

9. Alii vero, quamyis admittant scientiam
conditionatam actuum liberorum , nihilomi-
nus existimant preedefiniri non posse, integra
manente eorum libertate, propter efficaciam
cujuslibet preedefinitionis divine, et necessa-
riam connexionem cum actu pradefinito. Ex
his vero auctoribus, qui sic opinantur, qui-
dam consequenter putant non potuisse homi-
nes efficaciter eligi ad gloriam ante praevisa
futura merita per absolutam preescientiam,
ut vidimus ; alii vero consistere posse cre-
dunt absolutam prazelectionem ad gloriam
absque predefinitione absoluta alicujus ac-
tus liberi in particulari, sed in communi tan-
tum. Quo modo pradefiniri actum non ita
repugnat libertati, sicut preedefiniri in parti-
culari, et cum omnibus circumstantiis; nam
eum necessitate actus in communi potest sta-
re indifferentia actus in particulari ; sicut ne-
cesse est hominem aliquando venialiter pec-
care, licet in particulari non peccet nisi libe-
re, quia libertas non exercefur abstracte et
circa actum in communi, sed in particulari,
et cum omnibus determinatis circumstantiis.

Et hoc declarant ex quadam doctrina D.
Thome, quest. 6 de Verit., artic. 3, ubi in-
quirit an preedestinatio certitudinem habheat ;
et respondet habere certitudinem, non solum
scienti®, sed etiam ordinis seu causalitatis ;
et non solum esse certam respectu universa-
lis finis, sed etiam respectu particularis et
determinati ; quia ille qui est ordinatus per
preedestinationem  ad salutem, nungnam de-
ficit a consecutione salutis. Deinde vero, in-
quirens quomodo h®e certitudo ordinis cum
libertate arbitrii componatur, significat hunc
modum concordie, scilicet, quod, licet pre-
destinatio - habeat certitudinem preeordina-

tionis et praelectionis quoad finem, id est,
quoad gloriam, et taniam gloriam, non vero
quoad media in particulari, per qua prades-
tinatus consecuturus est illam gloriam, sed
tantum in communi ; quia nimiram Deus iy
providet preedestinato, et tot auxilia illi pre-
bet, ut, si uni restiterit, alteri consentiat;
et infallibile sit ex vi caus®, quod per tot au-
xilia et adminicula salvetur ; quamvis non
sit ita certum, quod per hunc vel illum ac-
tum determinate salvabitur, sed hoe sit cer-
tum per preescientiam. Sicut infallibile est,
et certum in causa, hominem diu tentatum,
et a Deo destitutum, casurum, quamyis illo
modo non sit certum in hoc vel illo peccato
determinate lapsurum, sed hoe solum possit
esse certum in prascientia ; verba D. Thoma
sunt : Juvenimus ordinem compossibilem esse
respecty alicujus dupliciter. Uno modo, in
quantum wna cause singularis producit effec-
tum suwum ex ordine divine providentie ; alio
modo, quando ep cOnCursy causarum multa-
rwm contingentium , et deficere possibilium ,
pervenitur ad wnwm ejffectum ; quarum Unam-
quamque Deus ordinat ad consecutionem ejfec-
tus loco ejus quw deficit, vel ne altera defi-
ciat ; etinfra : Ft hoc modo est in predesti-
natione ; liberum enim arbitrivm deficere potest
@ salute; tasmen in eo quem Deus pradestinat;
tot olia adminicula preparat , quod vel non
cadat, vel si cadat, quod resurgat.

Non ergo ponit D. Thomas certitudinem
pradestinationis in singulari ac predefinito
medio seu actu, sed in communi tantum,
prout in illo disjuncto declaratur. Et juxta
hanc doctrinam declarant auctores hujus sen-
tentiee omnia testimonia Seripture vel Pa-
trum, in quibus effectus, qui per actus libe-
ros executioni mandantur, preedefiniri dicun-
tur; scilicet, quod sunt preedefiniti, quoad
fines, in particulari; quoad media vero, tan-
tum in communi, loquendo de preedefinitione
in rigore ut antecedit preescientiam absolu-
tam futororum ; nam, si hae adjungatur, per
illam preavidet Deus quod medium in parti-
culari futurum sif ex his, que in communi
preordinaverat, et tunc illud acceptat et or-
dinat ad talem finem, voluntate consequente,
que licet non sit pradefinitio in dicto rigore,
tamen quatenus ex mternitate antecedit, com-
parata ad effectum, interdum pradefinitio seu
prazordinatio appellatur.

3. Gensura superioris doctrine.—Hemec doc-
trina nimis falsa videtur his Theologis recen-

tioribus, qui physicas predeterminationes in-
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iroduxerunt ; imo propter illam vifandam
videntur potissimum compulsi, ut in aliud
extremum inclinarent. Nam cum ipsi vel non
agnoscant, vel non credant, scientiam con-
ditionatam futurorum , ne cogerentur illum
modum providentiz Deo attribuere, etiam
in supernaturalibus actibus induxerunt effi-
caciam gratiee, et preemotionis divinz per
physicam praadeterminationem, ut per eam
possit Deus ea omnia, que de hominum sa-
Jute perfectissime decrevit et statuit, infallibi-
liter ad exitum perducere. Ego vero, quam-
vie neutram ex his extreme oppositis senten-
tiis veram esse censeam, ita tamen de illis
sentio, ut, si in alteram earum necessario in-
clinandum esset, potius predefinitio omuis
actus supernaturalis in particulari neganda
esset, quam physiea predeterminatio admit-
tenda , quia testimonia Seripturez , Concilio-
rum et Patram, ac rationes sumpte ex prin-
cipiis fidei, non ita efficaciter ostendunt actus
aliquos liberos prefiniri, sicut probant non
esse ex determinatione extrinseca , ut osten-
sum est.

Predefinitio non repugnat libertati.

A. Nobis aulem neutra via ex his exiremis
necessaria est ; imo, supposita conditionata
scientia, facillime defendimus posse Deum
intra se, seu in voluntate sua, ahsoluto et ef-
ficaci proposito decernere, ut aliquis actus in
particulari, et cum talibus circumstantiis, fat
in tempore a voluntate humana, prius ratione
quam prasciat talem actum esse absolute fu-
turum ; imo et prius ratione in ordine finis,
quam velit applicare media vel dare auxilia,
per que talis actus futurus est, quamvis non
sine illis vel aliquo illorum ; et hoe est praade-
finire talem actum, conservata ejus libertate.
Hwe omnia probantur; nam talis actus est
honestus et supernaturalis ; ergo ex hac parte
non repugnat quod Deus illum ahsolute velit
el amei, vel eligat, tanquam proportionatum
medium ad supernaturalem hominis finem.
Deinde preccognovit Deus talem vocationem,
vel anxilium , esse accommodatum medium,
ut per illud voluntas humana de facto incli-
netur ad talem actum eliciendum ; imo pree-
cognovit esse tale, ut voluntas infallibilifer
sit 11li eooperatura ; ergo potest Deus, unico
actu simplicissimo su@ voluntatis, velle quod
creata voluntas eliciat talem actum, et, ut il-
lum habeat ,-dare illi tale auxilium ; quia et
Deus ipse liber est ad volendum, et objectum

ipsum ita est amabile, et respectu voluntatis
divinz nihil indecens aut repugnans includit.
Per illud autem deeretum vult Deuns vocatio-
nem, verbi gratia, ut mediom ad falem actum
voluntatis humana ; actum vero ut finem res-
pectu talis vocationis, quamvis enmdem ac-
tum velit ut medium respectu glorize. Quod
vero in hoc divino decreto nihil sif repugnans
libertati, patet; quia per tale decretum vult
Dens actum illum in ordine ad causam et ad
medium, per que libere futurus est, et ex vi
talis deereti nullam aliam causam adhibet ad
talem actum; ergo non est unde possit liber-
tatem ladere vel impedire ; nam potius eam
maxime fuetur per tale decretum, quia et di-
recte vult ipsum actum creature ut liberum,
et ex vi ejus ordinat medium aptum ad libe-
ram determinationem causandam. Nec per il-
lnd decretum aliter influit in voluntatem crea-
tam ; et ideo non potest modum operandi ejus
immutare, ut latius lib. 4 declaratum est.

5. Denique, quod hujus modi decretum sit
vere predefiniens talem actum, probatur ex
dictis in priori puncto hujus capitis, quia est
absoluta et efficax volitio ejus; nam quod
Deus non velit talem actum nisi in ordine ad
accommodatum medium , et per illud, non
impedit quominus illa volitio absoluta et effi-
eax sit; imo ex vi ejus applicatur fale medinm
infallibiliter, quia ipsa est absoluta, et pre-
definitiva talis actus. Et confirmatur, nam de-
cretum quo staiuit Deus dare homini talem
vocationem congruam, ut credat, est prazde-
finitio respectu talis vocationis ; quia simpli-
citer vult dare illam, antequam preesciat ab-
solute futuram; quamvis non velit eam dare,
nisi propter talem finem vel actum ; ergo ete
confrario decretum de actu ipso erit preedefi-
nitio ejus, quamvis non sit volitus nisi per
tale medium. Tandem ille actus non compa-
ratur ad nostram voluntatem ut determinan-
dam solum concomitanter, sed antecedenter,
et causaliter, quia per illum Deus non vult
tantum concurrere, si voluntas consenserif,
sed vult ut consentiat, idque non per velleita-
tem, seu simplicem affectum, sed absoluto el
efficaci decreto, quale est illud; de quo Aun-
gustinus dixit: Volenti Deo salvum facere, nul-
lum  humanwm resistit arbitrium , est ergo
vera pradefinitio, non tamen necessitatem
inferens, quia executioni mandanda est per
medium congruum et accommodatum liberta-
i humans, jam preescitum, ad quod includit
respectum. Atque hec pars certior fiet ex se-
quente ; neque contra illam invenio rationem
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alicujus momenti, cui in primo et secundo Ii-
bro satisfactum non sit. Testimonia autem Pa-
trum, preesertim Greecorum, quibus interdum
generaliter significant nullum actum liberum
preedefiniri, intelligenda sunt, vel de prade-
finitione transeunte , seu preedeterminante
physice voluntatem creatam, vel (et in idem
fere redit) de preedefinitione, que nullum res-
pectum habeat ad prascientiam libera deter-
minationis proprie ipsius voluntatis create,
neque absolutam, neque conditionatam.

6. Non est de fide Dewmn pradefivire proprie
omnes actus supernaturales in particulari. —
Superest ultimo dicendum quid de facto sen-
tiendum sit; nam quidam Theologi ita hoe
exaggerant, ut dicant esse de fide certum,
Denm preedefiniisse omnes actus supernatu-
rales in particulari, et cum omnibus circum-
stantiis. Sed nullum afferunt fundamentum
illius censurz seu certitudinis, nam in Conei-
liis nihil de hac re est definitum. In Patribus
res est dubia; nam multi sunt qui saltem ver-
borum specie hoc negare videantur ; nullus
antem, aunt fere nuollus est qui de omnibus
actibus supernaturalibus id affirmet. Dicit
quidem Leo IX, epist. ad Petrum Antioche-
num, Dewm preedestingre bona, non mala, sed
nee dicit preedestinare omnia bona, nec diecit
preedestinationem illam antecedere praescien-
tiam, quo tantum modo nunc de illa loqui-
mur, et preedefinitionem appellamus, ut ex-
posuimus. Sic D. Anselmus, lib. de Concord.,.
cap. 2, praedestinationem liberi actis dicit
non repugnare libertati ejus; tamen manifeste
subjungit preedestinationem prescientie, et
per hane illam cum libertate conciliat : Dubi-
tari (inquit) non debet, quia ejus predestinatio
¢t preescientia non discordant, sed sicut pree-
scit, it quoque predestingt ; unde addit infe-
rius : Quamuvis necesse sit fieri que prasciun-
tur et que predestinantur, quedam tamen
praescita et predestinata non eveniunt ea neces-
sitate, quee preecedit rem. et facit, sed ea que
rem sequitur, ut dizimus. Non enim ea Deus,
quamvis predestinat, facit, voluntatem cogen-
do, aut voluntali resistendo, sed in sua eam
potestate dimittendo; quamvis tamen sug To-
luntas utatur potestate, nihil tamen facit, guod
Dews non facit in bonis susn gratia; unde
constat loqui etiam de supernaturalibus ac-
tibus. Ac tandem concludit: Sicut prescien-
tie, que non fallitur, non prescit nist verum,
sed erit autl mecessarium aul spontanewm, ita
preedestinatio, que non mitatur, non peedes-
tinat, nisi sicut est in prescientia. Quod juxta

nostram sententiam recte posset exponi de
prascientia conditionata; tamen in rigore
convinci non potest hanc fuisse mentem Apn-
selmi; sed posset aliquis illum intelligere de
preescientia absoluta, ut verbum praescientia
in rigore sumptum indicat. Denique D. Au-
gustinus et alii Patres, in quibus reperiri po-
test aliquod hujus praedefinitionis fandamen-
tum, neque satis aperte modum ejus declara-
runt, multoque minus dixerunt in omnibus
supernaturalibus actibus, .vel necessariam
esse, vel de facto reperiri hujusmodi prade-
finitiorrem. -

7. Atque hine constare etiam potest illam
fidei certitudinem, quam illi Theologi tali
sententiee attribuunt, non posse ex divinis
Seripturis sumi, cum sancti Patres, per quos
Deus nobis Seripturas declarat, eam ibi non
invenerint. Nec testimonia qua frequenter
afferri solent, illam ostendunt : quedam enim

sunt communia actibus bonis et malis, qui-#

bus testimoniis aliqui ex dictis Theologis li-
benter utuntur, quia ®que affirmant prede-
finitionem actuum malorum, sicut bonorum,
quod falsum est. Unde in illis locis non sem-
per est sermo de preedefinitione actuum li-
berorum, sed effectuun: ipsorum, quod val-
de diversum est, ut libr. 2 declaravi ; hujus-
modi est illud Tsai. 14 : Dominus ewercitwum
decrerit, et quis poterit dnfirmare? et similia.
In aliis vero, licet sit sermo de pradefinitio-
ne, non tamen constat an dicatur pradefini-
tio propter antecessionem =ternitatis , vel
propter antecessionem secundum rationem
ad preescientiam, nam prior usus videtor sa-
tis frequens, et accommodatus communi moe-
do loquendi ; sicut preescientia, praparatio,
et similia, ‘dicuntur propter antecessionem
durationis ; et quia hec nolissima est, inter-
dum illa preepositio in Scriptura omittitur.
Sic Act. 2 dicitur: Hunc definito consilio et
prescientia Det traditum, ete. Ex quo non
potest colligi illam definitionem antecessisse
preescientiam, et tamen eodem modo dici
posset predefinito consilio et preescientia Del

traditum. Tandem, si quod est testimonium

ex quo possit in speciali heee preedefinitio ae-
tuum supernaturalium colligi, precipue est
illud ad Ephes. 2: Creati in Christo Jesu i
operibus bownis, que preperavit Deus ut in €S
amiulemus. In illo autem vel non est sermo
de praparatione praedefinitiva et efficaci, sed
de safficiente, ut verba ipsa pree se ferunt,
et statim magis declarabimus ; vel, si ita ex-
plicetur, tantum ibi erit sermo de przedes‘ii-
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natis : et ita non erit universalis definitio de
omnibus actibus supernaturalibus : imo et
de actibus predestinatorum fortasse non om-
nino convineit, licet sit satis probabile testi-
monium.

Triplex ordo supernaturalivm actvaum.

8. Ezo quidem valde probabile esse cen-
seo, predefiniisse Deum omnes actus super-
naturales , sed non de omnibus esse &qua-

lem certitudinem vel probabilitatem. Et ideo

convenienter in tres ordines seu classes illos
distingui posse existimo. Quidam enim ex
his actibus sunt preeordinati a Deo ad com-
mune bonum Ecclesiz, tanquam media vel
dispositiones, seu necessari@ conditiones ad
totius generis humani remedium; ut fuit,
verbi gratia, consensus Beatissime Virginis ad
conceptionem Filii; et in hoc ordine possunt
poni omnes actus liberi et meritorii Ghristi,
et similes. Alii sunt actus ordinati ad priva-
tum preemium alicujus hominis preedestinati,
et sunt media per quee ad finem preedesti-
nationis dirigitur. Alii denique sunt ordinati
ad justitiam , vel bonum private person,
prazscitee quod ad ultimum terminum et fi-
nem talium actuum perventura non est.

9. Certum esse creditur, pradefiniisse Dewm
supernaturales actus, qui pertinent ad com-
mune bonum.—De primo ordine actuum, fere
certum existimo preedefiniri a Deo, non in
confuso tantum et uaiversali, sed in particu-
lari, et cum omnibus circumstantiis. Proba-
{ur ex dictis in priori puncto. Item quia est
res incredibilis, quod Deus non predefinierit
tempus et horam Incarnationis in particulari,
sed id determinandum reliquerit per volun-
tatem Beatissime Virginis, cum Paulus di-
cat {ad Gal. &) : Postquam venit plenitudo
temporis, misit Deus Filiwm swum, etc. Quo
loco omnes Sancti intelligunt, plenitudinem
temporis appellari complementum temporis
a Deo predefiniti. Idem argumentum fieri
potest de actibus voluntatis Christi, quibus
mortem pro nobis acceptavit, nostramque sa-
lutem operatus est; non enim alio tempore
neque alio modo id voluit Christus, quam

. sicut Patrem voluisse et disposuisse intellexit,

juxta illud : Non quero voluntatem meant, sed
voluntatem ejus qui misit me, Joan. B; et ad
Hebr. 10 : Hece venio, ut fuciam, Dews , vo-
luntatem fwam. Idemque argumentum sumi
potest ex preedicatione Apostolorum, quee
per actus liberos et supernaturales mandata

esl executioni; et tamen dubitari non potest
quin singulari Dei consilio facta sit tali tem-
pore et taliloco; imo in hac dispositione re-
rum maxime latet occultnm mysterium divi-
nz providenti® et preedestinationis. Dicere
autem Deum hsee omnia ex se disposuisse in
confuso et in communi, particulares antem
circumstantias non preeordinasse voluntate
sua , sed prescivisse determinandas per vo-
Iuntates hominum, est valde alienum a per-
fectione divine providentie, et a modo quo
Scriptura sacra loguitur de hujusmodi con-
siliis divinis, et a fortiori hoe constabit ex di-
cendis de actibus secundi ordinis.

10. Objectio. — Solvitur. — Dices : etiamsi
demus Deum predefinire effectus, qui per
actus liberos eveniunt in particulari, et cum
omnibus circumstantiis, non necesse est ut
actus ipsos liberos preefiniat, sed satis est ut
disponat causas, eo modo quo preescit ope-
raturas. Nam interdum prefinit Deus in par-
ticulari effectum qui non fit nisi medio actu
malo, et tamen non prefinit actum malum ;
sic enim prafinivit Passionem Christi, et diem,
horam ac punctum mortis ejus, ut significa-
vit Leo Papa, serm. 7 de Pass., dicens : Ne-
que ulla poterat ratione turbari, quod ante
wterng secule et misericorditer erat disposi-
tum, et incommutabiliter prefinitum, et so-
mitur etiam ex his qua de circumstantiis
passionis tractat D. Thomas, 3 p., quest. 46,
que tamen omnia mediis actibus peccatorum
mandata sunt executioni. Unde ipse Christus
aiebat, Luc. 22 : Filius hominis vadit, sicut
seriptum est de illo, verumtamen ve koming
illi per quem tradetur. Respondetur verum
quidem esse interdum divinam providentiam
impleri sola permissione actuum liberorum,
quando illi mali faturi sunt; tamen, ut pro-
videntia sit perfecta et sufficiens ad effectum
praedefinitum, necesse est ut et permissio sit
particularis de actu cum omnibus circum-
stantiis ejus, quu: necessarie sunt ad effec-
tum preefinitum, et ut sit actus permissus in-
fallibiliter futurus, si permittatur, quod nullo
modo esse aut intelligi possef, nisi supposita
conditionata scientia ante preedefinitionem
talis effectus. Badem ergo supponenda est,
quando actus liber, per quem fit effectus a
Deo preedefinitus, est bonus et supernaturalis.
Unde in hac parle est convenientia inter ac-
tum bonum et malum; tamen alinnde est
differentia; quia Deus non est auctor mali
actus, nec facit ut ab homine fiat, neque in-
tendit illnm , et consequenter neque applicat




