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sicut se habet ipsum futurum, ut futurum, ad
seipsum, ut prasens in suo tempore; sicut
ergo hoc ipso quod res fulura est pro aliqua
differentia temporis, habet esse in ®fernitate
et ab @terno, ila etiam propositio conditiona-
lis de talire futura, si Deus velit causam ejus
in re ponere, est absolule et determinate ve-

* ra, etiamsi intelligatur prius ratione proferri
aut concipi, quam Deus aliquid eorum deter-
minate velit, quia revera ita futurum est, si-
cut per illam significatur.

Quod si respectu eorum que aliquando fu-
tura sunt, hoe recle intelligitur, pari ratione
eliam iis, qua de facto non sunt futura, in-
telligimus similem veritatem conditionalem
inesse, eliamsi conditio nunquam sit ponen-
da ; nam est eadem omnium ratio, et quan-
tum est ex se, eodem modo se habent in illo
signo’ ralionis, in quo apprehenduntur ante
voluntatis Dei determinationem ad hoc vel
illud etficiendum. Tandem adjungi possunt
gencrales rationes, quia fieri non potest quin
ex duabus contradictoriis, altera sit vera et
altera falsa. Item, quia in omni disjunctiva
vera, una pars saltem debet esse vera; illa
autem disjunctiva : Petrus in tali ocoasione,
si 4lli offerretur, peccaret, vel nun peccaret, est
simpliciter vera; ergo. Item, quia nulla est
ratio ad hoe negandum, quia, quod nos lateat
in qua illarum partium sit veritas aut falsitas
determinata, nullum argumentum est quod
in re non sit determinata; neque enim requi-
ritur exislentia rei significate, vel prasens,
vel absolute futura in aligqoa differentia tem-
poris, quia non hac ratione sumitur in pre-
dicto modo enuntiandi; satis enim est exis-
tentia conditionate sumpta, cui conjungendus
revera esset talis vel talis effectus, siin re
poneretur talis existentia; quod quidem ob-
jectum et veritas ejus, quamvis nihil reale
sit actu existens, hoe tamen non obstat quo-
minus esse possit aliquid objective existens
in aliquo inteliectu, quod satis est ad ratio-
nem cntis veri, seu veritatis, ut Aristoteles
dixit, 5 Metaphys., cap. 7, et 1. 9, cap. ult.,
et videri etiam potest apud D. Thomam ,
opusc. 30, c. 1, et opusc. 42, c. 3, et patebit
amplius ex dicendis de scientia Dei circa hze
futnra.

Atque ex his tandem concluditur, in his
orationibus conditionalibus de rebus contin-
gentibus , esse sufficiens fundamentum ut,
quantum in ipsis est, cognosei ac sciri pos-
sint, si ex parte cognoscentis sit sufficiens vis
et facultas cognoscendi. Atque ita fit ut hoee

objecta ex se sint scibilia, cum omuis veritas
ex se sit scibilis. Quod amplius inferius cap..
7 declarabitur ac confirmabitur.

CAPUT VI.

SOLVUNTUR OBJECTIONES CONTRA PR.EDICTAM SEN-.

TENTIAM.

1. Qua ab aunctoritate Scripturs, vel Pa-
trum - aut Scholasticorum contra predictant
sententiam objici possunt, quod facilia es-
sent, in superioribus sunt obiter expedita:
Ratio etiam potissima qua ex indetermina-
tione objecti confici solet, in proximo supe-

riori capite ex professo dissoluta est, et re-

vera vix habet majorem difficultatem, quam
sitin absoluta scientia, et determinata veritate
futurorum contingentium. Proponam nihilo-
minus rationes quee difficiliores existiman-
tur, ut magis veritas confirmetur.

2. Argumentutur contra superiorem senten-
tiam. — Prima sit, interrogando cur potius
Deus cognoscat voluntatem, verbi gratia, Pe-
tri in tali occasione hoe facturam fuisse,
quam oppositum ; non est enim major ratio
hujus quam ilius; ergo neutrum cognosei
potest, quia certum est utromque cognosei
non posse. Secunda 1atio sit, quia, si Deus
hujusmodi - conditionales nosceret, etiam ¢o-

gnosceret omnes qua a nostro intellectu fingi -

aut excogitari possunt; ergo cognosceret
etiam omnino disparatas, in quibus nulla est
neque connexio, neque causalitas inter extre=
ma, ut: Si Petrus ambularet, volasset leos
Item cognosceret has conditionales, etiamsi in
communi preferantur abstrahendo a singula-

ribus personis vel circumstantiis, ut: 8i homo:

creatur, erit albus, et similes: consequens
est falsum ; ergo. Sequela patet, quia ad om-
nes has propositiones possunt applicari raiio-
nes factee; in ¢is enim possunt contradictoria

formari; ergo altera tunc erif vera determi-:

nate; ergo cognoscibilis; ergo cognita a Deo.
Consequens autem videtur per se manifeste:
falsum, quia in propositionibus omnino dis<

paralis non apparet quomodo possit cognoscis

veritas. Tertio, sequitur ex praedicta seienfld
habere Deum de aliquibus effectibus ereatis
scientiam aliquam contingentem, et indepen-
dentem a voluntate divina, quod videtar valde
absurdum. Sequela declaratur, quia, si Deus

seit Pelrum in {ali occasione positum peceas:

turum, quamvis possit Deus velle vel nolle

CAP. VI. SOLVUNTUR OBJECTIONES CONTRA PR-EDICTAM SENTENTIAM. 361-

permiittere Petrum constitai in tali oceasione,
tamen, quod in tali occasione positus non
peceet, non potest Deus 1pse impedire, quia
supp{miturpraascivisse ita facturum fore, qua
suppositione facta non potest illi repugnari.
3. Quarto, ex alio capite, non minori diffi-
cultate, objicitur, quia non videtur hac scien-
tia posse deservire ad explicandam rationem
divine providentiz etiam in operibus gratie
ot libertatis create ; nam ad hoc necessarium
est ut ponatur hzc scientia prius secundum
rationem , quam sit libera determinatio vo-
luntatis divina circa res ad extra agendas;
consaquens autem non est verum; tum quia
hee scientia, siest in Deo, non est mere ne-
cessaria,sed conlingens seu libera; ergo sup-
ponit ex parte objecti liberam determinatio-
nem, saltem ut futuram aliquo modo ; ergo
multo magis supponit in ipsamet voluntate
Dei liberam determinationem, non solom ut
fuluram, sed etiam ut preesenfem et eter-
nam. Patet hzc ultima consequentia, quia
tam necessaria est voluntas divina actu exis-
tens sub omni conditione suw actualis exis-
tentiie, sicut est voluntas creata in esse pos-
sibili, seu sub quacumque conditione vel
occasione possibili. Unde in quocumque signo
rationis intelligitur cognita a Deo voluntas
creata, ut possibilis in hac vel illa occasione,
intelligitar voluntas increata ut existens ita
disposita ad volendum ; ergo, sicut ante illam
scientiam voluntatis create supponitur ut fu-
turum quid faceret illa voluntas in tfali occa-
sione, ita et in voluntate increata supponitur
quid facit et quid vult, quia jam tota illa causa
non ponitur sub conditione, sed ut existens.
Quinto, quia saltem sequitur preescire Denm
de sua voluntate quid sit volitura, prius ratio-
ne, quam intelligatur voluntas ipsa jam de-
terminata ad volendum de presenti, quod
habet multa incommoda. Presertim videtur
hoe repugnare libertati Dei, quia non poterit
Deus volunfate sua scientie sue resistere, et
alioqui illa scientia est dispositio intrinseca
ipsius volentis, et ideo determinans liberta-
tem ejus. Unde etiam sequitur omnia futura
prius esse determinata in scientia Dei, quam
in  ipsins voluntate. Ac denique sequitur in
o etiam signo non tantum futura conditiona-
ta, sed etiam absoluta contingentia sciri.
Sexto, videtur valde incommode explicari
illo'modo negotium gratiz efficacis, permis-
sionis, praedestinationis, et reprobationis di-
ving. Nam hine videtur sequi aliquam pres-
cientiam meritorum fuisse rationem predesti-

nationis, saltem ut conditionem sine qua non.
Ulterins vero sequi videtur, sine causa et
quodam modo contra pietatem et misericor-
diam, Deum creasse aliquos, atque ita limi-
tasse auxilia, prout vidit futuram fuisse occa-
sionem damnationis eorum ; nam videtur ex
intentione sua creasse illes ad gehennam.
Rursus sequitur fortasse non potuisse Deum
efficaciter velle aliquem salvare, vel conver-
tere, toto etiam tempore vile ejus, quia for-
{asse non preevidit illum bene usurum aliquo
preeveniente auxilio ; hoe enim est quid con-
tingens, cum simpliciter pendeat ex libero ar-
bitrio; non ergo repugnat ita fuisse even-
turum in actu; si ergo id constituamus, non
poterit Deus illum eligere, vel efficaciter vo-
care. E contrario vero sequitur hoc modo pos-
se Deum pradefinire etiam mala, qoia si
prasciuntur futura, si hoe velillud quod alias
bonum est fiat, et Deus potest velle totum
hoc antecedens, cur non potest etiam velle
id quod certo scit eventurum ex illo antece~
dente ?

Ad primum.*

Multa ex his argumentis ex dietis in supe-
rioribus libris de Auxiliis sunt dissoluta; ea
tamen omnia proponere hic libuit, ut omni-
bus satisfaciamus ; et quia in eorum solutione
nihil fere ex superius dictis repetemus, et ve-
ritatem propositam amplius declarabimus et
confirmabimus. Ad primum ergo responde-
tur : si in eo queeratur ratio ex parte Dei, cur
cognoscat ex duobus contradictoriis unum es-
se futurum potius quam aliud, respondetar
ex parte Dei non esse queerendam rationem,
quia ejus virtus seu lumen de se indifferens
est ad judicandum et sciendum quidquid in
re sit futurum, sive hoe sit, sive illud, indiffe-
rentia (inquam) eminenti seu virtuali, et ad
omnia sufficiente, juxta exigentiam objecto-
rum. Si vero ex parte objecti queratur ratio ob
quam hoc potius quam illud sit scibile, hae
non est alia nisi quia in re hoe potius futurum
est, quam illud. Quod si ulterius hujus ratio
inquiratur, enr scilicet hoe potius quam illud
futurum dicatur, cum causa sit @que indiffe-
rens, respondetur, imo, quia est indifferens,
pro libertate sua esse ad alterutram par-
tem in ea occasione determinandam ; et hac
pars una et determinata futura est, quam
ipsa velit, seu volitura sit; sola ergo libertas
et usus ejus est ratio talis futuritionis ex parte
ohjecti. Quod si tandem urgeatur, et inquira-
tur unde constare possit que sit illa pars, ad
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quam esset talis voluntas determinanda, res-
pondetur hoe jam esse inquirere modum seu
mediom illius scientie, de quo in sequenti
capite dicendum est. Nune ergo breviter dico,
nobis non constare, Deo autem per se notum
esse, suo infinito Jumine, quo intuens ommes
rerum complexiones et compositiones possi-
biles, simul intuetur que sint vel essen} futu-
re, et qu@ non. Denique (quod tam in hoc
quam in celeris argumentis notandum est)
omnes fere he interrogationes fieri possunt
de futuris contingentibus absolutis priusquam
in re existant; et ideo dixi fere nullam majo-
rem difficultatem esse in his de quibus agimus,
quam in illis.

k. Ad secundum. — Deus cognoscit comple-
wiones rerum que disparate sunt, et quomo-
do. — Ad secundum, aliqui absolule negant
Deum cognoscere hujusmodi complexiones
conditionatas, in quibus antecedens nullomo-
do conducit ad esse consequentis, neque ex
necessitate, neque ex aliqua causalitate ; quia
tunc esse unius nullo modo refert ad esse
alterius. Quod autem affirmatur sub conditio-
ne, saltem debet habere cum illa talem con-
nexionem, ut, illa posita, ipsum ponatur,
qué connexio esse non potest inter ea quee
omnino disparata sunt. Et eadem ratione
idem videtur dicendum de his conditionatis
sumptis sub terminis communibus, quia, cum
causalitas non sit nisi in particulari, et cum
determinatis conditionibus , donec ad has
descendatur, non potest cognosci determina-
tio futura caus®e liberze. Mihi tamen dicen-
dum videtur, quoad hanc posteriorem par-
tem, verum esse hujusmodi conditionales in-
definitas non cognoseci a Deo, nisi quatenus
in suis singularibus et ratione illorum veri-
tatem habent ; tum quia, ut Aristoteles alias
dixit, hujusmodi preedicata contingentia non
conveniunt speciei, nisi quatenus conveniunt
alicui individuo ; tum etiam [quia Deus nihil
confuse intuetur, sed distinelissime et intui-
tive, prout est, aut futurum est, aut esset in
re; hoe autem modo nihil horum videtur,
nisi prout in singulari existit. Visis autem
omnibus singularibus, etiam in illis videt
Deus naturas communes, et quidquid nos
possumus de illis conceptis in confuse vere
preedicare. Alque hoc modo, quacumque ra-
tione he conditionales a nobis concipiantur,
non subterfugiunt scientiam Dei. Unde, quod
ad priorem partem atfinet, si in illa conne-
xione rerum inter se (ut sic loguar ) dispa-
ratarum importetur dimanatio unius ab alia,

clarum est propositicnes esse falsas, et non
esse scibiles: et hoc solum probant rationes
factz. Si autem importetur sola concomitan-
tia, seu coexislentia illarum duarum rerumin
ordine ad camdern durationem, hoc medo
potest in eis esse veritas, nihilque hoe sensu
est enunciabile etiam conditionaliter, de quo
Deus non sciat an verum vel falsum sit. Si-
cut in futuris absolutis vernm est dicere:
Tali die, quando Petrus peccalbit, Joannes pe-
nitentiam aget, quia solum significatur co-
existentia illorum duorum futurorum. Si ergo
illud ipsum prius ratione conditionaliter si-
gnificetur, erit eliam verum ; nam solum- fit
hic sensus : Si Petrus et Joannes tali die
existant, alter peccabit, alter peenitentiam
aget; et sic de reliquis. Nee in hoc invenio
novam rationem dubitandi qua ad rem spec-
tat ; an vero locutio sub conditione possit in
propria significatione illum sensum reddere,
ad modum loquendi spectat; et melius qui-
dem significatur illa concomitantia per adver-
bium temporale, guando hoc fuerit, etc., quam
per notam conditionalem ; aliquando tamen
hoc est in usu, ut 4 Reg. 13, dixit Eliseus regi
Syriee : 8% percussisses quinguies aut sexies
sive septies , percussisses Syriam usque ad
consummationem ;, ubi non est connexio cau-
salis, ut per se patet, sed est concomitantia
ex voluntate Dei, Prophete revelata.

8. Ad tertiwm. — Ad tertium respondetur,
primo, concedendo sequelam, quia illa est
necessitas conditionata tantum, et ex suppo-
sitione future determinationis cause libere,
et nullo modo est necessitas ahsoluta. Neque
hoc est ulla imperfectio, sed potius pertinet
ad perfectionem Dei unumguodque cognos-
cere, quale est. ldemque argumentum fieri
potest in futuris absolutis , nam statim ac
Deus voluit Adam creare cum tali disposi-
tione, ete., et relinquere illum suee libertati,
statim praevidit illum peccaturumy et quoad
hoc non habuit illa scientia aliam dependen-
tiam a voluntate Dei, sed necessario secuta
est, supposita priori voluntate, et futura de-
terminatione voluntatis Ade; quod ergo hic
secundum realem existenliam contingit; i
venitur in futuris conditionatis secundum
existentiamn apprehensam seu cognitam, et
sub tali conditione positam. Addo preterea
simpliciter totum hunc effectum pendere -a
voluntate Dei, ut absolute sit vel non sit, et
consequenter efiam in illis conditionatis de
bere in antecedente includi voluntatem divi-
nam, seilicet, si ipsa velit talem effectum;vel
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saltem velit illum permittere etad illum con-
currere ; et hocmodo etiam illa scientia ha-
bet habitudinem ad voluntatem divinam sub
pradicta conditione.

6. Ad quortum et quintum.—Ad quartum
respondetur , -hanc scientiam antecedere in
Deo secundum rationem ad determinationem
liberam divins voluntalis, ut actu jam posi-
tam in:seternilate ; quod quidem =it ita non
esset, non posset illa scientia esse utilis ad
dispositionem liberam Dei circa res creatas,
ut tecte argumentum probat, quamvis licet in
ea non esset talisutilitas, non propterea esset
neganda ; quia per se et ratione scientiee ne-
cessaria est, sieut scientia futurorum absolute
in aliqua temporis differentia, licet prout est
simplex intuitio, non habeat causalitatem, ni-
hilominus ex Dei perfectione necessaria est.
Contra hane autem antecessionem rationis
nihil probat illa objectio, sed ad summum
concludit, in eo signo rationis, in quo Deus
prescit de omnibus voluntatibus creatis, fu-
toris seu possibilibus , quid facturse essent
sub quacumdque conditione, cognoscere eliam
de sua voluntate quidquid volitura est libe-
re; vel absolute in eeternitate, si talis deter-
minatio libera tantum supponit ea qua in-
trinsece ac necessarid conveniunt ipsi Deo ;
vel certe sub condilione, si supponit aliquid
aliud libere futurum in creatura ; utrumque
autem horum verum est. Nec inde sequitur
quod libertas divine voluntatis destruatur,
ut inferius, cap. 8, disputabitur, ubi omnia
quee in hae responsioneitacta sunt, exponen-
tur latius. Et ideo h®e nunc etiam de quinta
objectione sufficiant.

Respondetur ad sextum , explicaturque quan-
tum' deserviat hec scientic ad explicandam
gratie efficaciam.

7. Ad sextum vero respondetur, imo opti-
me hac ratione intelligi efficaciam gratiee vo-
cantis, seu excitantis: aut enim neganda est
efficax gratia ex vi vocationis et excitatio-
nis, prout a Deo fit, quod non censeo dicen-
dum, propter ea que supra attuli; vel cerle
non potest alia ratione commodius explicari,
ut insuperioribus ostensum est. Ad id vero
quod de pradestinatione tangitur, fatendom
est { quod in omni sana sententia est neces-
sarium ) neminem a Deo eligi ad gloriam ,
nisi prius ratione Deus in se habeat cogni-
tam viam et modum quo possit illom elec-
tumrad gloriam perducere. Ef, quia electio

non est ad gloriam utcumque, sed ad glo-
riam ut ad coronam et premium, saltem res-
pectu adultorum, ideo talis electio etiam sup-
ponit in Deo scientiam meritorum, non ut
futurorum simpliciter, sed ut possibilium ex
gratia Dei, et conseguenter futurorum sub
conditione, id est, si Deus velit hominem
creare, et talem gratiam, vocationem et auxi-
lium conferre. Quod totum constat ex illa
ratione generali supra facta, quodintentio ef-
ficax finis supponit preescientiam mediorum,
ut possibilium et efficacium respectu inten-
dentis. Hine vero non fit electionem aut pree-
destinationem esse propter merita, si illud
propter dicat causam moventem ; sed solum
sequitur merita esse necessaria media ad
executionem illius intentionis, sine quorum
preecognitione, ut-explicata est, nemo pos-
set prudenter intendere. Et similiter, quam-
vis Deus, quem efficaciter vult convertere ,
tune et tali modo illum vocet, quando et quo-
modo scit illum cooperaturum, non tamen
inde sequitur, ita illum vocare, quia coopera-
turus est, quee causalis significat rationem
moventem Deum; sed sequitur Deum vocare
ipsum ut cooperetur, quod significat proxi-
mam finalem causam talis vocationis. Quo-
modo ponderavit Augustinus dixisse Paulum:
Elegit nos in ipso, ut essemus Sancti, non:
Quia futuri eramus : quia in allero finalis cau-
sa, in alterc vero meritoria significatur.

8. Ostenditur non esse Augustini opinionem
quam ¢i ponit Catherinus. — Non tamen est
idem de reprobatione, quamvis sine causa
Catherinus id imponat Augustino, 1. 2 de Prae-
dest., dicens, juxta Augustinum, Deum non
misisse Tyriis et Sidoniis preedicatores, quia
sciebat esse credituros, et ipse nolebal ut
crederent; et eodem modo dicit, ex sententia
Augustini, se habuisse Deum circa ultimam -
damnationem, scilicet, Deum noluisse dare
reprobis auxilia quibus scivit fore salvandos,
quia damnare decreverat. Quod tamen et falso
{ribuitur Angustino, ut constat ex responsio-
nibus ejus ad articulos sibi falso impositos;
¢l ex se falsissimum est, et alienum a divina
bonitate et pietate, et ab illa voluntate, qua
vaolt omnes homines salvos fieri. Unde in Con-
cilio Valentino, sub Lothario, cap. 2, interalia
dicitur, neminem ex Dei praejudicio condem-
nari, de qua re pluradiximus lib. 2. Quamvis
ergo in utroque negotio prescientia sit eadem,
tamen Dei voluntas et intentio non est eadem;
nihil enim repugnat quod aliquid sciatar fu-
turum, quod tamen non sit volitum nec inten-




364 OPUSC. 11, LIB. II. DE SCIENTIA CONDITIONATA FUTUR. CONTINGENT.

tum. Deus ergo nec dat auxilia quibus videt
hominem abusurum, nec negal majora, qui-
bus videt hominem bene usurum, ut homa
non convertatur vel pereat, sed sufficientia
auxilia dat, quibus, quantum est ex parte Dei,
convertatur homo ; majora denegat, vel ali-
quando in peenam prioris mali, vel quia illa
nemini debet, et ostendere vult se gratis dare
cui dat, vel ut permittat libertatem et naturam
suo modo operari, vel propter alias rationes
providentiz su®, juxta quas, ex infinitis ratio-
nibus, quibus Deus previdit posse se guber-
nare homines, et ad finem supernaturalem
dirigere, in quibus fere omnibus preevidit, si
hune eligeret vel illum, illos fuisse damnan-
dos, illos vero salvandos, ex sola sua libertate
hunc eligit modom, gratis eligendo omnes
qui juxta hane rationem providentie salvandi
sunt, reliquos vero permittendo damnari,
gquamvis hoc ipse non intendat. Nec fere po-
tuit aliter fieri nisi Deus vellet, vel communem
usum libertatis valde immutare, vel omnibus
hominibus extraordinaria dona gratie con-
ferre, quod non oportebat.

9. Et juxta hac facilis est etiamn responsio
ad alteram partem, quod si Deas praevidisset
hominem nunguam cooperaturum gratfise
ejus, non posset illum eligere, vel actus ejus
prefinire ; hee enim conditionalis in omni
sententia vera est; tamen antecedens, quoad
omne tempus vitee, et quoad omnia auxilia et
omnes modos quibus Deus potest hominem
ad se trahere, est plane impossibile, multo
magis quam impossibile sit hominem lapsum
et divina gratia destitutum, et longo tempore
a dzmone vexatum, non cadere aliquando;
quia potentior est divina gratia, et plures mo-
dos ac efficaciores novit Deus permovendi et
trahendi voluntatem hominis, ut in bonis con-
sentiat, quam sit tota fragilitas nalurae, vel
potentia dzmonis ad perdendom hominem.

40. Denique, quod de preedefinilione pec-
cati dicebatur, eodem modo expediendum
est, quo simile de reprobatione est dissoln-
tum ; ex vi enim libertatis non repugnaret
peccatum prafiniri, quia, supposita hac scien-
tia, non propterea folleretur libertas; tamen
aliunde repugnat divinwe bonitati propter ob-
jeeti turpitudinem, ut in superioribus tracta-
fum est.

CAPUT VIL

DECLARATUR MODUS QUO DEUS HAG FUTURA
GOGNOSCIT.

4. In hacre declaranda, eadem nobis oc-
currit difficultas quex sese offert Theologis
omnibus, in explicando modo quo Deus co-
gnoscaf contingentia , que revera in- aligna
temporis differentia futura sunt; et tota posi-
ta est in explicando guonam medio ex parte
ohjecti veluti utatur Deus ad hac futura co-
gnoscenda, nam ex parte principii seu co-
gnoscentis nulla est difficulias, certum est

enim Deum seipso, suaque essentia hac om-—

nia cognoscere, sive illa per modum intellec-
tualis luminis, sive per modum speciei intel-
ligibilis, sive per modum actus intelligendi a
nohis consideretur.

9. Ratio difficultatis propowitur.— At vero
ex parte objecti res est obscurissima, quia

omne objectum aut est per se notum, ut in se >

cognoseatur immediate et per seipsum, aut
medio aliquo indiget quo cognoscatur, justa
analyticam doctrinam; he autem conditiona-
les contingentes neque ex terminis per se no-
ta sunt, ut manifeste constat, quia nec sunt
veritates necessarize, nec termini earum seip-
sis habent immediatam et inirinsecam conne-
xionem ; neque est ullum medium quo eo-
gnoscantur. Aut enim hoe medium esset ex-
trinsecum, ut auetoritas dicentis; et hoc non
habet locum in cognitione divina; tum quia
pertinet ad imperfeclam cognitionem; ftum
quia non habet Deus superiorem a quo discat,
vel cui fidem adhibeat. Aut tale medium esset
effectus aliquis, et hoe etiam confert imper-
fectam cognitionem et non habet locum in
prasenti; quia res futura, antequam sit, non
habet effectum, nisi forte futurum ab ipsa, et
consequenter magis-occultum quam ipsa. Aut
demque medium est causa aliqua, et hee
nulla excogitari posse videtur, ex qua certo
et infallibiliter cognoscantur he futura, quia
nulla est cum qua habeant necessariam
connexionem. Et heee quidem communia sunb
his futuris conditionatis cum absolutis. Ilud
autem est horum proprium, in quo posita est
specialis-difficultas, quod illa, quee aliquando
futura sunt, habitura sunt verum esse reale
pro aliqua differentia temporis, ratione cujus

possunt terminare mternum intuitum divin®

scientiz ; et ita illa sciuntur a Deo non aliquo
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medio, sed in seipsis, et per modum simpli-
cis intuitionis, non quia necessariam conne-
xionem habeant, sed quia realem et existen-
tem connexionem habent, que videatur. At
vero hme condilionata, quia nunguam habi-
tura sunt esse, nec hoc modo possunt in seip-
sis videri, nec vere habent in se connexio-
nem vel determinationem, qua in se videri
possit; ideo nullum relingui videtur medium,
nullusque modus quo cognosci possint.

3. Prima sententia. — Antequam nostram
sententiam aperiamus , duo sunt examinandi
modi, quibus hec scientia declarari solet,
omissis aliis, que nullam auctoritatem vel
probabilitatem habent, et in faturis etiam ab-
solutis ab omnibus rejiciuntar. Prima itaque
sententia affirmat scire Deum hzc futura in
snis causis proximis, et perfecla comprehen-
sione nostri liberi arbitrii, et eorum omninm
que possuni illud determinare vel impedire ;
nam, licet liberum arbitrinm nude sumpium
indifferens sit, et ideo in illo ut sic non possit
effectus determinatus cognosci, tamen ad-
junctis omnibus circumstantiis, occasionibus,
causis et cogitationibus qua hic et nunc il-
lud eircumstont, infallibiliter in ejus compre-
hensione cognoscitur ad quid sit determinan-
dum. Quod si hoc verum est de libero arbitrio
actu existente, vel aliquando faturo, idem
proculdubio erit de illo apprehenso sub ea
conditione, si in tali occasione et circumsian-
tiis constitnatur. Atque hac ratione merito
tribui potest hwc opinio Durando, in 1, dist.
38, quast. 3; Thome de Arg., n2, dist. 40,
art. 3, ad arg., et aliis, qui dixerunt Deum
hoe modo cognoscere ea contingentia, qua
revera sunt aliquando futora. Quz sententia
tribui solet divo Thoma , 1 cont. Gent., cap.
67, ratione 3. Sed ibi non agit de causis li-
beris, sed de aliis, ut etiam Ferrar. intelle-
xit. Potest tamen in hujus sententie confir-
mationem adduci Augustinus, nam pluribus
in locis explicat vocationem efficacem, quia
datur modo congruo, id est, prout Deus no-
vit esse ita accommodatam affectui et disposi-
tioni talis voluntatis, utin ea habitura sit ef-
foctum , ut constat ex quastione 2 ad Sim-
plicianum , ef aliis locis supra citatis. Unde,
libro 4 de Anima et ejus origine , ¢. 7, dicit
nos non cognoscere quibus tentationibus vin-
cenda sit nostra voluntas, vel quibus sit resti-
tura, ‘quia illam non comprehendimus ; ergo
e contrario Deus id cognoscit, quia illa omnia
comprehendit. Ratio vero esse potest, quia,
cum hee, que nunqnam sunt futura, non

possint per mternitatis praesentiam cognosei,
non videtur superesse alius modus quo co-
gnosci possint. Et alioqui non videtur hie
modus impossibilis , spectato infinito excessu
inter divinam et angelicam , vel humanam ,
tum scientiam, tam voluntatem. Potest au-
tem angelus sua scientia , magna et vehe-
menter conjectura suspicari, quid hominis
voluntas velit in tali oecasione, solum ex co-
gnitione ipsius voluntatis ef natura ejus ;
ergo Deus poterit ex hoc medio scientiam
certam illius effecius habere.

k. Resellitur. — Hwc sententia, sicut in
contingentibus absolute futuris a gravioribus
Scholasticis rejicitur, ita et in conditionalibus
est a nobis rejicienda; militat enim eadem
ratio, ut sepe dictum est. Improbant aufem
illam D. Thomas, 1 part., quaest. 14, art. 13,
et queest. 57, art. 3; 86, art. 4; 2. 2, queest.
171, art. 6, ad 2, et 1 cont. Gent., c. 66 et 67;
Cajetanus et Ferrar.,his locis ; Capreolus late,
in 1, dist. 38, quast. 1, ubi in hoc conveniunt
Scotus cum suis, Ocham eum Nominalibus,
et denique reliqui Theologi. Et mihi est indu-
bitata sententia. Ratio vero generalis est, quia
effectus in causa cognosci non potest, nisi se-
cundum esse quod habet in illa ; sed effectus
contingens in causa sua proxima, etiam pro-
xime disposita ad operandum cum omnibus
preerequisitis , non habet esse certum et de-
terminatum, sed indifferens; quia virtus cau-
se@ neque est ex se ad illum determinata, ne-
que ex omnibus adjunctis sufficienter deter-
minatur; ergo non polest talis effectus in tali
causa cum certitudine eognosci. Major cum
consequentia per se nota videtur. Minor con-
stat ex supra tractatis de essentia cause libe-
ree ; est enim de ratione ejus, ut, positis om-
nibus preerequisitis, ad agendum adhuc ma-
neat indifferens ; causa autem propria et pro-
xima horum effectuum contingentium est
causa libera. Declaratur praeterea in commu-
ni hoc modo, quia hae causa est voluntas, et
in illa preecise sumpta, certum est et constans
lioc non posse cognosci; sumo ergo ommia
que adjunguntur voluntati, el dicuntur ita
determinare illam in actu primo, ut jam pos-
sit in ea cognosci effectus; et interrogo an
illa omnia ex necessitate naturee eveniant,
ita ut voluntas non contingenter, sed necessi-
tate quadam naturali in illo statu constitua-
tur, vel cum contingentia et libertate. Si hoe
secundum dicatur, restabit querendum quo-
anodo cognoscatur voluntatem esse consti-
tuendam in eo statu, cum quid contingens




