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lio Tridentine !, Arvausicano II2?, Augusti-
no, Prospero et aliis 3. Secundo, quia nun-
quam Patres ntuntur illo modo loquendi ,
quod Deusnostras voluntates preedeterminet,
multoque minus reperitur in eis vestigium
physicee preedeterminalionis. Dicunt quidem
Deum preparare voluntatem , preevenire il-
lam, inclinare, trahere, et facere ut velimus
faciamusque, et similia ; pradeterminare ag-
tem absolute, aut physice, aut efficaciter,
nunquam dicunt, neque illa verba his &qui-
valent, quia omnia inlelliguntur optime sine
tali preedeterminatione. Imo ab ipsis Patri-
bus ita explicantur, ut non possint aliter in-
telligi; dicunt enim Deum id facere invitan-
do, alliciendo, consulendo, et aliis modis si-
milibus, quos Augustinus duobus verbis com-
plexus est: Quia Deus vel aperit quod late-
bat, vel suave fucit quod non delectabat.

99, Tertio, quia nungquam reperitur in sanc-
tis Patribus, quod fundent necessitatem gratie
in indifferentia libertatis, neque in sola subor-
dinatione cause secunde ad primam ; sed,
vel in repugnantia appetitus , et difficultate
operandi bonum ex peccato originali orta,
vel in defectu et improportione naturalinm
virinm humanz facultatis, seu intellectus et
voluntatis, ad finem et beatitudinem, propter
quam creatus est homo, eb ad media per
que ille finis comparatur; et in gravitate di-
vine offensionis quam homo peccando in-
currit, qua nisi per divinam gratiam expelli
non potest. e autem alie rationes, neca Pa-
tribus tradite sunt, neque ab antiquis Theolo-
gis, quos semper sub hac voce comprehen-
demus, ut brevitati studeamus.

30. Quarta ostensio exlocutionibus Patrum.
— Quarto , asserimus sententiam illam non
solum non habere in antiguitate fundamen-
tum, verum potius multa in antiquis Patri-
bus * reperiri, que huic sententiz manifeste

! Qone. Trid., sess. 6, c. 5 et 6, et can. 3
et 4.

2 (Cone. Araus. I, can. 5 et seq.

3 Cone. Senon., ¢. 23 ; Ceelest. Pap.,ep. 1
ad Episc. Galliee ; Aug., de Spir. et litt., c.
34, 1."1 ad Simpl., q. 2, de Dono persever.,c.
14, et passim; Prosp., optime 1. 2 de Vocat.
Gent., c. 9, alias 26; Aug., lib. 2 de Peccat.
mer., ¢. 48. Videatur etiam 1. 3 de Lib. arb.,
c. 13, et Enchirid., . 13.

4 Damase. et Chrysost., locis citatis supra.
Jdem sentit Ansel.. lib. de Concord. pradest.,
cap. 2.

repugnant. Primo, namque multi Patres in-
terdum absolute docent Deum non preede-
finire actus liberos, non prevenire liberta-
tem nosiram, et similia, qu® non possunt
in alio sano sensu intelligi, nisi dicta esse in-
telligantur ad excludendam similem prade-
terminationem.

31. Secundo, quia se@pissime aiunt volunta-

tem humanam ita esse constitutam a Deo, ut -

consilio et ratione se determinet ad volen-
dum vel nolendum, etiam in supernaturali-
bus; exeitata quidem et adjuta divina gratia,
non tamen preedeterminata ; sed ipsa se-
ipsam determinans cooperando divinz gra-
tiw 1. Sunt autem valde opposita, quod optio
detur voluntati seu quod relinquatur in ma-
nu consilii sui, et quod ab alio predetermi-
netur. Unde, quoad hanc partem non solum
locutiones Patrum sed etiam Scripturarum
illi sententiee repugnant.

32. Tertio, quia dicunt Patres voluntatem
esse liberam , et conservari liberam a Deo
in suis actionibus etiam supernaturalibus,
at possit omni preevenienti motioni Dei re-
sistere, ut clarius cateris explicuit Concilium

Tridentinum (sess. 6, can. B, et cap. 4). Sunt

autem valde repugnantia et opposita, manere
voluntatem physice preedeterminatam ex mo-
tione pravia Dei, et posse illi resistere ; quia
ipsi physice pradeterminationi non potest
voluntas resistere, vel physica predetermi-
natio non est; quia, si ei potest voluntas re-
sistere, subjicitur ipsa usui libero et potes-
tati ipsius voluntatis ; quomodo ergo illam ad
unum physice preedeterminat ?

33. Quarto, quia etiam dicunt esse in po-
testaté hominis converti, et velle credere, et
habere quidquid ex parte Dei ad haee omnia

necessarium est; quod in ea sententia nullo:

modo consistere potest; quia habere auxi-
lium efficax, illo modo explicatum, nullo modo
est in polestate hominis , ut exponendo ip-

sam sententiam satis declaratum est; idque

in primo discursu efficaciter ostendimus.

Quinta ratio, ab inconvenienti de prodetermi=
natione actus mali.

34, Quinto videtur, ex fundamento ponen=
di hoe auxilium physice preedeterminans vo-
luntatem, ex indifferentia ipsius voluntalis

1 De hoc tractatur late lib. 1, cap. 1,2 ¢
3, et aliis locis supra indicatis. :
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desumpto, vel ex generali subordinatione ad
causam primam, sequi Deum esse auctorem
mali actus vere ac proprie, non permittendo
solum, sed etiam premovendo et preedeter-
minando voluntatem ad illum, quod quam
sit absurdum, omnibus vere Catholicis viris
perspectum est. Consecutio prior probatur,
quia voluntas ex se iam est indifferens ad
malos actus efficiendos sicut ad bonos, et in
eorum effectione tam subordinata prime cau-
sa, sicut omnis causa secunda in quolibet ef-
fectu suo : oportet ergo, juxta illud prineipium,
dicere, Deum etinm sua -efficaci voluntate
prazdeterminare et praemovere efficaciter no-
stras voluntates, ut consentiant tentationibus
vel objectis pravis, quando ab eis invitantur;
itemque sine tali preedeterminatione Dei nul-
lam voluntatem habere posse pravum consen-
sum; et posita tali predeterminatione non
posse illum non habere. Rursus dicendum
etiam consequenter est, Deum non ex malis
merilis hominis, neque ex prayo usu liberta-
tis ejus dare illi talem preemotionem ad actum
malum, sed solum quia vult. Itaque dum homo
actu tentatur ut consentiat in actum pre-
cepto contrarium, cum Deus que possit pre-
determinare voluntatem ejus ut consentiat
vel dissentiat, Deus ex se et ex sola voluntate
sna determinat illam ad consensum, potius
quam ad dissensum; et ex duohus hominibus
hune facit consentive, illum dissentire, solum
quia vult.

33. Qua omnia et alia ejusdem rationis ad-
mittunt nonnulli auctores illins sententiz, se-
que satis putant exponere, vel potius eludere
Scripturas et Conciliorum definitiones, adhi-
bita distinetione de actu malo pro formali vel
pro materiali, Deo attribuentes materiale, et
negando formale !, ac si separabile sit, mora-
liter loquendo, formale a materiali, quando
intentio agentis definite et absolute tendit ad
ipsum actum humanum, a quo inseparabilis
est deformitas; et illum vult et decernit cum
omnibus moralibus conditionibus positivis ,
a quibus eadem malitia separari non potest;
et ita illum vult, ut non velit quasi condi-
tionate et dependenter a voluntate creata,
sed absolute volendo, et preefiniendo ipsam
conditionem, et faciendo efficaciter ut ipsa
voluntas creala ad talem actum applicetur et
determinetur.

Hoc ergo modo atiribuere Deo cificaciam

! Totus hic discursus late tractatur lib. 2,
fere per totum, pracipue ¢. 2 ¢t 4.

et preedeterminationem actuum malornm, di-
cimus impium videri et contrarium definitio-
nibus Concilii Tridentini et Arausicani!, et
omnibus Secripturis, qu® negant Deum im-
planare hominem, aut esse malorum tenta-
torem, et aliis similibus. Quamobrem nonnulli
ex Theologis, qui doctrinam illam de prade-
terminatione -physica in bonis actibus am-
plectuntur, eam in malis abhorrent et omnino
negant, in quo quidem pie et religiose lo-
quuntur, sed non consequenter. Est enim evi-
dens aut illud prius sine fundamento affir-
mari, authoc etiam ex illo fundamentoneces-
sario sequi. Igitar, si, ob vitandum tam ma-
gnum absurdum, ab illo fundamento rece-
datur, nullum superest ad ponendum ausxilii
efficaciam in illa physica preedeterminatione.

36. Ostenditur non vecte exponi Seripturas
juwta illam doctrinam. — Sexto hine inferi-
mus magnam vim facere divinis Seripturis,
que singularem Dei gratiam operantem nos-
tros actus supernaturales praedicant, qui eas
de hoc auxilio physico, seu physice pradeter-
minante voluntatem, interpretantur. Nam pla-
ne sequitur easdem loquendi formulas posse
ad actus bonos naturales, imo ad actus malos
accommodari. Nam, si ideo dixit Christus :
Nemo potest venire ad me, nisi Pater trave-
it ewm (Joan.), quia nemo potest credere, nisi
per illam physicam motionem a Deo preede=
terminetur, ergo etiam potuisset dicere Chrige
tus : Nemo potest bonum opus morale facere,
nisi Pater meus traxerit eum ad illud facien-
dum ; quia etiam non potest facere homo tale
opus, nisi Deas peaedeterminet physice volun-
tatem ejus ut velit facere. Imo et dicere po-
tuisset : Non potest Judas vendere me, nisi
Pater meus eum traxerit ut velit me vendere,
quia omnibus his verbis non significatur nisi
id quod est materiale in peccato interiori,
ipse, scilicet, actus voluntatis quem Judas
habere non potuisset, nisi Deus illum fraxis-
set, prazdeterminando illum. ldem argumen-
tandi modus applicari potest ad illa verba :
Faciam wt faciatis (ad Philip. 2), Deus est qui
operatur in nobis velle et perficere (Rom. ),
et similia, si h®c dicta sunt rationes hujus
physice pradeterminationis. Item applica-
ri potest ad illa verba : Non est voleutis, ne-
que curreutis , sed Dei miserentis Similiter
enim dicere poterimus : Nom est volentis,
neque currentis (utigue ad malum), sed Dei

1 Cone. Trid. sess. 6. can. 6; Arausic, II,
23 et 25.
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indignantis, sea implanantis. Similiter accom-
modari potest ad illa verba : Quis enim te dis-
cernit? nam, sicut illa efficacia physica di-
vina applicationis discernere dicitur justum a
peccatore, ita de eadem dicere possumus dis-
cernere peccatorem, et esse pracipuam, vel
potius totam causam qu® ipsum in €0 sthtu
constituat. At quis non videat quam haee sint
absurda, aut quis non clare intueatur quam
evidenter hac omnia ad illam pr opositionem,
seu interpretationem consequantur? Tmo ul-
terius sequitur ex illa declaratione nihil ex-
cellens aut principale de actibus supernatura-
libus, aut operibus divine grati® posse cum
fundamento ex illis modis loquendi Saerz
Seripture colligi. Nam ex eis juxta hanc in-
terpretationem  solum habetur voluntatem
nostram nihil posse operari sine generali pree-
motione Dei, ob subordinationem quam ad
ipsum habet, quatenus causa creata est, vel
sine praedeterminatione Dei, (uia causa exse
indifferens est. At hec ratio habet locum,
etiamsi vel ipsi actus non sint supernaturales,
vel in nobis nulla sit difficultas bene operandi
ex peccato contracta. Ruit ergo totum super-
paturalis gratiee fundamentum, quo Concilia
el Patres nixi sunt, et omnes Scriptare pror-
sus enervantur. Nam, si aliquod Dei benefi-
cium ex illis testimoniis juxta illam senten-
tiam colligi potest, adsummum illud erit quod,
eum possit Deus non preedeterminare volun-
tatem hominis, ut velit credere, sed ut nolit,
gratuito illam determinat ad volitionem, et
non ad nolitionem. At hwec que gratia est?
Nonne in omnibus operibus moralibus, aut
paturalibus, idem dicendum est, juxta pree-
dietam sententiamn, ejusque fundamentom ?
Aut'quomodo huic beneficionon correspondet
in malis gratuita predestinatio ad malum,
quam Concilia et Patres meritissime ubique
damnarunt?

Hzec igitur sunt que nos preecipue movent,
1t illam doetrinam a.veritate alienam judice-
mus ; cuperemusque ab Apostolica sede de-
cerni an in hoe nostro judicio decipiamur; illi
namque illud submittimus, semperque sub-
jecimus, paratique sumus ejus decreto ac cen-
sura corrigi, si alicubi nos a veritate contige-
rit aberrare ; sub qua correctione, sicut de
preedicta sententia quid censeamus aperui-
muag, ita quid de auxilio efficaci sentiendum
censemus, declarabimus.

Vera sententid.

1. Prima propositio. — Imprimis supponi-
mus (quod fides Catholica conira Pelagium
docet) hominem , solis sui liberi arhitrii viri-
bus absque ope divine gratie, nihil superna-
turalis boni nullumve pietatis opus, quod ad
vitam eternam obtinendam conducdt, operari
posse ; neque ipsammet naturalem legem
constanter seu diuturno tempore absque ejus-
dem gratie auxilio servare *. Cum autem ea-
dem fides Catholica doceat per hoe auxilinm
gratize non tolli liberum arbitrium, sed libe-
rari, sanari, et juvari, ita concordiam hane
libertatis ac grati® declarare studemus, ut
inteare et omni ex parte a Lutherano erroré
recedamus , falsasque demonstremus esse
calummas hereticoram hoe tempore dicen=
tium , liberum arbifrium rem esse de solo ti-

tulo , aut titalum sine re. Itaque gratiee ne-"

cessitaten: eum vero usu libertatis conjungi-
mus, usumgque libertatis, ut alicujus valoris
et momenti sit apud Denm, a gratiee operatio-
ne et cooperatione nullo modo separanduim
esse docemus, eum a Ghristo Domino dictum
legamus : Siue me nihil potesiis facere, et:
Newmo potest venire ad me, nisi Pater meus
traweric euin. -
98. Secundn propositio. — Hinc ulterius,
juxta Tridentini Coneilit doctrinam 2, hoc gri-
fise auxilinm , non solum adjuvans sed etiam
excitans esse docemus ; quia non solum gra-
tia Dei nos juvat quando operamur, sed etiam
nos preevenit, et excital ut bene operemul.
Et ab hac Dei excitatione, quam etiam voea-
tionem et divinam inspirationem , ac illumi-
nationem, idem Concilium appellavit, ab hae
(inquam) initium salutis in nobis inchoari dl
cimns, quam Deus incipit operari in nobis
sine nobis, id est, sine nostris meriis, e sine
nostra libera cooperatione , vel disposition®
ulla, sed ex mera sua libertate, et cratia, 'ﬂ_f
contra Pelagianorum reliquias Concilivm
Arausicanum II 3 definivit. Quamvis enim
Dei gralia nobis salutem non conferat siné
nobis (loquimur de adultis, quorum liher con=
sensus, ut salventur, necessarius est), pre=

! De his omnibus late lib. 3, in sex primis
capitibus.

2 Cone. Trid., sess. 6, c. b et 6; idem,
can. 3 et 4.

3 Per tolum, preesertim can. 3 ct 4.
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venit tamen nos vocatione sua sancla, et
fangil corda nostra, priusquam nos aliquod
supernaturale bonum operari possimus ; ef
antequam consentiamus, ipsius tactum corda
nostra presentiunt. Hme ergo vocatio per
excitantem gratiam fit!; et hec eadem est
gratia operans, per quam Deus solus opera-
tur in nobis, ut velimus; quamvis ipsum velle,
non ipse solus operetur in nobis, sed coope-
retur nobiscum , ut s®pissime Augustinus
dixit.

39. Tertia propositio. — Tertio, cum cer-
tum sit vocationem hane nonin omnibus, qui
vocantur, habere effectum, neque enimn om-
nes, qui ad ccenam fuerunt vocati, venire vo-
luerunt, nihilominus vocationem illorum, qui
non veniunt, ita censemus esse suflicientem,
ut vere et proprie in eorum potestate ac ar-
bitrio sit positum venire si velint. Et, ut Ao-
gustini 2 verbis utar, qui noluerunt venire,
nec debent, nec possunt id alteri tribuere,
sed tantum sibi, quoniam ut venirent vocati,
eral in libera voluntate. Quod non aliter pro-
bamus, quam rationibus in prima assertione
conlra pracedentem sententiam insinualis.
Tllee enim revera coneludunt, nisi vocatio, quee
in re non habet effectum , ex se sit preediclo
modo vere et 1n re sufficiens, nec sufficientem
appellari posse, nec ratione illius posse ho-
mini imputari, quod vocatus non veniat. At-
que hine fit vocationem hanc simpliciter suf-
ficientem , tam ex parte auxilii excitantis ,
quam ex parte adjuvantis, debere aliquo mo-
do includere, seu conferre, vel saltem offerre
homini vecato, et in potestate ejus constituere
quidquid ad volendum et consentienduia ne-
cessarinm est. Nam cum utraque illa gratia
excitans et adjuvans, juxta doctrinam Coneilii
Tridentini, sit necessaria, exempli causa, ad
primam voluntatem credendi seu peeniten-
tiam agendi, si altera illarum gratiarum dees-
set homini, ita ut nullo modo esset in potes-
tate ejus habere illam, simpliciter non habe-
ret potestatem volendi ¢redere, peenitentiam-
ve agendi, nec auxilium ad hos actus suffi-
ciens. Unde ille homo merifo posset alteri
tribuerc quod, vocatus cum esset, ipse non
veneril ; ei (inquam) posset tribuere, qui ne-
gavit majus aliquod auxilium necessarium ad
veniendum, et nullam viam vel modum obti-
nendi lale auxilinm in ejus arbitrio seu vo-
luntate constituit.

! Tractatur hoe late lib. 3, c. 6.
2 Lib. 83 Queest., g. 68.
XI,

4. Quocirca, cum ex parte gralie excitan=
tis non sufficiat sola vocatio exterior, sed ali-
qua etiam interior illuminatio et inspiratio
necessaria sit, ut vocatio sit sufficiens non
catis est exterior docirina, sed oportet ut,
mediante illa, vel inter&um sine illa, Spiritus
Sanctus interius operetur, et hominem eXCign
tet, suoque modo doceat et vocet; cumque
ante hanc vocationem nihil possit homo ope-
rari conferens ad suam salutem , si Deus da-
ret exteriorem vocationem, et interiorem ne-
garet, non vocarel sufficienter ; non est ergo
vocatio sufficiens, donec interior tactus Spi-
ritus Sanecti intercedat, qui in eo genere et
ordine gratiee excitantis sit sufficiens ad ali-
quid libere et supernaturaliter operandum.
Atque hoc modo dicimus vocationem suffi-
cientem includere omnem gratiam excitan-
tem interiorem simpliciter necessariam ad
volendum.

41. Rursus ex parte gratie adjuvantis in-
telligi potest necessarium, vel aliquod auxi-
lium, quod sit per modum principii vel actus
primi, seu quod per modum actus primi com-
paretur ad liberum consensum voluntatis, vel
potest intelligi ipsemet concursus actunalis
Dei, qui necessarius est etiam ad opera gra-
tiae, et praportionatus esse debet ipsis operi-
bus, et ejusdem ordinis cum illis, atque adeo
supernaturalis etiam, et gratuitus, sub qua
ratione auxilium etiam gratiee dici solet. Si
ergo de priori auxilio per modum prineipii
loquamur, necesse est ut vocatio sufficiens ad
fidem, verbi gratia, includat omne illud auxi-
lium, quod est necessarium principium. ad
eliciendam voluntatem credendi ;, sive illud
priucipium sit ipsamet gratia excitans, sive
sit aliqua qualitas permanens, aut transi€ns,
sive sit ipsamet virtus divina exposita, et
quasi preparata ad juvandum hominem, sive
quippiam aliud esse excogitetur ; quidquid
enim tale principium sit, simpliciter necessa-
rium est ut homo velle possit, et efficere id ad
quod vocatur ; sed is qui sufficienter vocatur,
simpliciter constituitur potens ad volendum ,
alias non peccaret non velendo ; et merito
posset, non sibi, sed alteri tribuere, si non
veniret vocatus, quia non ex voluntate, sed ex
impotentia non veniret. Sicut, si homini non
daretur lumen, vel species visibilis ad viden-
dum, non posset ei tribui quod non videret ;
quia species et lumen est necessarium princi-

pium, ut homo habeat proximam et comple-
tam videndi facultatem. Sic igitur, ul vocatio
sit sufficiens, necesse est ut includat omnem
25
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adjuvantem gratiam, qua pés modum pyin-
cipti necessaria est ad illum actum ad quem
homo vocatur.

42. Sivero de concursu gratiz sermo sit,
quoniam hic non ponitur actu in homine, nisi
quando homo jam vult, non potest hoe modo

@ncludi in vocatione sufficiente quam habet is
qui non operatur : necessarium vero est ut
hic concursus cum ipsa vocatione sufficiente
ita offeratur ex parte Dei, ut sitin hominis
potestate illum habere si voluerit. Ttaque, si-
cut ego, quando non ambulo, non habeo acta
in me receptum concursem ad ambulandum,
quia hic non est nisi in ipsa actuali motione
sen ambulatione, habeo tamen ita paratum
illum coneursum ex parte Dei, ut in potestaie
mea sit habere illum, alioqui non esset in po-
testate mea ambulare : ad eumdem modum
in re Theologica philosophandum censemus,
ut is, qui sufficienter vocatur ad fidem, con-
stituatur simpliciter potens ad credendum,
necessarium esse quod ita habeat paratum a
Deo accommodatum concursum gratiee ad su-
pernaturalem fidem, seu voluntatem creden-
di, ut sit in ejus potestate ac voluntate habere
illum , si seipsum velit ad credendum appli-
care, prout cum divina gratia potest. ch ergo
modo de sufficiente vocatione et grata sen-
tiendum esse judicamus, ut, que® sacra Seri-
tura, Concilia, et Patres de illa docent vera
esse, vera esse possint, ut in prima asser-
tione contra priorem sententiam satis decla-
ravimus. (Legatur Vega, lib. 6 in Trid., ¢. T;
Soto, lib. 1 de Nat. et grat., c. 16.) ]

43. Quarie proposz‘tio.—Qnarto, hine colli-
gimus, ultra vocationem sufficientem, prout
ncludit omne auxilinm, tam excitans, quam

adjuvans, quod homini dari intel%igirm.}s_ _prius-
quam actu opereiur et consentla-t, nihil esse
simpliciter necessarium ad actualiter operan-
dum, preeter actualem gr ati concursum, quo
Deus cum ipsa voluntate influit in actum ip-
sum, et consensum ipsius voluntatis !. Proba-
tur ox illis locis sacre Scripture : Fgo sto ad
ostium et pulso; st quis mihi aperuerit, intmbo_
ad illum. Vocari, et penuistis. Quoties volii
congregare filios tuos, € noluisti ; ex quibus
nobis constat, post vocationem , expectare
peum ut homo aperiat et consentiat; suppo-
pitur ergo, in dictis locis, hominem esse jam

t Tta loguitur Amb., serm. 10 in Psal. 118,
{ractans illud : Pravencrunt oculi mei ad te
dilueulo. Sumitur ex Aug., lib. 83 Quast., q.
68, et lib. 1 Retr., cap. 26.

constitutum in actu primo sufficiente ad con-
sensum preestandum, et solum indigere con-
cursu proportionato, quem Necesse est esse
illi paratum, esseque in potestate ejus;ut ex
sisdem locis colligitur, cum sine illo neque
aperire neque consentire possit.

44. Atque hine sumitor ratio Theologica,
quia, si aliquid aliud esset necegsarium, illad
deberel esse preevium ad actum, et aliquo
modo principium ejus, vel conditio necessaria
ad illum. Unde fit ut homo illa re carens,
qualiscumgque illa sit, adhue sit impotens, et
consequenter nondum habeat auxilium sim-
pliciter sufficiens : si ergo supponitur habere
sufficiens, ut vere habet omnis qui peceat,

cum vocatus non venit, necesse est ul mihil -

illi desit preeter actualem concursum. Sieut
in naturalibus virtutibus illa dicitur sufficiens
ad agendum in genere caus@ Proxima, qu
solum indiget concursu causa® universalis ad
agendum; nam, si aliqua alia re indiget,
quantum ad id, est virtus insufficiens, vel in-
completa, vel non satis applicata, et conse-
quenter non est proxime sufficiens, prout ne-
cessarium est in causa libera ad potestatem
gimpliciter, ut sit moraliter potens, ejusque
voluntati et non impotentiee tribuatur, si non
operetur, vel consentiat.

45. Alia etiam ratione id probatur, quia,
si aliquid aliud necessarium esset, maxime
gratia aliqua, que se sola et sua vi determi-
naret voluntatem ante consensum ejus: sed
talis gratia non solum necessarianon est, sed
etiam repugnat indifferentie et liberb usui
ipsius voluntatis, ut est ostensum; ergo nulla
talis gratia est necessaria. Quocirca, ¢onsi-
derando eam actionem gratie, quam Deus
habet in homine absque consensu libero ejus,
excitando, inspirando, illuminando, ete., et
hoc morali modo, ut velit operando, si talis
actio attingat gradum auxilii in eo genere
immediate sufficientis ad aliquem actum su-
pernaturalem voluntatis, inter talem actionem
Dei, et illam qua concurrit cum voluntate ad
ipsum assensum liberum, nulla alia actio Del
intercedit, que necessaria sit ad consensum
liberum prestandum; alioqui, vel illa prior
gralia non poteral esse sufficiens ad talem
consensum in ratione proximi supernaturah.s
principii; vel illa alia, que intercedere dicl-
tur, necessaria non est; et preeterea intelhgl
non potest quomodo adhibeatur sine prejudi-
cio libertatis.

46. Quinta propositio. — Quinto, hine ulte-
rius coneludimns auxilium efficax, ut actu 0pé-
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retur consensum liberum in homine, ultra suf-
ficiens excitans, et adjuvans, et aclualem ejus
cooperationem cum voluntate, nihilnecessario
requirere quoad rem ipsam, seu nihil alind
addere ex parte Dei, preeter illud auxilium
gratiee, quod in actuali concursu proportiona-
fo consistit. Haee assertio sequitur necessario
ex pracedenti, quia omnis homo, qui actu
operatur snpernaturalem actum, babet auxi-
lium efficax ; sedin homine prius habente au-
xilium sufficiens sine actuali operatione, et
postea actu operante perillud auxilium, nihil
necessario additur prater actualem concur-
sum, et operationem ipsam; ergo auxilium
efficax nihil necessario addit, vel ponit in ho-
mine ultra auxilium suofficiens preeter actua-
lem concursum et influxum actui supernatu-
rali proportionatum. Dico antem, non neces-
sario, quia fieri potest (et fortasse frequen-
tins ita contingit ex Dei libertate ac benevo-
lentia) ut, preeter auxilia sufficientia, quibus
homo non consentiret, gquamvis posset, el
addantur nberiora et copiosiora auxilia exci-
tantia, ut homo vocalioni preeheat assensum.
Dicimus tamen hane uberiorem gratiam non
esse simpliciter necessariam, ut vocatio sit
efficax, id est, ut habeat effectum; nam si
id esset necessarium, omnis gratia excitans,
minor illa, essetin suo genere insufficiens.

47. Hie vero aliquis optarcf exponi, per
guam voluntatem Deus prebeat hunc con-
cursum, sed quia in hae brevi summa non
possumus omnia fuse declarare, dicimus bre-
viter illam voluntatem talem esse debere, cui
liberum arbitrinum possit resistere, quia alias
illi necessitatem inferret, ut bene notavit
Soto, libro4 de Natur. et grat., capite 16,
ubi propterea dicit illam voluntatem non esse
absolutam et beneplaciti, sed includere or-
dinem ad consensum liberum voluntatis crea-
tee !, Unde neecesse est ut talis voluntas non
sit ad unum solum actum determinata, sed
quod ex se offerat concursum in actu primo
indifferentem ad multos, ut libertas volunta-
tis etiam quoad hanec partem inlegra serve-
tur. Nec tamen per hoc excluditur, quin pos-
sit Deus aliquos actus pradefinire, praser-
tim in pradestinatis, ut ex sequenti puncto
constabit.

48. Sesta propositio.— Addimus ergo sex-
to, guamvis gratia efficax physice et re ipsa

! [ta declarant concursum Dei quamplures
Theologi, late adducti lib. 1, c. 13, etlib. 2,
cap. 3.

nihil ex necessitate ponat in homine ultra
sufficientem , tamen ex parte Dei auxilium
efficax (quod Augustinus, hujus fere voeis in-
ventor, vocationem efficacem appellavit) ad-
dere speciale beneficium, et quamdam mo-
ralem rationem (ut sic dicam) que in hoe
consislit, quod Deus ex speciali et efficaci
proposito et affectn dandi homini fidem vel
gratiam ei prabel illam vocationem, et in
illo tempore et modo, prout novit accommo-
datam, ut cum illa homo re ipsa et cum effec-
tu consentiat, quamvis possit non consentire.
Et ideo Augustinus ! hanc voealionem, con-
grua, alfam, atque secretam, appellat. Solet
quidem interdum dici vocatio efficax, que
copiosa est, et mulfo majora includit auxilia
quam ordinarie dari soleant; quomodo ap-
pellavit aliquando Augustinus * vocalionem
Panli efficacissimam ; et similis fuit vocatio
latronis in cruce, Matthei, Magdalenz, et
fortassis Apostolorum omnium, et innumera
alim. Tamen gratia hoc modo efficax, ut dixi,
non est necessaria simpliciter ad operandum :
nos autemn loquimur de efficacia gratiee, qu®
omnibus, qui actu operantur et converiun-
tur, communis est; et ideo non potest hzc
efficacia in illa abundantiori gratia constitui.
Constituenda igitur est in illa congruitate
morali, gnam Deus infinita sua sapientia pre-
novit, et benigna misericordia, quibus voluit,
preeparavit.

49. Quid autem sit illa congruilas vel in
quo consistat, remotum est a sensibus homi-
nis, ut Augustinus ait (de Preedest. Sanct.,
cap. 1); quapropter illam vocationem, altam,
atque secretam appellat, ideoque nos hoc
tantum revocamus ad thesauros sapientize et
scientie Dei, qui novit facienda antequam
fiant , et de unaguaque voluntate humana
preenovit quid in omnibus momentis, occasio-
nibus, et cum quibuslibet vocationibus ope-
ratura sit, si ita vocetur, aut tali tempore et
modo, etiamsi mere libere et contingenter
id sit operatura, et non ex aliqua pradeter-
minatione, quam ab extrinseco agente, etiam
a Deo ipso receptura sit,

50. Hoc autem, qued in hac sententia aflir-
mamus de congruitate vocationis efficacis,
non aliter probamus, quam ex ipso auctore,

t Libro de Grat. et lib. arb., cap. 3, lib. 1
quest. ad Simpl., q. 2.

2 Ex Aug., serm. 430, de Temp.; Cyril.
Alex., de Adoratione in Spiritu et veritate,
col. 11.




