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CAP. XXIV. QUE, ET (JUANTA SIT IN ANGELO POTENTIA, ETC.

quem in serecipit, ut supra probavi ; ergo hae
ratione necesse est, ut non solum habeat poten-
tiam movendi corpus, sed etiam movendi seip-
sum, quoniam (ut supra dixi) non movetur
per accidens, quasi tractus a corpore, sed quia rans: et ideo necessaria est specialis poten-
ge movet eum corpore. At vero ratio haee non tia, qua sit proximum principium efficiens
minus cogit, quando Angelus per se movet motus.
seipsum solum, quia etiam tune Angelus re-
cipit in se motum, et non ab alio, ut jam os-
tensum est; ergo a seipso. Imo tunc evidentior
est necessitas, quia quando Angelus sic move-
tur, aliquid efficit, et non in corpore, ut sup-
ponitur, et exempla adducta ostendunt, et ex
dictis de loco Angelorum est evidens ; ergo
efficit in seipso, quia nullum aliud subjectum
talis actionis, et mutationis cogitari potest.
Posset etiam hic afferri exemplum de anima
Christi, que quando descendit ad inferos, et ab
illis rediit ad sepulchrum, per se mota est, et
non ab alio, quam a se, idemque afferri potest
de animabus, quas Christus de sinu Abrahe pam motio localis non recipitur in potentia
adduxit, et similibus. Sed de his respondere movente, quia non est actus immanens, sed
quis possef, quod se movebant virtute divina, recipitur, ut supra dicebam, immediate in sub-
aut beatifica : nam de anima separata an vir-  stantia Angeli, quam Ubi Angeli cum imme-
tute naturali possit se movere, minus certum,  diate afficit. Tum ctiam quia hine fit, ut poten-
quam de Angelis est, et intra in tractatu de tia motiva sit mere activa, cum tamen voluntas
Anima examinabitur. Ad fundamentum autem et intellectus simul activee, et receptive sint,
Capreoli in numero secundo nil aliud respon-  Tum denique, quia inde etiam fit, ut potentia
dere necesse est, motiva prefer terminum, quem sua actione
producit, non habeat aliud objectum, a quo
speciem sumat : unde necesse est, ut ab eodem
termino illam acecipiat, intellectus autem, et
voluntas per infrinsecos terminos, quos suis
actionibus producunt, habent propria objecta,
a quibus specificatur. Major ergo est conve-
nientia inter voluntatem, et intellectum, quam
infer potentiam motivam, et voluntatem ; er-
go si ille potentie distinguuntur, cur non
istee.
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nem autem, seu judicium, non potest efficere
motum, sed necessaria est voluntas. At vero
neque ipsa voluntas potest esse potentia im-
mediate eliciens motum, sed tantum impe-

2. Nec est minor ratio distinguendi volun-
tatem ab hae potentia, quam ab intellectu ,quia
etiam intellectio est a voluntate, ut ab impe-
rante, et non minus distingnitur motio localis
a volitione quam intellectio a volitione : nec
minus etiam distinguuntur termini, vel objecta
talium actionum in his potentiis, quam in illis.
Cum ergo potentiwe per actus, et objecta-dis-
tinguantur, non est cur magis distinguatur
voluntas ab intellectu, quam ab hac potentia.
Imo major ratio distinctionis inter voluntatem
et potentiam motivam invenitur : tum quia
potentia motiva solum agit actione transeunte ;

CAPUT XXIV.

QUE, ET QUANTA SIT IN ANGELO POTENTIA AD SE
MOVENDUM.

L. Circa primam partem tituli opiniones
aliorum.—Resolutio negativa probatur.—Duas
partes hic litulus continet. Prior est, que sit
hec potentia per quam Angelus se movet, al-
tera est, quanta sit. Circa primum multi theo-
logi dicunt esse voluntatem : alii volunt potius
esse intellectum, ad quem pertinet actiones
externas imperare, Verumtamen quia ego
censeo eamdem esse potentiam, qua Angelus
seipsum, et corpora movere potest, ideo infe- spiritualibus, quia non
rius propriam questionem utique motioni com- tantum ex sensibilibus de spiritnalibus ratio-
munem excitabimus. Nune vero mihi videtur ecinari possumus, nec in hoc specialis ratio
probabilius, hane potentiam nec intellectum, differentiz potest sufficienter assignari. Nee
nec voluntatem esse. Qui intellectus non habet etiam in hoc specialis difficultas occurrit :
actum internum, quo talem motum possit ef- propter quam aliter de potentia motiva Angeli
ficere, quia solum cognoscit, aut judicat, nec
habet locutiorem, aut im perium cirea seipsum

3. Denique in viventibus sensibilibus, que
mediante cognitione, et appetitu se movent,
potentia immediate exequens motum distinets
est ab appetitu, et phantasia, et in homine a
voluntate et intellectu; ergo idem cum propor-
tioue erit in substantiis s

sentire debeamus, ut ex dicendis inferins de
potentia Angeli ad movendum res

5 alias magis
patebit,

ab his actibus distinetum, uf ex supra dictis

de locutione Angelorum et ex dictis de impe-

rio in aliis Jocis manifestum est, Per cognitio- stin-
1L,
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4. Circa eamdem primam partem tituli an

poleniia motivn ab Angeli substantio dis
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gzcatw.—Fu-ndamenm-m pro pm-t.e mgmzti.ﬂ
Unde ulterins expediri potest dubium, an 120
potentia, per quam Angehls' se ¥n0v‘_3t, sit dis-
tincta a substantia ejus. Vider: emm potest
hoc non esse necessarium, quia 11)55_11113‘{. sub-
stantia Angeli, sicut per se iIInme(hatc flglcst
Joco, et in se immediate 1'@01p1t mo'dum il lilm
preesentie, seu ubicationis, quem 1n 10c0) na-
bet, ita videtur posse sei}}sam per se adr iouun‘?
applicare ad nutum quidem vohmtahsE Eu;c.
tamen per seipsam motun fexequeu.do,- ‘t sine
dubio consequenter ita sentient, qui alias exis-
timant rationales potentias angelicasa substan-
tia realiter non distingui, sed vel ex natura rel
modaliter, vel formaliter t-antuu-l, seu I‘fltlol‘le
ratiocinata, ut vocant. Nam nmmor ra.tm dis-
tinctionis in hac potentia reperiri vnﬁiet'ur:
tum quia non est ad efficiendam rem distinc-
tam a substantia, sed quemdam modum, qui
valde extrinsece illam immutat, tum etlan:},
quia non est propria potentia vital.ls,_ ut sie
dicam , instituta ad agendum r;*:t rec.linendum
peculiari modo proprios actus vite, sient sunt
intellectus, et voluntas. Nam motio 100&}15 per
se non est vitalis, sed solum per denominatio-
nem a cognitione, et appetitu elicito, quando
b illis procedit.
; 5. Vega resolutio affirmat.—Satisfit [unda-
mento contrario inn. $.—Sed nihilorpinus sup-
posita doctrina generali, quam sgq}utm' de dl‘s—
tinctione potentiaruma substalutla n Freatur; 55
quando potentiz sunt prineipia proxima accl-
dentalium actionem, consequenter dicimus,
hane potentiam esse rem, sell qnahta:tem a
substantia Angeli distinctam : sicut gravitas, et
Jevitas sunt potentiz motus localis effecltru'es,
ot res distincta a subjectis. Quia licet in An-
gelo hac potentia sit altioris ordinis, et subor-
dinata voluntati, et intellectui per naturalem
sympathiam, et radicationem in leadem essen-
tia, nihilominus in virtute proxima ?ifcu‘frlce
motus localis servat eamdem proportionem et
rationem. Nam est primo ordinata ad agendum
aliquid accidentale, et non tantum ad substan-
tialiter existendum, et ideo non est tam abso-
luta res, sicut substantia, sed transcendentali-
ter ordinata ad aliud, a quo speciem sumit : ac
denique non per se primo convenit suhsin_nti&?,
sed per se secundo, tanquam ab essentia d_l-
manans. Que sunt potissime rationes, que
aliis potentiis realem distinctionem indicant.
Neque refert quod per motum localem non fiat
res distincta a substantia, sed tantum modus,
vel quod illa motio non sit per se, et 1'111_1*iusece
vitalis: quia nihilominus est necessaria qua-

Jitas aliqua per se primo instituta ad illum
modum efficiendum, sicut n grm_"xtate, et le-
vitate, in quibus exempla posuimus, et in
motu animalium progressivo, aut in volatu, et
similibus, videre licet.
6. Clirca secundam parten tiluli an potentia
motiva Angeli habeal terminum velocitatis.—
Opinio @ /‘ﬁrmans.rszZwa.—ln altera part.e
tituli hujus capitis petebatur, quantae e}‘ﬁcam-
tatis sit haee potentia ad motum Angeli velo-
cem efficiendum, id est, an in hoe habeat cer-
tum terminum, ita ut possit Angelgs Se movere
a ccelo in terram in quocumque MInorL temp[?_
re in infinitum, vel potius requ.u-aft certu.m ali-
quod determinatum tempus, nimirum, in qiio
velocissime illud spatium pertransea_t, licet in
majori tempore possit tard.ius_tranmre, prout
voluerit. Aliquibus modernis vlldetur, hai‘ac po-
tentiam habere aliquem terminum maximum
in velocitate motus, quam potest efﬁce_re, et
postulare ad minimum certum tempus, 1 quo
possit determinatum spatium, seu corpus per-
transire. Suaderique potest, quia hzee potentia
finita est: omnis autem potentia finita, llahfat
terminum maximum tam in effectu, quam n
modo illum efficiendi, ut in intensione, ergo
et in velocitate. Secundo quia non omnes Al:l-
geli sunt equales in virtute se movendi, quia
sicut in perfectione essentiali inequales sunt,
ita etiam in virtute se movendi: nam est eadt?m
ratio; ergo Angelus superior pot_erit se velac%us
movere, quam inferior ; ergo signui est sin-
gulorum virtutem habere terminum 1n veloc.}-
tate motus. Tertio quia alias etiam posset qui=
libet Angelus movere quodlibet corpus velocius
ac velocius in infinitum : nam est eadem rz}tm.
1. Contrariaopinio s{ame‘tw'.——‘.‘iihilll)r{?lnus
contrarium mihi probabilius videtm", nimirum
posse Angelum moveri, ac pertransire quo-dil-_
bet designatum spatinm breviori, ac breviorl
tempore sine termino. Ita tenet Capreolus, 1
1, dist. 6, queest. 1, ad 3et 4, Scotus, contr-2
conclus. ,in hoe consentit Gregorius quent a%le-
cat: et idem sentit Alensis, 2 part, qnf%i. 33,
membr. 1, ad 1. Et sumitur a fortiori ex sen-
tentia D. Thom asserentis, Angelum posse
transire subito ab uno loco ad extremur sine
transitu per medium, quia 1nz_1joris'vn_'-t11t-ls }:10(3
est, quam velocius, et velocius sine termimo
per medium spatium s¢ movere. Falve11t. etiam
huic sententiz Patres in superioribus ullegaf};
dicentes, posse Angelum adesse nl.Ji voluerit
maena velocitate, nec alinm terminuid, aut,
meﬁ:umm hujus velocitatis assignant preeter
ipsius Angeli voluntatem.

CAP. XXV. UTRUM ANGELUS POSSIT RES ALIAS SUBSTANTIALITER, ETC.
8. Probatur ratione. — Ratione item pro-
batur, quia Angelus in uno instanti potest si-
mul acquirere fotum locum adequatum, sal-
tem priori loco propinquum; ergo etiam pote-
rit idem spatium loci adequati in breviori, ac
breviori tempore pertransire : quia minus est
pertransire totum illud spatium motu succes-
sivo quantumyis veloci, quam totum illud in
instanti acquirere. Si autem hoe conceditur
de primo spatio, seu loco adequato: conse-
quenter idem sequitur de quocumgque spatio
cujusvis magnitudinis, quia potest augeri ye-
locitas juxta proportionem totius spatii. Atque
hae ratio videtur mihi convincens supposito
antecedente, quod in superioribus a nobis satis
probatum est. Unde multo magis idem cogun-
tur dicere, qui affirmant posse Angelum in
instanti moveri per medium ad extremum lo-
cum. Verumtamen nos illud non admittimus,
quia repugnat limitatieni Angeli ad locom
adequatum : hoc antem quod nos dicimus,
non repugnat, quia quantacumque velocitate
Angelus moveatur, nunquam erit simul in
loco majori maximo, quia quanta velocitate
acquisierit terminum ad quem, tanta deseret
terminum a quo.

9. Unde sumitur secunda ratio, vel roho-
ratur preecedens, quia Angelus movetur sine
ulla resistentia, vel ex parte substantie sue,
vel ex parte corporis medii, vel etiam ex parte
distantize, quia etiam heee per se spectata illi
non resistit, quia quantacumdque illa sit, per-
transibilis est quoenmque tempore brevissimo,
si aliunde non sit impedimentum, aut virtus
non desit. At vero in praesenti nullum impe-
dimentum cogitari potest, neque virtus deest.
Quia quod potest Angelus facere sine resisten-
tia, potest facere in quacumque brevissima
mora, que effectm1 non repugnet, vel certe si,
quod potest facere in instanti, velit facere suc-
cessive, poterit in quolibet brevissimo tempore
illud operari, quia minus hoe excedit virtutem
activam ejus, quam quilibet motus in quolibet
brevissimo tempore factus.

10. Et declaratur tandem, quia per plures
mutationes instantaneas componentes unum
motum discretum potest Angelus in eerto nu-
mero suorum instantium quamlbibet distantiam
pertransire. At vero illa instantia possunt co-
existere minori, ac minori tempore successivo,
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existere solis instantibus nostri temporis, et
que coexistunt tempori , possunt singula , et
consequenter omnia simul minori, ac minori
tempori successive coexistere pro voluntate
Angeli; ergo fota illa mora ex illis instantibus
composita potest esse brevior, quam quodli-
bet determinatum tempus successivum. Ergo
cum simili velocitate potest Angelus idem
spatinm in tempore pertransire.

11. Ad argumenta opposita in n. 6. — Ad
primam ergo rationem in contrarium respon-
detur ad velocitandum motum Iocalem in in-
finitum, quod fit sine resistentia ex parte spa-
tii, et mobilis, non esse neeessariam virtutem
infinitam , sed virtutem superioris rationis
sufficere. Virtus autem Angeli merito creditur
esse superioris rationis, cum possit in instanti
mutationem unius loci adaequati facere, et in
pluribus instantibus plura similia loca pertran-
sire. Neque est necesse, ut potentia finita ter-
minetur ad maximum in modo agendi, pree-
sertim quoad temporis brevitatem, guando
illa potentia talis est, ut et sine resistentia
operetur, et possit similem effectum, seu ter-
minum in instanti, vel instantibus sufficere.
Ad secundnm respondelur eum Gregorio et
Capreolo supra, Angelos ommnes posse esse
@quales in potestate velocitandi suum motum:
sicut possunt esse @quales in velocitate intelli-
gendi, vel in virtute operandi in instanti.
Unde satis est, quod perfectiores superent, vel
in polestate acquirendi simul majorem locum,
et transeundi idem spatium in paucioribus
instantibus , seu divisibilibus mutationibus ,
vel etiam superare possunt in efficacitate mo-
vendi res alias, utin sequentibus explicaho.
Tertium idem argumentum attingit materiam
de potestate Angeli ad movendas res alias a
se distinctas, quam in sequenti capite inchoa-
bimus , et consequenter difficultatem in eo
tactam in aliis explicabimus,

CAPUT XXV.

UTRUM ANGELUS AD NUTUM VOLUNTATIS POSSIT RES
SUBSTANTIALITER TRANSMUTARE.

L. Triplex tantum mutatio tractande.—Quo-
rumdam errores confutantur.~Diximus de po-
testate Angelorum ad movendum seipsos; di-
cendum sequitur de potestate movendi extra
se. Et quastio preecipue movetur de rebus cor-
poralibus, et in illis ampliorem et difficiliorem
habet materiam, et ideo prius de illis ea defi-
niemus, in fine aliquid de rebus spiritualibus

sive nostro, sive angelico; ergo eadem ratione
poterit Angelus pertransire illam distantiam
successive in quacumque brevissima mora.
Consequentia videtur clara, et minor probatur:
nam ex illis instantibus quedam possunt co-




