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ergoetiam in eo delectari miseriam auget, quia
qui in aliquo delectatnr, illud vult, imo ipsa
delectatio est quoddam velle; tum etiam, quia
non est de ratione condignee poenge uniuscu-
jusque damnati, miseria ita summa, ut vel in-
cludat omnem fristitiam, vel omne natura bo-
num excludat : nam potest damnati dolor
accidentalis interdum leniri, vel minni per
cessationem alicujus actus tristitiss aceidenta-
lis ; et ex parte cogitationis est capax alicujus
boni naturalis, aut alicujus vers cognitionis;
ergo idem erit in voluntate. Et nihilominus
semper ille status erit summee miserie, utique
quoad speciem extremi mali, et carentiam
summi boni, et summs afflictionis per crucia-
tum ignis.

10. Non obstat etiam quod alii arguunt o
paritate rationis. —Unde non valet etiam ar-
gumentum, quod a contrario fieri potest, quia
status beatitudinis omnem prorsus dolorem
excludit ; ergo etiam status ultima miseriz
omnem delectationem excludit. Negatur enim
consequentia, et instatur in simili : nam in
statum beatitudinis nulla deceptio cadere po-
test, et tamen status summa miserie esse po-
test cum veritatis naturalis cogitatione, imo
In rigore esse posset, sine deceptione specula-
tiva : quia naturalia manent integra post pec-
catum etiam in statu summae miserig, ut su-
pra dictum est; ergo non est tanta ratio exclu-
dendi ab statu summea miserie omne bonum
naturale etiam minimun, quale esse potest
aliquod gaudium, quanta est excludendi omne
malum ab statu beatitudinis. Et ratio est. quia
bonum ex integra causa; et ideo si sit sum-
mum bonum excludit omne malum. Unde
ille dicitur esse beatus , qui habet omnia, qua
vult, et nihil male vult, et beatitudo dicitur
esse status omnium bonorum ageregatione
perfectus. Damnatio vero non necessario in-
cludit omnium malorum aggregationem, ne-
que omnia bona excludit; ergo ex vi status
non excludit omne gaudium, quod miseriam ,
vel dolorem peceatis debitum non minuat,

.1-1., A-;Vec: ite.m incapaces sunt omnis gaudii
0b nimiam ‘ta'es%iéiam.—Tanden‘l 1\1'(_1];{1%111‘ al-
tera pars minoris supra subsumptas

A s oy » Dimirnm,
ex vehementi tristitia gehenna,

: : non sequi ex
natura rei omnis gaudii incapacitatem. Et 1m-

primis ad Aristotelem respondet Grezorius
illom non dicere vehementem tristitiam ex-
pellere, vel non admittere ullam de

: lectatio-
nem, sed e contrario,

'm, ontrario, quod delectatio expellat
tristitiam, si sit fortis, ut ex ve rhis
manifestum est : non esse autem ne

allecatis
cessarium,

ut illa duo convertantur, quia wnum congyy.
rium potest esse fortius ad expellendum aling
quam sit e converso ; ut intensus calor fqmﬂ;
excludit frieus, vel illud secum non admittip
quam e contrario. Unde in eodem capite pauh;
superius ait Aristoteles, corporis voluptates
appetibiliores esse, quia pellunt (lolol'um, atque
ob exuperationes doloris (ait) voluntaten ey~
perantem wli medelam persequuntur., Sed diffs
cile videtur, in hac parte discrimen inter tpjs.
titiam et voluptatem constituere , ejusque ra-
tionem reddere, cur, scilicet, vehemens trig;.
tia non excludat omnem voluptatem. Quia si
ex parte objectorum illi duo affectus conside.
rentur : sicut vehemens gaudium non sinit ap-
prehendere aliquid, ut contristans, quod nee
gaudium illud, neque bonum, ex quo nascitur,
minuit, ita etiam e contrario vehemens tpis.
titia non sinit apprehendere, ut delectabile
bonum illud, gnod nec talem tristitiam, ac ma-
lum, unde nascitur, minuere valet. Si vero ills
affectus ex parte subjecti consideretur, nop
minus tristitia, quam voluptas vehemens ani-
mum praoccupat, et attrahit, vel perturbat, o
non possit in contrarium affectum, etiam cireg
disparatum objectum prodire.

12. Etideo Gregorius respondet aliter Apis-
totelem de corporalibus voluptatibus fuisse lo-
cutum, que ratione transmutationis, quam in
corpore faciunt, impediunt phantasiam, ef
consequenter intellectum, ne possit de objeetis
disconvenientibus ita cogitare, ut inde contris-
tetur: idemque faciet in nobis vehemens tris-
titia, respectn enjuscumque delectationis, At
vero in puro spiritu non est eadem ratio, quia
in sua operatione a corpore, vel phantasia non
pendet. Et hoe fortasse indicare voluit D). Tho-
mas, cum enim dixisset, tristitiam circa nnum
objectum non impedire gandium circa aliud,
addidit: Z¢ mazime secundum quod dolor, é
gaudivin important simplices actus voluntalis.
Et a simili declaratur, quia in nobis nimia
tristitia. omnem considerationem aliarnm re-
rnm absorbere solet: imo interdum usnm ra-
tionis et libertatis potest impedire , quod in
d=mone non ita est, quia propter nimium do-
lorem, vel tristitiam non impeditur, quominus
perspicacissime alia intelligat, recogitet, €t
libero affectu circa illa versetur, ut pravas suas
intentiones impleat.

13. Atque ita haec responsio non solum auc-
toritati Aristotelis satisfacit, sed sufficienti ras
tione ostendere videtur, damonem propier
nimiam tristitiam peene damni, vel acerbum
dolorem peena ignis, non fieri ex sola rei na-
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tura incapacem omnis gaudii. Quia vel inca-
pacitas esset passiva, id est, tollens passivam
capacitatem, vel esset activa: neutrum autem
dici potest cum fundamento; ergo. Probo mi-
norem, quoad priorem partem, quia voluntas
diemonis ex natura sua est capax utriusque
affectus divisim, et illi inter se non sunt for-
maliter repugnantes, quia non sunt oppositi ;
ergo ex parte solius potentie passive non est
incapacitas recipiendi simul utrumque actum.
Probatur consequentia, quia capacitas intel-
lectus et voluntatis est quasi infinita ad quan-
tamcumque multitudinem specierum, habi-
toum, vel actuum simul hahendam, si aliunde
inter ipsos actus non sit oppositio, nec ex parte
ipsius potentiee propriee efficacitas necessaria
desit,ut supra, lib. 2, cap. 23, num. 29, osten-
sum est. Altera vero pars de activa potentia
probatur, quia activitas voluntatis demonis
non absorbetur tota in actibus tristitiee, vel
doloris ad essentialem peenam (ut sic dicam)
pertinentibus: nam plures actus tristitie et
odii , et plures etiam amoris et desiderii elicere
potest; ergo non deerit illi activitas ad elicien-
dum aliquem actum gaudii, presertim si pree-
ter necessariam considerationem sui status et
tristitiam inevitabilem, de alio tantum objecto
aliquo modo conveniente libere cogitet; et
circa illud tantum ut consecutum per volun-
tatem occupetur. Ideo enim potest deemon de
his rebus contingentibus magis, vel minus
contristari, quia libere potest ad illa conside-
randa magis vel minus applicari. Ergo eadem
ratione non deest illi efficacitas naturalis ad
considerandum tale objectum, et eliciendi
circa illud actum gaudii, non obstante vehe-
menti applicatione ad tristiliam de alia re.

14. Declaratur compossibilitas tristitie, o
delectationis.—Et declaratur tandem, quia vel
delectatio voluntatis est mera passio recepta in
voluntate, et facta ab objecto, sub ratione boni
proprii et possessi concepto, ut voluit Scotus,
in 1, dist. 1, quest. 3, et in 4, dist. 49, q. T,
et sic constat defectum activitatis in voluntate
non impedire passionem delectationis quando-
quidem capacitas in voluntate non deest, ne-
que impeditur per vehementem tristitiam, ut
ostensum est: vel delectatio est actus elicitus
a voluntate: ut D. Thomas, 1,2, queast. 11 et
92, ct ubique, ejusque discipuli probabilius
sentiunt; et juxta hanc etiam sententiam licet
delectatio sit actus elicitus voluntatis, nihil-
ominus est actus necessarius, id est, naturali-
ter resultans, ex consecutione boni amati,
supposita ejus actuali consideratione et com-

placentia; unde comparatur ad illam per mo-
dum passionis resultantis, et accessoriee ad
principalem actum. Et ideo si non obstante
tristitia vehemente, est in intellectu et volun-
tate deemonis vis sufficiens ad cogitandum, et
amandum tale bonum, ejusque consecutionem,
non potest deesse vis activa sufficiens ad de-
lectationem consequentem: quia illa activitas,
quée est per naturalem resultantiam, non im-
peditur propter effectionem prioris actus, a
quo alter resultat; imo hic posterior non potest
fieri, nisi medio priori, et ab illo juvatur, id-
eoque illi duo tanquam unum reputantur,

15. Bz data declaratione conficitur argu-
mentum.—Unde argumentorin hunec modum :
nam demon, quando aliquid tanquam bonum
desiderat et procurat , si postea illud consequi-
tur, complacetin illo peractum volitionis boni
consecuti. Sed ex illo actu et objecto necessi-
tate naturali resultat delectatio; ergo etiam in
demone resultat. Major videtur per se clara,
et de illo saltem actu palam D. Thomas loqui-
tur, cum gaudium tribuit demoni, ut recte
concessit Molina. Quia eadem ratio boni, qua
in objecto sufficit ad desiderium, quando ho-
num nondum habetur, sufficit ad complacen-
tiam, postquam comparatum est: et tristitia
vehemens non magis potest impedire compla-
centiam, quam desiderium, ut per se notum
est. Minor etiam nota est ex dictis. Consequen-
tia vero probatur, quia tristitia non potest im-
pedire illam resultantiam naturalem, quianec
impedit capacitatem passivam, nec vim acti-
vam, ut ostensum est. Nec potest impedimen-
tum reduci in apprehensionem objecti : quia
da:mon non impeditur a tristitia, quominus li-
bere de illo objecto cogitet ac judicet. Ergo si
illud ohjectum sic cognitum, possessum, et a-
matum, esset sufficiens, ut resultaret gaudinm
in voluntate non patiente tam acerbam tristi-
tiam, etiam sufficit non obstante tristitia, quia,
ut dictum est, illa non tollit capacitatem pas-
sivam vel activam : nec etiam immutat, vel
impedit sufficientem talis objecti applicatio-
nem. Imo potius per occasionem videri posset
aliquo modo juvare, quia quo aliquis vehe-
mentius tristatur, eo libentius occasionem ali-
cujus delectationis amplectitur, et ad hune fi-
nem considerat, quidquid juvare potest. Pree-
sertim quando applicatio ad considerationem,
vel affectionem talis objecti a dispositione or-
gani corporis non pendet.

16. Secundaopinio hactenus probata admil-
titur, prout lamen dwrat hominum vid. —
Propter hae igitur hanc posteriorem senten-
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tiam , et conformiorem D. Augustino et divo
Thomse, et in se probabiliorem esse censeo ; et
quidquid contra illam ohjici potest, ex dietis
solutum est. Non displicet antem, quod Alensis
supra indicavit in d. art. 1, hoe qualecumque
gandium, licet nune in demonibus locum ha-
beat, cessaturum tamen post judicium. Non
quidem propter rationem Alensis, nimirum,
quia demones adhne habent statum, in quo
possunt demereri, postea vero erit tempus re-
tributionis pro omnibus peccatis: quia licet
damones nune sint in statu male operandi et
peccandi, non tamen demerendi proprie , ut
supra ostendi: et post diem Judicii, etiam po-
terunt mala opera facere, etiamsi ad novam
poenam illis non imputentur. Ratio ergo qua
ducor, est : quia nunc eo ipso, quod d®mones
permittuntur extra infernum vagari, et quasi
bellum gerere cum ipso Deo circa hominum
salutem , possunt illis occurrere ocecasiones
varia, in quibus suas varias pravas voluntates,
ac desideria compleant, et inde aliquam delec-
tationem accipiant. Post diem vero Judicii ces-
sabit h@c pugna: et consequenter cessabit
etiam omnis heee varietas actionum, et omnes
occasiones obtinendi desideriorum comple-
mentum. Nam detru$i in infernum in eodem
genere peenarum, et perpetua desperatione
obtinendi aliquid, quod desiderent, perpetuo
manebunt: et ideo nullam omnino alicujus
gaudii occasionem habebunt. Estque hzee doc-
trina consentanea diversitati utriusque status :

nunc enim licet essentialiter sint in termino,

et statu summa miserie ; nondum tamen ha-
bent ultimum complementum accidentaleillius
miseri status: et ideo mirum non est, quod

aliquod gaudium accidentale vanum, et vilis-

simum participare possint ; postea vero habe-

bunt miseriam undique consummatam ; et ideo

carcbunt omni gaudio, non solum ex provi-

dentia extrinseca Dei,seu negatione concursus,

nec propter incapacitatem physicam ex parte

voluntatis demonis, sed propter defectum oc-

casionum, in quibus objecta gaudii eis possint

occurrere.

CAPUT XVI.

UTRUM DAEMONES IN CERTO ALIQUO LOCO, QUI INFER-
NUS VEL GEHENNA DICITUR, AD EORUM SUPPLI-
CIUM DESTINATO, DETINEANTUR : VEL QUIS SIT
EORUM POENALIS LOCUS.

1. Error antiquorum negantivin cortuin lo-
cum peenarum. — Heec sola quastio circa sup-

plicia deemonum explivanda superest, In qua
omnes antiqui philosophi, quos cap. 1 l,i‘etnli,
qui negarunt ignem inferni COTporeum; consa.
quenter etiam negarunt dari aliquem locum
certum ad punitionem malorum spirituum e
putatum, quod etiam sensit Philo ibidem alle-
gatus, in lib. de Congressu quwrends, eryg.
grat. Quierror solet etiam tribui Origeni, in .
mil. 9, in diver. Matth. locos, illam tamen nop
esse Origenis multi putant. Tamen in lib, 2
Periar., idem sentit, et illi tribuit Hieronymo,
in Epistol. ad Avitum. Marcioniste dicuntyp
in hoc errore fuisse, item Albigenses, et Almg-
ricus , qui dixerunt infernum nihil esse Pre-
ter consvientiam peccati. Ut refort Castro,
verb. Infernus, Hares. 1. Hune errorem exgj.
tarunt Calvinus, Beza, Buccerus et alii heretio
nostri temporis, quos late refert, et confutat
Bellarminus, lib. 4, de Christo, cap. 8, et seq.,
etlib. 2, de Purgat. cap. 6, et Angustings in-
terdum dubitare visus est, an locus inferni cop-
poreus sit, preesertim lib. 12, Gen. ad litt,
cap. 32, 33 et 34. Ubi licet veprobet errorem
quorumdam, qui dixerunt i feros in ha vitg
explicari, nec esse post mortem , nihilominug
dubius est, an loca peenarum ad qua animg
et spiritus post hanc vitam feruntur, corpora-
lia fere sint, vel tantum, ut corporalia repre-
sententur. Quodnam antem fuerit illius erro-
ris fundamentum, vix invenimus : fortasse
tamen philosophi loca peenarum negarunt,
quia vel immortalitatem animarum, vel divi-
nam providentiam et justitiam non agnosce-
bant. Vel certe tam ipsi, quam heretici cogi-
tare potuerunt, res spirituales, nec ad pre-
mium, nec ad peenam corporali loco indigere.
2. Assertio catholica et affirmatur.— Fides
autem Catholica imprimis docet unum esse
locum corporeum a Deo ad punitionem dam-
natorum, sive demonum, sive hominum de-
putatum. Probatur primo primo ex locis Serip-
ture, in quibus sub nomine inferni hic locus
designatur : que innumera sunt; et ideo pauca
selectiora notabimus. Hujusmodi est illud Sa-
pient. 5 : Zalia dizerunt in inferno hi, qui pec-
caverunt, et id Psalm. 93 : Nisi quia Dominus
adjuvit e, paulo minus habitasset in inferno
anima mea. Nam anima non habitat in sepul-
chro, sed in loco inferiori. Item illud Job. 7:
Stcut conswmitur wubes, et pertransit, sic qui
descenderit ad inferos , non ascendet. Notab
vero ibi Pineda, non solum hereticos, sed
etiam aliquos catholicos interpretari hoe, et
similia testimonia, ut inferornm nomine se-
pulchrum intelligatur : ita ut descendere ad
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inferos, nihil aliud sit quam mori et sepeliri ;
et ascendere ab inferis sit idem, quod resur-
gere. (Quam interpretationem confutat et la-
tins Bellarminus in locis allegatis ; et aliqua
nos attigimus, in 2 tom 3 part., disput. 43,
sect. 2. (Jnamvis enim fortasse in uno, vel alio
loco illa inferpretatio tolerari possit, nihilomi-
nusdicere, nullibi significarelocasubsterranea,
et receptacula animarum haeresis est mani-
festa : ut ibi probatum est de testimoniis,
quibus descensus anime Christi ad inferos,
quée ibi'ponderavimus, ex circumstantiis loco-
rum, contextu sermonis, et verborum pro-
prietate ac testimoniis Patrum probatur. Et
de loco Purgatorio in 4 tom., 3 part., disp. 45,
sect. 2, et specialiter allegata verba Job, op-
time confirmant ex aliis ejusdem verbis in
cap. 10: Dimilte me, ut plangam paululum
dolorem meum, antequan vadam ad terram te-
nelrosain, et opertam mortis caligine, terram
miserie et tenebrarum, ubi wmbra morlis, et
uullus ordo, sed sempilernus hovror inhabitat.
His enim verbis evidentissime describit losum
inferni, et declarat esse locum terrestrem pee-
ris deputatum.

3. Locainferorum varia intra ipsam terram.
—Unde oportet advertere in inferno varia esse
receptacula, ut loco citato ex quarto tomo de-
claravi; que omnia indifferenter solent in/ferni
nomine in Scriptura significari, et ex circum-
stantiis colligendum est, de quo illorum loco-
rum sermo sit. Nihilominus tamen illa omnia
loca in hoc conveniunt, quod sunt peenalia, et
quod ad ea non descenditur, nisi propter pec-
catum, vel mortale non remissum quoad cul-
pam, ut gehenna, vel propter peccatum remis-
sum quoad culpam, vel non integre quoad
peenam, ub purgatorium, vel propfer solum
originale non remissum, ut limbus puerorum,
vel propter solum reatum totius nature non-
dum solutum, ut sinus Abrahé. Quamvis ergo
nomen inferni, ubi significat locum animarum
subterraneum, non semper significet proprium
locum inferni damnatorum, de quo tracta-
mus: nihilominus quemeumque illorum signi-
ficet, ex illo sumitur efficax argumentum.
Nam si alia loca peenalia mitiora (ut sic dicam)
sunt vera loca corporalia terrestria ad tale
munus destinata, a fortiori proprius infernus
illas debet habere qualitates. Et sic assertio
optime comprobari potest omnibus iilis testi-
moniis, quibus descensus anime Christi ad in-
feros persuadetur: quamvis probabile sit, il-
lum ad locum damnatorum non descendisse.
Et ita priora verba Job indefinite probant dari

loca inferni: posteriora vero aperte declarant
inter illa damnatornm locum computari. Unde
dixit ibi Aungustinus: Fult requicscere, ante-
quain el ad penas eternas, estque communis
expositio, Gregorius, lib. 9 Moral., et aliornm
ibi. Verba autem Jacob, Genes. 37, Zugens
descendan ad filiwm mewn in inferno, de sinu
Abraha sunt manifesta, sicut et illa David 2,
Reg. 12, ubi de filio mortuo dicebat: g0 va-
dam mag’s ad ewm, iile vero non revertetur ad
sme. De inferno autem damnatorum sunt satis
clara verba Ecclesiast. 21: Via peccantium
complantata lapidibus, et in fine illoruimn infers,
et tenelre, ef pene.

4. Probatur ulterius assertio ex plur bus lo-
eis novi Testamenti. — Multo vero apertius,
et frequentius est hoc in novo Testamento ex-
plicatum, Matth. 11 : B¢ tu Corpharnaum
wumquid usque in celum exaltaberis? Usque ad
inferes descendes. Ubi evidens est, én/feros non
mortem, vel sepulchrum, sed locum peena ul-
time significare. Unde subdit Christus infe-
rius: Verumtamen dico vobis, quia terre Sodo-
morwin remissivs erit in die Judicii, quam vo-
bis. Et Luce 16: Mortuus est dives, et sepullus
est in inferno. Ubi non potest infernus signi-
ficare sepulchrum : nam ibi sepelitur corpus,
Christus vero de anima locutus est, cum dixit,
divitem sepultum in inferno fuisse, et potnisse
cognosecere Abrahamum, et sentire peenas, et
desiderare refrigeria. Item ibi vox iu/eri non
generaliter, sed pro loco damnatorum sumitur:
nam et a sinu Abrahe distinguitur, et inter
utrumgue locum magnum chaos interjectum
esse dicitur, et per antonomasiam, locus for-
mentorwm appeliatur, et infra sinum Abrahe
collocatus indicatur,cum de divite dicitur, ele-
vasse oculos suos ad videndum Abrahamum.

5. Specialiter de loco ubi puniuntur dumnali
probatur ex Bpistola sccunda Pelri.—Praterea
de loco, in quo demones puniuntur dicit Pe-
trus; Epist. 2, cap. 2: Angelis peccantilus non
pepercit Deus , sed inferni rudentibus detracios
e tartarwm tradidit cruciandss. Ubi nomen
inferni nullo modo potest mortem, aut sepul-
chrum significare, eum hoc Angelis non con-
veniat: significat ergo aliquem locum cor-
poreum ceelesti inferiorem, in quem Angeli
peccantes ejecti sunt. Atque ita exponunt
communiter Patres et Doctores catholici. Non
tamen omnes exponunt de proprio inferno ge-
hennali: nam D. Augustinus, lib. 11, de Civ.,
cap. 33, ita legit, et exponit locum illnm ;
Peccasse quosdam Angelos, et in hujus mundi
ima detrusos , qui eis velut carcer est usque ad




