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CAP. XI. CUR ANGELI SICUT VIDENT RES PRESENTES, ETC.

quia si futurum antequam existat est incapax non inferri aliquid contra
intuitionis propriz existentiz, ut future tali cognitio rei future non est vi specierum, nec
tempore, sicut diximus, etiam respectu cogni- per medium solum incognitum, sed per me-
tionis divine illam incapacitatem habebit, ergo  dium cognitum et valde extrinsecum, quale
nee Deus ipse poterit hoe modo illorum futu- est illud principium, quod Angelus non habet
ritionem intueri. Respondeo, negando seque- species rerum possibilium, sed tantum futura-
lam, quia proprium et singulare Dei est, ut rum. Unde ex vi talis medii non cognoscitur
propter infinitatem et wternitatem suam que clare et distizcte, quando et quemodo res fu-
intueri possit existentiam earum rerum , aue tura sit, sed absolute et cornfuse, quod sit ali-
in seipsisnondum sunt, aliquando tamen erunt, quande futura. Deinde dico,illam cognitionem
non minus, quam si jam existerent. Et hoc non esse certam, sed conjecturalem, cuia illud
confirmat vim rationis, gua supra probavi- principium : #go non habeo species, wisi rerum
mus, Angelum non posse evidenter coguoscere  aliguando futurarym, ex natura rei non est
hee futura , quia non possurt evidenter co- evidens, aut certum ipsi Angelo, quia non est
gnosci, nisi in seipsis, creatura autem non po- principium naturale, unde evidenter colliga-
test extendere intuitum proprium ad existen- tur et pendet ex voluntate Dei, quee non ne-
tiam rei, ut actualem pro tempore, in quo  cessario illi revelatur. fmo et in reipsa est satis
nondum illam habet, quia hoc excedit virtu- incertum : nam esto sit cartum, Angelum non
tem finitam creature, et soli Deo conceditur habere species omnium rerum Dossibilium,
propter suam infinitatem, licet a nobis modus quod tamen nullarum habeat, non est certum
non intelligatur. Quia cogritio rei futures, ut et hoe satis est, ut licet cognoscat aliquod in-
future et nondum existentis, ultra simplicem  dividuum esse possibile, non statim certo in-
repreesentationem et cognitionem rei, et exis- ferat esse futurum, Et declaratur, nam vel hee
tenti® ejus ut possibilis in tali tempore loco, individua sunt accidentium, vel substantia-
ete., addit judicium evidens, ac certum, quod rum. De aceidentibus multa possunt cognosei
illa res tunc et tali modo sit futura : hoe au- ab Angelo possibilia, qus non erunt, maxime
tem judicium non est ex vi speciei, sed ex vi in accidentibus, que contingenter, ac libere
luminis intellectualis. Quod in Deo etiam suo fieri possunt, ut Angelus scit potuisse Lucife-
modo verum esse, si hac duo ratione distin- rum habere talem actum bonum in instanti,
guantur, ex his, que dixi superioritomo, 1. 2, in quo peccavit, quem non habuit : et ita scit
de Attribut., cap. 3, intelligi potest. Ad feren- multos actus liberos possibiles liominihus, qui
dum autem illud judicium evidens de tali fu- ab eis non fient. Inter substantias vero quze-
turo, quod nec ex se, nec in se habet esse, nec  dam sunt ipsimet Angeli et de his concedimus
in ‘causa necessaria, ac determinata, infinita tantum habere Angelos species Angelorum
efficacia luminis intellectualis necessaria est, existentium, post quos nullus est futurus, quia
et ideo solus Deus potest apprehendere tale omnes simul creati sunt, et ita in eis non habet
futurum, simul certo judicando esse futurum locum cogritio rei possibilis, ac future et non-
et pro suo tempore sibi presens, quod est illud  dum existentis, Quod si fingatur casus, in quo
intueri, Aec proinde intuitio intellectualis rei Deus decrevisset alios Angelos creare, quorum
fature, Deo possibilis est, quia non fundatur species a principio infunderet Angelis creatis,
in propria objecti capacitate, sed in sola non et supponatur illos certo scire se tantum ha-
repugnantia cum infinitate luminis, respectu  bere species Angelorum aliquando creando-
vero Angeli cessat hac ratio, ut declaratum rum, coneedo, per illas Species cognoscere 5
est.

Angelos nondum existentes esse futuros, dico
17. Objicitur wltimo. — Prima solutio. — tamen, id cognoscere per virtualem revelatio-
Secundn solutio. — Ultimo instari potest ar- nem divinam, quz completur partim per in-
gumento secundo positoin cap. 6,n. 5, etnon  fusionem specierum *futurorum Angelorum,
soluto, quia esto non cognoscat Angelus haee partim per manifestationem illius prineipii,
futura illo modo in seipsis, cognoscendo sal- quod non infunduntur species Angelorum, nisi
tem illa, que sunt futura, quoad essentiam aliquando futurorum, de quo jam dixi, non
individuam et existentiam possibilem, colligit posse certo cognosci nisi revelatione divina,
esse futura ex eo, quod scit, se non habere aljas solum per conjecturam cognoscitur, efsic
species omnium singularium possibilium, sed cognitio futuri Angeli non erit certa, sed con-
tantum eorum, qua aliquando futura sunt.

Jecturalis, Alia sunt substantie materiales non
Respondetur imprimis, licet hoe concedatur, perpetus et pure materiales, ut sunt omnia
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CAP. XII. QUOMODO ANGELI PER SPECIES INDITAS CERTO, ETC,

sagacissimi et astutissimi. Tertio, quia memo-
ria est de preeteritis, ut preeterita sunt. At vero
Angeli memoriam rerum habent, nam hec ad
perfectionem pertinet, et non est, cur Angelis
negetur: nam licet propria memoria in actu
primo supponat aliam imperfectionem, scilicet,
non semper perseverare in actu secundo co-
gnitionis semel factz, nihilominus, quia hee
imperfectio in Angelis invenitur, necesse est,
ut per thesaurum memoriz aliquo modo sup-
pleatur, ac subinde ratione memoriae poterit
Angelus praeterita cognoscere.
2. Difficultas cognoscendi res precteritas.—
Ut antem heee veritas intelligatur, prineipium
et modum hujus cognitionis explicare necesse
est, non enim res caret -difficultate: nam vel
Angelus cognoscit, res prateritas fuisse , per
species innatas immutatas in se permanentes,
vel per aliquam mutationem in eis factam, vel
per antiquarum specierum modificationem 5
vel per novee speciei productionem : nihil ho-
rum videtur dici posse, ergo non potest talis
modus cognitionis esse in Angelo. Consequen-
tia inde probatur, quod alius modus cogitari
non potest, snpposita necessitate specierum,
vel si fingatur Angelus sine speciebus intelli-
gere, eadem difficultas in illa sententia inve-
nietar, ut videbimus. Minor ergo quoad pri-
mam partem probatur, quia per speciem inna-
tam alicujus rei, non potest Angelus cognoscere
illam esse futuram, antequam sit, ergo per
eamdem immutatam non potest cognoscere
esse preeteritam, quoniam jam non est. Proba-
tur consequentia, quia sicut in re futura, futu-
ritio non est aliquid reale actu existens in ipsa
re, ut ad 1d possit terminari cognitio evidens
rei future, ut sie, ita in re practerita preeteritio,
seu fuisse nihil reale est actu, nune existens in
re, quoe fuit et jam non est, ergo non potest ex
vi solius specici evidenter cognosei in se et per
modum intuitive cognitionis. Altera item pars
minoris probatur, quia si ex actuali existentia
objecti non fit mutatio in speciebus concreatis
Angelo, multo minus fitri poterit ex prateri-
tione rei. Probatur consequentia, tum (uia
minus existit res pra:terita quam praesens, imo
preeterito non addit aliquid, sed potius tollit
actualem existentiam ejus, dicitur enim res
preeteriisse, qua fuit et jam non est, vel qua
preeterito tempori coexistit, non prassenti, que
negatio nihil ad immutandas species angelicas
conferre potest: tum etiam quia omnes ratio-
nes supra facte contra mutationem illarum
specierum in preesentia ohjecti, probant de re
preeterita, quia intelligi non potest, quenam
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illa mutatio sit, nec a quo vel quo modo fiat.
Et hae ratio probat, non posse talem muta-
tionem esse antiqua speciei modificationem.
Quod autem non sit nove speciei productio, ex
supra dictis de infusis speciebus Angelorum
potest supponi.

3. Notatio pro resolutione.— Nutatio altera.
—Ad hoc explicandum suppono, dupliciter
posse Angelum cognoscere rem preteritam,
scilicet, quasi mediate, et per aliud, scilicet per
medium cognitum, vel directe immediate, et
in se per speciem ejus, seu per solum medium
incognitum, sicut de futuris diximus. De priori
ergo modo cognoseendi per medium cognitum
non est dubium, quin possit aliquando conjec-
tare Angelus, rem aliquam, quz nunc non ,
est, fuisse, si aliqua signa, vel vestigia su
praesentie reliquit, Sicut nos etiam cognosce-
mus hic fuisse ignem, si fumus adhue perma-
net, et ex prasenti effectu preteritatem co-
gnoseimus, aut eonjectamus, inde enim pertur-
batum legimus Josephum, Matth. 1, et de hoc
genere cognitionis non est difficultas, quia non
fit per propriam speciem rei preeterite, sed per
speciem effectus, vel vestigii relicti, et adhuc
preesentis. Item est alius modus cognoscendi
preeterita per aliorum relationem, et testimo-
nium. Et hoe modo etiam est clarum, posse
Angelos cognoscere praterita, per relationem
aliorum Angelorum, qui illa viderunt : tamen
hic modus imperfectus est, ut constat , et prior
etiam non sufficit, tum quia vel non praebet
cognitionem certam, quando seilicet effectus,
ac signa non sunt evidentia, vel saltem est
imperfectus, quia est per effectum aliquem,
non perpropriamrei cognitionem. Ef prieterea
non ommes res preateritee possunt hoe modo
cognosci : multe enim ita transeunt, ut
nullum sui vestiginm reliffquant, ut est tran-
situs per mare, et similia, qua Sapiens Pro-
verb. 30, enumerat. Itaque de cognitione
praeteriti per speciem alienam effectus, aut
vestigh a re praterita relicti ita sentiendum
est, sicut de cognitione cujuscumque caus®
per signa, vel effectus, vel sicut de cogni-
tione futurorum per conjecturas, wvel signa
certa, et ideo de illa non loquimur, sed cum
proportione applicari possunt, qua de simili
cognitione futurorum diximus. Agimus ergo
de cognitione per propriam speciem inditam
rel preeterite, Circa hujusmodi autem rem
preeteritam  dupliciter potest Angelus esse
affectus : primo ut licet habeat speciem in
ditam talis rei, nihilominus illam non vide-
rit, neque ad illam attenderit, quando extitit :




