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causala ; et ideo non oporiet quod convenigt om- nus advertit, non sine ea
nibus hominibus. E'st tamen naturalis ei seeun- de Christo homine,
dum humanam naturam, propter proprietatem lute, ut denotetur s
nativitatis ipsius, prout sic conceplus est ez sito divino, non sec
Spiritu Sancto, ut esset idem naturalis flius in humanitate; Christus enim
Dei et hominis. Secundum vero divinam naty- pliciter per unionem, sed per
ram est ei naturalis, in quantum diving naturg  est Deus homo,
est principium activum hujus gratie. Et hoc ritur an sit illi b
convenit toti Trinitati, scilicet kujus gratice
€856 Gelivum principium.
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@c unio naturalis.

3. Naturale multipliciter dici.— Et hie est
fertius terminus hujus tituli, quem D. The-
mas in corpore distinguit : dicitur enim alj-
quid naturale, quia manat ex principiis natu-
re, sub quo membro comprehendi potest;
quidquid est naturee debitum, aut quidquid
est consentaneum, aut proportionatum viri-
bus nature, sive semper conveniat, sive non;
quo fit ut naturale hic non sumatur prout
distinguitar contra liberum, quare D, Thomas
hoc loco acceptionis illius non meminit. Alio
vero modo dicitur naturale, quod a principio
nativitatis inest, quod posterius membram

COMMENTARIUS.

1. Gratia unionis multipliciter dicituy. —
Quoniam esse gratiam et esse naturalem
unionem videntur inter se pugnantia, cum
dictum sit unionem hanc esse gratiam om-
nino gralis concessam, ideo D. Thomas in-
quirit an, hoc non obstante, possit hasc gra-
tia esse Christo naturalis. Notandi vero sunt
singuli termini in titulo positi. Imprimis enim
gratia unionis variis modis sumi potest : Cajetanus subdividit, nam interdum aliquid
primo exirinsece potest dici gratia unionis, convenit a nativitate solum concomitanter se-
que effective facit unionem, scilicet divina cundum durationem, quomodo gralia dicitur
voluntas, que acceptio non est propria, ne- concreata Angelis, vel Adz, vel cxcitas diei-
jJue usitata. Secundo potest efiam extrinsece tar conjuncta ceco a nativitate; aliquando
dici gratia unionis, omnis gratia resultans ex vero convenit aliquid a nativitate, et ex vi ip-
unione, sen debita ratione unionis, et hoe sigs nativitatis, quomodo dicitur homo nasci
modo ipsa gratia habitualis Christi, quatenus in peccato originali et esse natura filius iree,
illi daia est ratione unionis, posset gratia aq Eph. 2. D. Thomas in articulo indifferen-
unionisappellari,tamenhocetiam.improprium ter videtur uti hac voce, et ita simpliciter

est, et preter consuetudinem, unde nec de queerit an visio sit aliquo modo naturalis
hae gratia movetur haec questio, quanquamt  Christo homini.
propter connexionem doctrine D. Thomas

etiam de illa responderit. Tertio €rgo gratia assertionibus, Prima est: gratia unionis non
unionis proprie et intrinsece dicitur ipsa unio potest dici naturalis homini Christo, tanquam
substantialis ; quia vero in hae unione mter- proveniens ex principiis humans nature,
veniunt, seu donantar humans naturee, et Hancnon probat D. Thomas, quia per se nota
modus unionis, quo ipsa est in Verbo, et sub- est ex supra dictis; intelligit autem non pro-
sistentia increata Verbi, que terminat depen-  venire ex principiis humane nature, non so-
dentiam ejus, ideo hoc nomen gratia unionis lum quia abillis nonrcausaiur, sed etiam quia
uirique solet accommodari; nam et ipsa Ver- nullo modo illi debita est. '
bi persona potest dici gratia unionis, quia est 5. Secunda conclusio. —Secunda conclusio
donum gratuitum humanitati concessum, ut est: hac unio dici potest naturalis Christo
sumitur ex D. Thoma infra, q.6, et q. 7, art. homini, tanquam proveniens in humanam
14, et ex hac parte soletinterdum gratia unio- naturam, causata a divina natura ipsius Chri-
nis diei infinita et increata ; ipsa etiam unio sti; dicitur enim naturale alicui, quod per
Seu modus unionis proprie vocatur gratia proprias vires su# nature facit. Et hane con-
unionis, ut constat ex eodem D. Thomainfra, clusionem extendit D. Thomas ad gratiam
q. 7,art. 13 ; et hoc modo potissimum sumi. etiam habitualem Christi Domini. Nec refert
tur in hoc articulo, ut constat ex corpore  quod hwee gratia non proveniat a divinitate in -
ejus, et solutione ad tertium, ubi dicitur gra- humanitatem necessitate naturse, sed ﬁbere_,
liam unionis esse active a tota Trinitate, ut Durandus et alii objiciunt ; quia. utja-m di-
2. Christus homo.—Alius terminus in titq- Xi, hic non sumitur naturale, utdistinguitur a

Io positus est Christus homo, de quo Cajeta- libero ; actus enim amoris Dei viribus nature
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4. Prima conclusio. — Respondet tribus
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a voluntate nostra factus dicitur ei naturalis,
quamvis liberefiat. Est vero notanda nonnulla
differentia inter gratiam unionis et habitua-
lem ; gratia enim unionis, cum sit prima om-
nium in Christo, licet in dicto sensu possit
dici naturalis, quia virtute naturali divinitatis
fit, non tamen potest dici naturalis, tanquam
aliquo modo debita homini Christo, quia nec
debetur humanz nature, nec divine, ut per
se constat; at vero gratia habitualis, quiain
Christo supponit aliam, non solum est natu-
ralis dicto modo, sed etiam qaia debetur hu-
manitati jam unite ; et idem est de omnibus
gratiis, que supponunt Christam constitutum
Denm hominem.

6. Tertis conclusio.—Tertia conclusio est,
hane gratiam posse dici naturalem, quia ab
initio conceptionis fuit collata humanitati ,
quée etiam extenditur ad habitualem gratiam.
Sed circa hane conclusionem est adverten-
dum, alind esse loqui de Chrislo homine,
alind de humanitate ipsa ; si enim de Christo
homine loquamur, potest dici illi connatura-
lis hec gratia, non solum concomitanter,
sicut potest dici connaturalis gratia Angells,
sed etiam quia ex vi illius actionis, per quaiil
fait homo productus , habet hanc gratiam.
Ei ratio est, quia hac gratia unionis non
supponit Christum in esse Dei hominis, sed
constituit illum tanquam ferminum suum
proprium et infrinsecum ; unde, sicut una-
queque res dicitur habere ex vi suz ge-
nerationis id quod habet per illam , qua-
tenus per illam producitur, ita Christus di-
gitur habere hanc unionem ex vi su@® con-
ceptionis. At vero oportet distinguere in ipsa
conceptione Christi ipsam actionem effecti-
vam humanitatis ab actione unitiva. Nam quod
dictum est, procedit de actione unitiva, ex vi
cujus convenit huic composito, quod est Chri-
stus, unio humanitatis ad Verbum, que est
de intrinseca ratione illius, et hoc modo dici-
fur ei naturalis. Secus vero est respectu ac-
tionis productive humanitatis, nam exvi ejus,
eliamsi intelligatur esse ab Spiritu Sancto et
ex Virgine, non habet Christus gratiam unio-
nis, nisi tanlum concomitanter, quia data est

simul cum illa, non ex vi illius, neque ex de-
bito illius, alias humanitati sic format®, sen
effecta, ex vi talis productionis debita esset
unio, quod est omnino falsum, quia ille duw
gctiones non habent inter se naturalem colli-
gantiam, ita ut priori debeatur posterior, sed

_k facto habuerunt ex voluntate Dei. Unde fit

ut respectu humanitatis non possit dici hec

unio illi connaturalis, eo quod a prineipio
concepfionis illi data sit, nisi tantum conco-
mitanter, eo modo quo gratia fuit connatu~
ralis Adee vel Angelis, qui est modus satig
improprius ; at vero gratia habitualis, et Chri-
sto homini, et humanitati ipsi unite potest
dici eonnaturalis, tanquam ufrique debita ex
vi talis conceplionis totalis et integre, ut in-
cludit duplicem actionem supra dictam.

7. Dubium. — Solutio. — Sed quares quo-
modo simpliciter loquendum sit, tota enim
hac quastio videtur esse de modo loquendi,
nam res ipsa constat, et D. Thomas non res-
pondit simpliciter, sed tantum sub distinctio-
nibus; et eodem modo procedunt alii Theo-
logi, Alens., 3 par., q. 8, memb. 3, art. 4;
Bonavent., in 3, dist. 4, art. 2, q. 3; Richard,,
art. 3, g. 2, ubi Duran., q. 3, tam grafiam
unionis, quam habitualem, negat proprie dici
posse naturales Christo, quia non ex neces-
sitate natura , sed mere gratis communican-
{ur. Sed jam dictum est non hic sumi nato-
rale, ut distinguitur. contra liberum. E for-
tasse ad tollendam @quivocationem essef
melius non loqui simpliciter, sed cum aliquo
addito vel explicatione. In rigore tamen di-
cendum videtur, aliquid dici posse naturale,
vel simpliciter et absolute, quia est in se ems
perfinens ad ordinem natur®, vel relative,
seu respecin alicujus, quomodo gloria potest
dici naturalis gratie; unio ergo, seu gratia
unionis non potest simpliciter et absolute diel
naturalis, sed supernaturalis, ut supra s&pe
demonstratum est. Neque ut dicatur simpli-
citer naturalis, sufficit ut Deo sit connaturale
efficere illam, alias etiam justificatio vel gras
ia ipsa posset dici res naturalis. At yero e

lative, seu respectu Christi, potest dici hae

gratia illa naturalis, duplici illo medo a D.
Thoma explicato, et prior solum fribuifur
huic homini secundum quamdam commutis
cationem idiomatum ; quia enim hic homo est
Deus, et Deus per vires nature sue facit hané
unionem, ideo dicitur connaturalis huic ho-
mini. Posterior autem modus proprie conves
nit Christo Deo homini, ut est terminus e
sultans per hanc unionem.

DISPUTATIO X
In octo sectiones distributa.

DE CAUSIS INCARNATIONIS, PRESERTIM MERTTORIA.

Diximus de essentia et excellentia Bojis :
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pernaturale sit, et ad ordinem grafi@ SUPS :

DISPUTAT.

riori quodam modo pertineat; sequitur jam
ut de illins causis dicamus. Ex quatuor ap-
tem causis que ad effectum aliquem concur-
rere possunt, materialis et formalis proprie
non habent locum in hae unione, quia non
fit in ea compositio materiz et forma, ut
dictum est, guanquam exirema compositio-
nis, scilicet humanitas et Verbum, possint
tanquam caus@ vel principia ejus considerari,
ut Verbum sit tanquam actus et forma, hu-
manitas vero tanquam subjectum seu mate-
ria, qua actuatur; de quibus agendum est
cum D. Thoma, q. 3 et 4. De causa auntem
finali hujus mysterii latissime dictum est su-
pra, in g 1. Solum ergo superest dicendum
de e_fﬁmeute, que in physicam, seu proprie
efficientem causam, et meritoriam distinoni
potest, et de ufraque dicemus. Et adden;:us
etiam aliquid de causa dispositiva, tum quia
conjuncta quodam modo est cum causa me-
ritoria, tnm quia D. Thomas, in his articulis,
p-reesertim 10 et 11, has tres causas indica-
vit.
SECTIO 1.

Quee sit vel esse possil cause efficiens hujus mys-
terit.

1. Dico primo: Deus et tota Trinitas est cansa
principalis cfficiens hoc mysterium; est con-
clusio de fide definita in Concil. Lateranens.
sub Martino I, can. 2; et in Concilio Latera:
nens., sub Innocentio 11T, et habetur in cap.
Firmiter, de summa Trin. et fide Cathol., in
Concil. Toletan. VI et XI, in canfessioni;jus
fidei, ef tradit illam frequenter Ausustinus
i de Trin., c. 4, in Enchirid., c. 38,Liraet. 46
et 12 in Joan., et passim alii Patres de hoe
mysterio disputantes, et sumitur ex Scriptura
sacra, in qua ipsi Filio fribuitur humana na-
ture assumptio, ad Hebr. 2 : Non Angelos
apprehendit, sed semen Abrohe apprehendit ;
ad Philip. 2, formam servi accipiens : assumei
r? autem includit efficere u.nionem; ul supra
dictum est. Patri, propter efficientiam tribui-
tuz_‘, quod miserit Filium suum gad Gal. 4 -
Mzsz:t Deus Filiwm suwm factum ez muliere.
Denique Spiritui Sancto appropriatur hoc
opus', Luc. 1, et Matth. 1. Ratio vero est, quia
omnia opera Trinitatis ad extra sunt indivisa
proced'unt enim a {ribus versonis, uf sun%
unum in natura et voluntate, atque adeo in
actione et operatione, juxta illad Joan. 5 s
Pater meus usque modo operatur , of eqo ﬁg;g:
ﬂ;g?_rf- et :}G.al:l. 10: ng Pater fucit, hee ef
Hilius similiter facit, ut bene explicat Da-
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masc., lib. 3 Fidei, c. 14 et 15. At vero hoc
mysterium , ut effective i A
; procedit a Deo, est
unum ex operibus qua ad extra g
2. Secunda conclusio.—Dico secundo : D
solus est proxima cansa priucipaﬁo. o
mysterii, nec potuil creatura qull s
a ad illad
concFrrere per modum ecause Drincipalis
proxime. Voco aufem principalem causam
PI‘O:X[DIRID, eam, que per propriam virtutem
Infrinsecam operatur, etiamsi sif causa se-
conda dependens a Deo. Et ita est conclusio
certa, et loquendo de facto videtur de fide
ex i}lis locis Lue. 1 : Spiritus Sanctus swper:
venied in te ; et Matth, 4 : Quod enim in eq nge
tuim esi,.ex Spiritu Sancto est : ubi solus
D‘eus assignatur ut causa proxima ef imme-
diata hujus mysterii. Et idem sumitur ex
modo loquendi Conciliorum omnium , ef Pa-
trum de hoc mysterio {ractantium, i{atione
vero etiam de possibili convinci potest, aliter
ﬁCI"l non potuisse. Primo quidem , quia hae
unio facta est ad personam divinam; nulla
a}xtem creatura potest habere virtutem prin-
cipalem et propriam, ut faciat Deum subsis-
tere in aliena natura, nam hoc esset q{m-
dammodo subjicere Deum virtuti ereaturs
Et confirmatur, quia nulli natur® ereats pc-:
test esse connaturale esse unitam hypostatice
persona divine; ergo multo minus potest
esse naturalis virtus efficiendi hanc unionem,
Dices : posset esse virtus supernaturalis, tg-
men sufficiens et principalis. Sed contra &uia
talis virtus deberet esse superaddita, et i’nfﬁsa
substanti® create, quia substantia creata per
se ipsam nihil habet supernaturale: esset er-
go virtus accidentaria; ergo non posset esse
principalis virtus ad efficiendam hane unio-
nem substantialem, qua est altioris ordinis
quam omnuis qualitas supernaturalis, ut supr;
oslensum est.
3._Ex his rationibus concluditur, si per im-
pgsmhile posset persona creata ferminare
alienam naturam, nihilominus tamen unio-
nem infer illa, etiam non posse fieri ab illa
creatura, ut a causa efficiente ef principali,
quia talis unio essef supra omnem naturalen
ordinem reyum; nulla autem creatura potes
sua virfute, ut principalis causa, immutare
hune (?rdlnem, sicut non potest fingi creatura,
que virtute sua principali separet accidens a
subjecto, illudque ita separatum conmservet.
Vel sicut etiam non potest persona creata,
per solam vim naturalem sue subsistentiz,
ferminare alienam naturam; quia non mi-
nus est efficere hanc unionem, quam  fermi-

fiunt; ergo.




