122 QUAST. 1. ARTIC. XII. : :
minus ex nalura rei, sen ex lege ordinaria lo- non es‘t inconv_emens antiquos ‘Patres impea
quendo, est in hoc dispar ratio inter meritum trasse }ncarnat_ml.lem » quam Christus non im-
de condigno et de congruo; quia meritum pfit.l‘il'\'lt, vell Vlrgtr}e}n se praparasse ad SUs~
de condigno per se ordinatur ad preemium, cipiendam mcamg_lll.aﬁem, ac.l quam .Chl'lstug
cum quo habet naturalem pmportionem, gt non se prmparaﬂtl,_ oc emm{i memt‘um de
ad illud natura sua fertur tanquam in termi- €0NZTU0 non est ]I;ls}]_‘ ]per mod'upl cujusdam
pum, et ideo ex natura rei, seu secundum pl‘a&pal‘{ltlonis, ug : mf}z:s 1f1t. ; ;

legem ordinariam, non ordinatur I}qe.n}odo 9.1.. Ad TLCUU um Hfitffpl;z{ti{r{se a, quia
ad suum principium, quia non respicit illud meritum G l‘llril. no? 33’1\'EL:[ Jn-‘l-#- pore{;:_ nee
tanquam terminum: at vero meritum de cqn- natuora mcauTa’tmmm,\s;cu;E 1.41 %a 'm 1Iquo-
gruo non fundatorin naturali proporlione in- rum Patr.um ' un(_hj m:.a]lut?1 .uu [)lh‘lée.puldh() ad
ter actum et terminum ejus, sed adj ungitur 111(331-nuhone_111, sicut il Lud, ‘momlunlz autem
secundario et concomitanter, vel ex relatione €X natmja rel de_bet antec}e ‘Gi?p‘l‘i‘d‘ml}um, se-
et intentione operantis, vel ex divina ordina- Chllilﬂ dlspensatl.one, (.ifllfﬁtll‘a(‘"‘rptf tlaa)it 1'&[1-
tione, et hine fit ut quodammodo in suum Mixiam ahqu.am 1‘111p_elreu 1031.1:111, et siemn-
declaratur da non est sine aliqua sufficienti causa vel
necessitate, ut supra dictum est ; hic antem
nulla fuit ad mutandum hune naturalem or
dinem ; quin potius speciali ratione necessa-

principium reflecti possit. Quod
X ] 1 g AL

exemplo, ait enim D. Thomas 1. 2, g 14,

art. 9, perseverantiam non cadere sub meri-

ndigno, quia non comparatur ad . ;
;l;z]tig?n Cuot terlininu;{ sed potiusut principium; rinm fuit ut h‘oc meritum de cox?‘gru? re ipsy
i ast posse cadere sub meri- antecederet incarnationem, qt'lld erat quasi
stk i idem Vi odium ad ejus executionem, et per
tum de congruo. Et hinc etiam est quod idem Vi et medi 9 P
actus, quo meremur de condigno proprium et m‘odum cujusdam I‘H]PL‘}:.I 1? ot ej ;wsa
quasi- connaturale pramium, potest concomi- nis. Illa autem 1]101}0‘:1&10‘. i 1 ,n-
{anter esse meritorius de congruo alterius €aUs®; est Causs e]ffacm-s,noa Eanesliarsqtl;‘?m
rei, ad quam veluli extrinzece ordinatur. do dE‘ Ld.USR ;;er \;]’li«f ﬁltllaklme utat
19. Objectio.—Sed adhuc possunt conira modus causandi, ut 1 e . o
golutionem istam multa incommoda ol jiel. :?.fl.,Ad tertium E\ LOL pa L.)]v m:a?:i*l:
Primo, quia sequitur aliquid exc ellentius me- i‘n 1is qua% h_awhjent dnm \ilmni]it;?e‘it i;i Im;i
ruisse antiquos Patres saltem de congruo, id hon est umon"\‘unuj.l e t mu:a <
guam ipse Christus ullo modo meruerit. Se-  POSiio, pam meritum G 1tuuf eiucm }E;mn;
cundo, quia sequitur Christum ipsum meruis- amlqucaruml Pa‘tr%lﬁm_, u plm\l;d‘ A ;
: et fuit veluti principium per se dans va orem
g, est cal us ejus. Tertio, sequitur in illorom qperihus. At T(’-I:D 7mcr1l(111:xﬁn ”att;irlf;
ﬂ.osﬁvm senere caus@ meritorie fuisse sibiin= solum fmit per Hlefr(‘mll?ﬂ Cl]]'ll‘:.ilﬂﬂll -mPDP}; .
vmeim causas incarnationem, et gratiam an- 10 ordine ad executionem 1ncaln|.511013i1.ricm
tiquoram Patrum. Quarto, quia alias Christus quarium respond(_:tur, non tam fl‘ljsilitfi’gés
magnum beneficium ab antiquis Patribus ac- collatum heneﬁcmm _z}h antllguiaidem arg{;
ce;;is:-'ei. sicut Paulusab Stephano, qui sibi de quam dehltu_m (ﬁ:eq;nug,\&::ne' e
coneruo vocationem meruit. Quinto, quia mentum fieri posset c1e_ ) tll:-‘pj’[i,aChI'iSfﬂ
alias meruissent antiqui Patres sibi primam qmdquqld lilahuerunt{:m‘[mac meriti, e
Jium, et cau- et per Christom habuerunt. Ad guiniom 0eg

ratia nia meruerunt princip . o
gratiam, quia mernerul | : e i
jus. Sext i ius sequitur me- sequela, nam omnino ante hoc 0
sam ejus. Sexto, denique potius sequitur me furseq ik o

' : gruo receper rimam gratiam, €

ruisse de congruo totius humani generis re- €ODGTUO receperunt priman ;{l.t‘ ri;wipmm
al : AL on i srueruni incarnationem, ut fmt p

parationem, et omnem gt aplam, non tanfum mer : ’ Jum quoad

osterior , uf dictaf

se incarnationem, quia, quod est causa cau-

] et is col : i / jus, id es gvisam; sed s0
sibi, sed etiam allis collatam, qu® Inconve-  €Jus, id est, uf prawvisam;

nientia Jicet pofissimum videaniur sequi ex exhi‘mt!one‘m , que fu1idpl o
merito ipsius inearnationis, tamen magna ex est. .l&d ultl'mum respon eu;g,iﬂntem g
parte pl-'r_lporiionaliter inferri possunt exme- considerari posse, Hvel su fﬁjt .
rito accelerationis. nostre redemphon?sf que&:mo i

90, Respousio. — Respondetur famen ad nato, et passio, vel op 0‘;1;0 i
primum, illad non esse inconveniens, quia conce@o merunisse de c.m}__! s  idan
non sequitur ex majori dignitate opernm an- do{npt[m‘mrn nostram ,.aw(;&?ecn;s i i
tignorum Patrum, sed colum ex ordine seu redemptio quoad omnes

1 e]
i i 3 . i]Jad meritum
antecessione in temporis duratione; sicul 1uon potuit tota cadere sub ill

DISPUTAT.
congruo, quia sub his effectibus includitur
prina gralia, quam mereri non potuerunt,
ut dictum est; et quia ipsi non peiebant, nec
se disponebant ad omnes effectus redemptio-
nis, sed ad ipsam  incarnationem.

93. Quos incarnationis effectus antiqui Pa-
ires de condigno merverint. — Atque ex his in-
telligitur, an dicendum sit Patres antiquos
meraisse aliquo modo omnia merita Christi.
Item. an meruerint omnes effectus merito-
rum Christi, et quidquid ille meruit. Item an
meruoerint quod Deus impleverit promissio-
nem quam fecerat de mittendo Messia, et in-
carnatione Filii sui facienda; et similes in-
terrogationes facile fieri possunt, quee ex ha-
rum responsionibus poterunt nullo negotio
dissolvi. Ad heec ergo omnia et similia pri-
mum in genere dicendum est, Palres anti-
quos nihil hornm de condigno mernisse pree-
ier eos effecius incarnationis, qui sunt vel
augmentum grati, vel beatitudo, vel-aliquid

pertinensad beatitudinem uniuscujusque me-
rentis; reliqua enim omnia sunt-extra propor-
tionem gratiz creat® ae personalis, et hoc
probant omnia in superiori proxima sectione
adducta. Hoc autem dixerim propter quos-
dam Theologos, qui dixerunt meruisse anti-
guos Patres de condigno incarnationem, quo-
ad illum effectum, qui fuit aperiri regni ja-
nuam toti human® natura. Quomodo loqui-
tur Bonav., in 3, d. 4; a. 2, q. 2. Sed est
improbabilis sententia, quia nemo potuit de
condigno mereri illum effectum, nisi qui pro
peccato totius nature potuit de condigno sa-
tisfacere, ut supra visum est. Ifem quia tale
meritum de condignoe pertinuit ad gratiam
capilis, quam nemo ex illis Patribus habuit.
Ttem quia, vel illi Patres meruissent de condi-
gno illum effectum immediate etin se, et sic
dandus fuisset antequam Christus veniret;
vel meruisset de condigno ut Christus illum
effectum'mereretur ; et hoc dici etiamnon po-
test, quia non potuerunt mereriChristum ip-
sum, neque ejus infinita merita, ac rigorosam
satisfactionem ; hee énim omnia suntbona
altioris ordinis, etincluduntinfinitatem quam-
dam éxcedentem valorem condignum meri-
torum pura creature. Tandem tunc Christus
nostram redemptionem consummavit, quande
januam regni toti nostra nature suis meritis
aperuit ; id antem non fecit ex debito justi-
fie2, sed ex summa charitate et misericordia,
ut dicitur ad Tilum 3, ad Rom. b et 9, et aliis
locis supra citatis.
24, At vero loquendo de merito de con-
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gruo, fere omnibus illis interrogationibus af-
ﬁrmati_vn_a respondendum est. Dico autem fere,
ut excipiam 1‘1105 effectus gratim, qui in ipsis
antiquis Patribus antecedebant eorum meyi-
ta,- ac.erant pringipia talium meritorun'{; et-
enim illos mereri non poterant, etiam de can-
gruo, cum tamen etiam illi essent effectus
meritoram Christi. Quocirca, ad singula in
particulari respondendo, primo concedendum |
est meruisse de congruo omnia merita Christi,
tum in radice, _merendo \incarnationem, qua
fuit illorum meritorum radix; tum etiam in
seipsis, quia non solum petere poterant uf ve-
niret Christus, sed etiam ut sanaret humanam
naturam, quod non nisi suis meritis et satis-
factionibus effecturus erat. Non est autem ne-
cesse ut in particulari meruerint quod Chri-
stus tot ac tanta opera meriforia exerceret,
aut quod per has ant illas passiones nos re-
dimeret, quia non omnia hae illis erant reve-
« Jata, nec singula in particulari petebant, aut
petere auderent, sine Dei speciali revelatione
ant instinetu. Satis ergo est quod in commu-
ni merita Christi et satisfactiones postularent,
quibus corari aut redimi possent. Probabile
etiam est, dllustriores ex illis Patribus, qui
notifiam de modo redemptionis Christi ha-
buerunt magis expressam et distinctam, in
particulari etiam meruisse de congrno Christi
passionem et mortem, quia credebant ita esse
a Deo nostram prezerdinatam redemptionem,
ui nonnisi hac via perfici posset, et ideo illam
desiderabant ac petebant, non ut erat malum
Christi, sed ut erat medium necessarinm ad
nostram redemptionem, et beneficium generi
humano prestandum. Unde, sicut nos pro il-
lo suscepto gratias agimus, ita ipsi poterang
illud desiderare, petere, et consequenter
etiam de congruo promereri.

95. Qualiter dz congruo meritorum Chiists
generales effectus antiqui Patres sing prome-
1iti. = Quare effectus particulares ommes me-
ritorwm Christi antiqui Pagres non meruering.

— Secundo dicendum est; Patres antiquos
mernisse de congruo aliquos effeetus genera-
les meritorum Christi, non immediate propier
ipsorum meritum efficiendos, sed impetrando
et merendo de congruo Christi Domini ad-
ventum, ejusque passiones, satisfactiones et

erila in ordine-ad tales effectus; et sic ve-
rum est meruisse de congruo redemplionem
ipsam , prout est generale remedium fofus
nature, et quatenus per illam tollendom erat
impedimentum totius nature, et janua ceeli
aperienda; quia hoc maxime postulabant, et
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ad hoe consequendum sese disponebant. Ger- hae, ut d1‘x13‘parum rzfeit, e: idtn:odum lo-
tum est autem non meruisse omnes effectus quendi magis q.uam ett rem 13 clat. .
ticulares, quia vel non poterant, utconstat 27, ;fad fundamenta secundze opinionis,
Pal'till'%u aBE {;t?bus ui in ipsis precesserunt, concedimus omnes probationes prioris pariis,
gte:n;:eii ;ossen{, guales sunt eorum saqcti- probant enim teli;ir;lszz?]ﬂgiogir?snglsga;ﬂ_
fieatio, remissio peccati, auxilia gratie adipsa  Ad probationes ki “.ap : St ; i
meritoria opera efficienda. Vel certe quia non claratum est quomodo infe :D(;m u1:3 ;s ;-
ordinabant sua opera ad illos effectus, neque ce?erat.mnem I:li?;ngt!g?vlisn ;a s;fu,;?aﬁ :]eiz
illos petebant, ut per se manifestum est in {um sine mu a:[ i 11_1 Heseoni est_m.
aliis innumeris effectibus grati, qui in sin- funﬂame‘:nlu.m t'er‘:f r% i n;é‘;.e namral;
gulis hominibus propter Christi meritum gnata dlif&ledn lad;n in [:ﬂﬁ;e il 9;3
fiunt. Quin potius nec meruerunt quosdam comparata ad or t_e Ecuﬁc;me i aﬂata
effectus meritorum Christi, qui non sunt ge- proced.entla a ];gra lat stg * usﬁnip iy
nerales ad totum humanum genus, etiams ad unionem hyposta ft(fzn:;;lm iga iy Ee
sint, generales in lege gratie, ut sunt inslitu- comparatio, seu Erolljlnl le; 1‘es‘:pe ke
tion-es sacramentorum sanctiﬁcantim_n,.et si= P'ra‘dest. san.ct,, in hoe express ‘ 9‘1
i i e hi at promissio ex- nitur, quod sicut nullus sibi meretur e‘narp 2
L dle hlt?’t?:i):l ‘g: aEquibus esset congruo, ut Christianus fiat, ita nec Christus
3 5 . . - -
gtff;eriiitlz’ti;? ;; eos non pertinebat tales sibi meruit 1r11caujnahcmlen::1 ; 2}) n\;;{; ,ﬁ g;ﬁt
effectus postulare, aut ad illos se dispopc}’e, unus Eotest % tertli ?ﬂe;ﬁri[a i antiqﬂ}
neque ad eos obtinendos sua opera specialiter - sea primarn vocationem, (111)1 ohnerni AN
rdinabant. Patres mereri de congruo o Ht incarnif
olggiqTértio dicendum est, Patres illos etiam Fem‘ -Nquecgg::;?o l;fi% lfit sra;mﬁ& i mi:
s mEI’UiSSfatUt Detu ssrequ)s af;iigﬁ:; ]:I.;lfi;;lolf(;li;lll)lei, quia meritum de congrue tung
ere statuerat, 8 !
;ilﬁig: fai.fgm, licet ex suppositione neces- :solum repu gnat g;atleiaépcél{ll?tniE:I;J:iiiidz.:g
sarium esset id fieri, quod Deus facere decre- in grana,.quo.mg 0 ;;1‘1 o mericm;n e
verat, aut promiserat, nec necessarium esset  tra Pelagiom ,f ?;atm e
meritum ut hoc esset infallibile , tamen DEB'S rum Patrum 1w T i;mam;tioue o
ipse, quia hoc voluit ae promisit, simul_ ordi- est, imo fat ah‘qu’?. mc?m bl
nare: potuit, ut ejus voluntas ac promissio per et ideo incarnatio Simp
tale medium taleve meritum ad eﬁ‘gctum per- est,
veniret. Sive Deus statuerit et orélmavent 11(;
ispositionem seu meritum de congru .
ftmngéégzalrtil;m dispositionem , sine qua DOR. gy B, Virgo memea};i de condigno esse maler
faceret quod decreverat, sive tantum eam "
ordinaverit, veluti ad melius esse, fat ad ma-
jorem decentiam , de quo supra dictum est.

SECTIO VIL

1. Hoe dubium proponitur hoc loco gro%s;er
3 3 : M-
An vero asserendum sit , Patres illos forma- explicandam solutionem ad tertium

i ioni i ia connexionem habet
liter meruisse beneficium incarnationis ef re- me, In art. 11, el quia

ivi i i o quidam:
demptionis, ut erat complementum divin® cum preecedentibus. D(lixerl.m:1i ;;i eg; .
: G . . - -
ioni i i Virginem meruisse de con
{OHIE el tantum quasi materialiter B. _ W
i i Dei, et consequenter ut in ea €
i ill: am implebatur trem Del, 8 :
mernisse rem illam, per qu atur e e
Vi issi io parvi iihi Deus homo fieret, et nasceretur. 11a t :
divina PI‘OID]SSIO,({H{ESUOP&IHm@men‘tlﬂ i : : ;rt e
videtur , et distinctio parum necessaria. Ne- 3, dist. 41;1 q.1,a 4 2 : ; Abulen 8
? s A : :
i - utr rem  dub. 3; Major, q. 4, in fin. s 4
t cur negetur utroque modo re ; Maj e
g . 34 et 38. Fundamentum hujus sé
i i i lum possumus a 4, e. 34 et 38. . ;
am meruisse, quia non so it : : Ay e
%le[) petere rem’Promissam quasi materialiter, sumi potest ex variis Semennfi‘s'P;trViréi(lllem
isit; i tinm fuis
i i d promisit; pos- infra referam, asseren : o
sed formaliter, ut impleat quo : _ o e i
y ei. Ex qu ;
, s e congruo mereri. condignam matrem . gk
sumus ergo illud ipsum d gr 4 D e
i eni p titudinem suam B. Virgo eraf sancta, e P
si enim Deuns propter rec irgo : : .
E;n ossit id n:)IIJ1 implere,, hoc tamen non ad dignitatem matris Del, ai‘quﬁnebaf‘ eréd
G - . . . g ¥ d
ol %It’ quominus simpliciter libere impleat, ordinatione et motl?ne se I;pomnia Ry .
ett:onsequenter possit nostris operibus am- concurrunt in hac dlspotil(;l_OHO eilicel, 2
lius inclinari ad illud ipsum implendum; sed  saria ad meritum de condigno,
p
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tia ex parte persona operantis, ordinatio di-
vina, et proportio.

2. Alii dixerunt meruisse Beatissimam Vir-
ginem de digno maternitatem divinam, licet
non de condigno. Ita Marsil., in 3, q. 5, a. 3,
dub. 3, concl. 2 et 3; Bonav., d. 4, a. 2, q-2,
ubi Richard., art. 3, q. 1, idem dicit, quamvis
addat hoc meritum digni non distingui a me-
rito de congruo; nec multum dissentiunt Ri-
chard. et Bonav., ut magis ex dicendis pate-
bit. Reliqui ergo auctores omnes simpliciter
negant hoc meritum, D. Thom., dicta solut.,
ad 3,d. 4, q.3, a. 1, ad 6; et omnes Thomis-
te, Sot., lib. 2 de Justit., q. 2, a. 3; Vega, q.
4, de Justifie., a. 4,

3. Advertendum est aliud esse mereri de
condigno formam seu dignitatem aliquam,
alind vero mereri dispositionem in subjecto
requisitam, ut digne decenterque recipiat ta-
lem formam vel dignitatem; possunt enim
e duc separari, preesertim quando disposi-
tio et dignitas non sunt inter se necessario
et quasi physice connexa , sed solum secun-
dum quamdam decentiam moralem, et pro-
portionem; tunc enim fieri potest ut, licet
aliquis sit digne dispositus ad formam vel di-
gnitatem suscipiendam, nihilominus illi ex
justitia non debeatur, atque adeo ut neque
illam de condigno mereatur; hoc enim meri-
tum vel non est, vel si est, annexam habet
obligationem justitiz2, ut nunc suppono.

& Virgo condigne disposita ut maier Dei
essel. — Dico ergo primo : beatissima Virgo
fuit condigne disposita ut esset mater Dei. Ita
docet D. Thomas hic, neque ab aliquo recte
et pie sentiente negari potest. Est enim com-
munis Patrum sententia: Ambros. , Iib. 2 de
Virginibus, parum post principium : Quid,
inquit, in singulis morer 2 guee digne fuit, ex
qua Filius Dei nasceretur ; Basil., hom. de
Humana Christi generatione : Digna, inquit,
Unigeniti divinitati conjungi fuit; ubi tamen
magis loquitur de carne Christi ex Marize
sanguinibus formata, sed est eadem propor-
tionalis ratio de Virgine, de cujus condigna
dispositione multa etiam ibi loquitur. Chry-

, S0st., hom. 49 in Gen. : Quomods, inquit, jiet
"istud, quonigm virum non cognosco? atgui
propier hoc ipsum fieret ; nam si cognovisses
virum, won [fuisses habita digna , ut huic mi-
aisterio deservires; Epiph. , hares. 78, circa
principium : Quomodo audent impetere impol-
lutam Virginem , gue digna facta est habitg-
culum fieri Filii Dei, et electa ex multis milli-
bus, guodvas et habitaculum dignum esset, eic.,
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ubi de hac dignitate multa prosequifur. Da-
mascem?{s, lib. 4, C. 15, Maria_m’ sanomm,
admirabile, ac summo Deo dignum templum
appellat. Bernard., serm. 1 de Assumpt.:
Nec in terris locus dignior uteri virginalis
templo, in quo Filium Dei Marig suscepit, neg
in ceelis regali solio, in quo Mariam filius ejus
sublimavit; et serm, 4 : Que vel Angelica
puritas virginitati il audeat comparari, que
digna fuit Spiritus Sancti sacrarium fieri, et
habitaculum Filii Dei? et serm. de Nat. Ma-
ri® : Plens est gratia, et adhuc gratiam inve-
ait, digna prorsus invenire quod guerit. Be-
clesia denique, in quadam oratione, de Vir-
gine sic ait : Ut dignum Filii twi habitaculum
effici mererelur , etc. ; et alibi: Que solg di-
gna fuit portare Regem calorum, et Dominum.
Ratio vero per se nota est, quia ad divinam
sapientiam et bonilatem spectabat, conve-
nienter digneque ordinare, ac disponere per-
sonam cui talem dignitatem conferebat, et
seipsum in veram ac proprium filium prahe.
bat. Nisi fortasse quis putet impossibile esse
tali dignitati condignam dispositionem inve-
nire. Sed nunc non loquimur de aqualitate
dispositionis eum dignitate matris, de qua suo
loco dicemus, sed de proportione et conve-
nientia secundum rerum capacitatem, et or-
dinem divin® providentiz, sicut Christus ho=
mo dicitur plenus gratio et veritate, tanquam
Unigenitus, et humanitas ejus dicitur ornata
donis grati, digna Deo, cui erat unita.

5. Dico secundo : Beatissima Virgo conse-
cufa est hanc dispositionem, partim ex sala
divina gratia eam preveniente, partim per
opera sua, et merita de condigno. Haec con-
clusio facile probatur, notando hane condi-
gnam dispositionem matris Dei multa com-
prehendisse , seu ex variis donis gratiz con-
flatam fuisse. Primum omnium fuit habitualis
gratia et eximia sanctifas, qua preventa fuit
a primo instanti conceptionis su® cum omni-
bus donis e habitibus infusis, et hec illi gra-
iis data est, absolute loquendo; nam, si dica--
mus illam fuisse sanctificatam per propriam
dispositionem, aique adeo meruisse de con-
gruo illam sanctificationem, tamen ad eam
dispositionem preveniri debuit omnine gra-
tis eximia quadam et excitante gratia, et
adjuvante. Secundo, huc accedunt singu—
laria quwedam privilegia perpetuz innocen-
ti@, carentiz fomitis, et similium, que in
prima sanctificatione omnino gralis ei cols
lata sunt, quamvis postea in decursu viig
su@ ad conservationem et execuiionem eo-
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vuin, scilicel, perpetuge innocentie aut vir-
ginitatis, suis actibus cooperata fuerit. Terti.ﬂ,
considerari potest augmentum gratie et yir-
tutum quas usque ad conceptionem filii con-
secuta est, quo magis ac magis quotidie dis-
ponebatur, et hoc adepta est suis meritis de
condigno, ut per se constat ; nisi forte gratiam
aliquam est consecuta veluti ex opere opera-
to, vel (ut melius loquamur) preeter meritum
proprium in aliquo sacramento am]qu:p legis,
illo, scilicet, quo justificabantur femine ab
originali, sicut masculi circumcisione, quod
rithil attinet ad propositum. Quarto, ad com
plendam banc dispositionem coope.ra[a fest
B. Virgo aliquibus actibus suis, pracipue illo
quo ultimum assensum p:.u-l_mi[. Angelo, ut
mater Dei fieret, et hanc dispositionem non
proprie meruit, sed effecit illam libera sua
voluntate , divina gratia singulariter excitata
et adjuta; et ex hac explicatione eliam pro-
bata manet conclusio, cujus brevis ratio in-
felligi potest; quia non potuit B. Virgo suis
tantum viribus mereri totum gratiarum cu-
mulum, qui ad dignitatem Dei matris requi-
rebatur; erat enim inferioris natura, et de s.e
obnoxia originali culpe; debuit ergo gratis
multis gratiis preeveniri, quibus aq(‘:ceptﬁs. per
sua opera et merita eliam de condigno potuit
cooperari ad complendam hanc comh’;,;;z:m
dispositionem, et hoc ipsum ad perfectionem
illins dispositionis pertinebat. Unde juxta
hane conclusionem, nonnulla Sanciorum dic-
ta recte intelliguntur, nam propter ea qua
gralis illi donata sunt, dicit Hieronymus,
dialog. 1 contra Pelag., circa medium ; Ad-
verte ;g'zeo-d beatam se sic dicat non pmpra’g we-
rito atque virtule, sed Dei v se habitantis cle-
mentia. Bernardus, serm. de Nativil. Marie,
col. 2 : Querant alii meritum , nos wvenire
gratiom studeamus. Maria aon pretendit me-
gitum, sed gratiam querit. Fulgent., de In-
earn. et grat., ¢, 7, in initio inquit : Zpsum
Dewn hominem factum, won kumanis meritis,
sed concepti nascentisque ez ea sunmi Dei di-
gritate promerwit ; ubi etiam excludit l‘mm:m.a
merita, sine gratia, scilicet, facta, et ideo di-
vinam dignitatem adjungit, el merita ex illa
profecta. Unde Angustinus, serm. 10 de Na-
tiv., qui est 14 de Tempore: Talis elfgétaz?:
Virgo, que tantum haleret Zrl-??‘?'?f?f-??l-, ut Dei
Filium in se susciperet ; et Greg., lib. 1 Reg.,
¢. 1 = Incomparabilibus illusirate meritis, Dei
Unigenito, tn quo recumberet, sacrum prepo-
?‘az"fft uterum. Petrus Damianus, serm. 2 de
Assumptione : Singularis ejus sanclitas
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gratia hoc promeruit, quod susceptione Dei
stngulariter judicata-est digua.

6. Virgo non meruit de condigno dignitatem
matris. — Dico tertio : B. Virgo non mernt
de condigno esse mater Dei. Hac senientiy
est cammunior inter Theologos : fundamen.
tum ejlis sumi debet ex prima ratione divi
Thome, art. 11, nam gratia creata, ét opera,
que ab illa manant, natura sua solum ten-
dunt ad consummationem ipsius_gratie , us-
que ad consecutionem heatitudinis, quam
respiciunt ut condignum et proportionatum
pramium ; sed hae proportio est requisita,i
quasi ex natura rei, ad meritum de con~y
digro.

7. Responsio. — Dices : posset tamen hoe
suppleri per divinam ordinationem ; opera
antem Virginis ordinata sunt ad hunc finem,
ut digno modo consequeretur esse mater Dei.
Besﬁ;ndciur, aliud est quarere an B. Virgo
potuerif mereri de condigno hane dignitatem,
de potentia abscluta logquendo, aliud an ex
vi intrinseca ipsius gratiz, et quasi ex natura
ipsius graliz , atque adeo- ex lege ordinara
possit esse hoc meritum. Loguenda de po-
tentia absoluta (quidquid alii sentiant), ego
non dubito quin possil intercedere hoc meri-
tum de condigno, siintercederet pacium, seu
promissio de tali praemio conﬁerendo,hec
vel illud operanti; quia quamvis Opera g
{i creatz ex natura sua nox tendant ad hoe
premium, {amen re vera habere possun va:
Jorem sufficientem. et dignifatem propottio:
natam tali premio , nam hac dignitas mais
non est tam infinita, sicut ipsa unio hyposta:
tica; imo alignibus videtur minoris sl
tionis moralis, quam filiatio adoptiva, uf indi-
catur ab Augustino, lib. de S. Virginitaie;
erzo si Deus faceret illam promissionem :ub
conditione .operis , interveniret in eo ?erxiﬂ
vera ratio justiti; esset ergo f.le cexqugllﬁ;
neque enim est essentiale huic menio; _n:
opus, in quo fundatur, ex natura sud tenda
in premium; sed sufficit qu&‘(‘:umque p‘r?-
portio et condignitas in estimatione mDFd;
suppositis aliis conditionibus, et‘pl'ad?ul?u_
illa promissione et lege, qupd eliam mt ;a-
mani$ premiis seu braviis videre est, El’ ;
tius tractatur in materia de meriio- Scéf,: 10;1
hoc sit possibile de potentia e_lhsoluta, iafius
non est connaturale ipsi gratie, € 0}“’"}_““]
ejus, et ideo secundum legem 0"d1:;a;".‘
merita procedentia ab hac gratia _n? gt
nantar ad hoe premium, neque ili in}ium
hec promissio ; non est erge hoe asser
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de B. Virgine, nisi speciale pactum, ve] pro-
missio illi facta ostendatur; nulla verg talis
“est; mam, licet in Scriptura szpe facta sit
revelatio absoluta, quod B. Virgo futura esset
mater Dei, ut Isai. 7 et 11, et alias, tamen,
quod hoc sit promissum sub conditione ali-
cujus operis, nullibi ostendi potest. Ef con-
firmatur, quia Abrahs facta est expressior
promissio, Genes. 12 : Benedicentur in te om-
nes cognationes terre, et e. 15, 17 et 22. Da-
vidi etiam est facta, Psalm. 4131 : Juravit Do-
minws, ete.; et isti Sancti sue modo sese
condigne disposuerunt, ut essent condigni
progenitores Christi ; et tamen nullus audebit
dicere eos meruisse de condigno, ut ex illis
Christus descenderet; quia est honum alte-
rius ordinis, ad quod gratia natura sua non
ordinatur, et quodam modo est infinitum bo-
num excedens proportionem meriti pure
creatur. Confirmatur secundo, quia quod
aliqua gratia vel opera ejus ordinentur a
Deo , uf sint, seu efficiant convenientem dis-
positionem ad aliquam dignitatem , non satis
est ut talia opera sint meriforia de condigno
illius dignitalis, quia etiam Joannes Baptista
pradictus sepe fuerat futurus preecursor Do-
mini, Isai. 40, et Malach. 3, ut exponitur
Joan. 1, et Matth. 11; et ille preeventus est
magna gratia, ut digne ministerium illud im-
pleret, et postea ipse per propria merita ab
illa gratia procedentia, veluti consummarvit
condignam dispositionem requisitam in pree-
cursore Christi; et famen nallus dicet me-
ruisse de condigno hane dignitatem. Simile
argumentum sumitur ex D. Petro, qui etiam
fuit electus, ut primus Christi Vicarius et su-
premus pastor Bcclesiz constitueretur, et ad
hoc munus magnam gratiam suscepit, tan-
quam convenientem dispositionem quam ipse
propriis etiam actibus perfecit et consumma-
vit, ut sumitur ex illo Joan, 21 : Simon Jogn-
nis, diligis me? et nihilominus dici non potest
illum de condigno meruisse Ecclesia@ prima-
tum. E ratio horum omnium est, quia hze
dispositio, quamvis sit ex ordinatione divina,
non tamen est per modum proprii meriti et
premii, quia non suppouit promissionem sub
conditione operis, in qua fundetur, et conse-
quenier neque inducit rationem justitia,
quam dicit meritum de condigno. Solum ergo
est heee ordinatio per modum cujusdam con-
venientis providentiz aptantis et disponentis
unamquamque rem ad eum finem, ad guem
ordinatur, Confirmatur tertio, quia merita
Virginis habuerunt condignum prezminm gra-
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tie et glorie; ergo non respondebat illis
etlam de condlgno. aliquid nullo modo per se
ordmatu.m' ad gratiam .et gioriam; maternitas
autem divina est alterius omning rationis, ef
per se connexa non est tum gratia ef glorjag
ergo. Et ex hoc retorqueri potest contra Ga-
bn.e]em argumentum quo ipse utitur, Sic
enim arguit : Beata Virgo mernit de eongi
gno aliquid excellentius maternitate divina ;
ergo et ipsam maternitatem; que consequenf
tia invalida est perse et formaliter, quia iniis,
qua sunt diversarum rationum, potest aliqua
facultas in id quod est perfectius, quamyis
non possit in id quod est minus perfectum, uf
in simili materia patet; nam potest quis me-
reri de condigno augmenlum gratie, et non
scientie, licet illud sit majus. Sed preter hoe
relorqueo argumentum; quia majus quid est
hoc totum simul gloria et maternitas divina,
quam gloria sola; ergo, licet B, Virgo me-
ruezit gloriam , non inde fit ut meruerit
utrumque ; imo, quia meritum Virginis erat
finitum, illi respondebat unum adequatum
_et condignum premium ex justitia ; hoc au-
tem fuit gratia et gloria ; ergo.

8. Responsio ad prime senlentie fundamen-
tum.— Ad fundamentum prime sententiz
jam responsum est, defuisse operibus Virginis
promissionem ef pactum, et connaturalem
proportionem cum divina maternitate, et di-
vinam ordinationem non esse ejusdem ratio-
nis respectu omninm operum ; sed aliam esse
ad modum dispositionis, et aliam per modum
meriti, et hanc in operibus Virginis fuisse
priori modo, et non posteriori; qua vero ra-
tione hi modi differant, jam explicatum est,
Ad alios auctores, ponentes meritum de
digno, non est quod respondeamus, nam for-
tasse in modo loquendi differunt ab iis qui
ponunt meritum de congruo, ut sequenti sec-
tione dicemus. Et quia ut ex materia de me-
rito constat, in re nollum est medium inter
meritom de congruo et de condigno. Si enim
inducit obligationem justitiz, et habet meri-
tum proportionem =qualitatis cum preemio,
estmeritum de condigno; si vero hac desint,’
erit meritum de congruo, si tamen' aliguod
meritum sit.

9. Dubivm.— Responsio.— Sed queret ali-
quis primo, qua certitudine tenendum sit B.
Virginem non meruisse de condigno mater-
nifatem divinam. Quidam existimant ita cer-}r
tum, ut contrariam sentenliam tanquam er-
roneam vel temerariam damnent, propter
quod Scriptura semper in solam divinam gra-




