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iain et benignitatem refert beneficium incar-
nationis, et promissionem Christi, non tantum
secundum se simpliciter, sed etiam ut ven-
turi ex semine Abrahw, ut constat ex ad
Rom. 3 et 4; nam eadem est ratio de Christo,
uf nascitur ex utero Virginis. Respondetur
tamen conclusionem, a nobis positam, esse
quidem magis probabilem, et simpliciter ve-
ram, contrariam vero sententiam nulla nota
esse dignam, preeterquam minoris probabili-
talis ef talsitatis, quia neque ex Seriptura vel
Patribus convinci satis potest, imo non est
omnino aliena a modo loquendi Patrum, et
eam tenent auctores graves non sine proba-
bili conjectura. Illa vero testimonia, ex epis-
tola ad Romanos sumpta, primo solum indu-
cuntur a paritate rationis, cum tamen haec
facile negari possit, quia multo fuerunt ex-
cellentiora gratia et opera Virginis, quam
Abrahz, David, et aliorum. Deinde ex illis
locis potissimum probatur, electionem Abra-
h@ et illius populi fuisse ex divina gratia; an
vero, supposita electione et prima gratia, in-
tercesserit aliquod meritum in executione di-
vina promissionis, hoc ex illis locis neque de-
finiri potest, nec satis improbari.

10. Dubium.— Ultimo hic queri potest an
potuerit B. Virgo mereri de condigno mater-
nitatem divinam, non merendo de condigno
incarnationem. Videtur enim hoc posterins
in illo priori includi necessario; nam, si B.
Virgo meruit de condigno ut esset mater Dei,
ergo ut Deus ex illa homo fieret; ergo ut ho-
mo fieret ; vel aliter, meruit esse mater Dei;
ergo ef Christum Deum hominem in rernm
natura producere ; ergo meruit ut hoc com-
positum, Christus Deus homo, in rerum natura
esset. In contrarium vero est, quia supra di-
ximus, potuisse Virginem de potentia saltem
absolata mereri de condigno vere ac proprie,
id est, cum vera qualitate ac justitia, mater-
nitatem divinam; negavimus autem prius,
puram creaturam posse hoc modo mereri in-
carnationem; ergo meritum incarnationis
non includitur necessario in merito materni-
tas divinz. Deinde, maternitas divina est di-
gnitas distincta ab unione hypostatica, illa-
que inferior ; ergo potest cadere sub aliquod
meritum, sub quod illa non cadit.

11. Responsio. — Respondetur ergo dupli-
citer posse intelligi hoc meritum, primo, ab~
solute et simpliciter sine ulla suppositione, et
hoc modo necessario tale meritum includit
meritum incarnationis, quia si beata Virgo
suis meritis posset ex justitia obligare Deum,

ut ex illa fieret homo, ethoe ahsolute, et nully
facta suppositione, necessario deberet illum
obligare ut fieret homo, guia hoc in illo Con~

tinetur ; unde, si non supponitur ante merj.

tum, necesse est uf per ipsum meritum effi-
ciatur ; et ideo existimo non esse possibile
pure creatur, ut recte probat argnmentug
supra factum. Secundo potest intelligi hog
meritum solum quasi sub conditione, sey
facta suppositione quod Deus sit futurus ho-
mo, et hoc modo prascindi potest meritum
maternitatis a merito incarnationis, quia pre-
supponit illam futuram, et aliunde potest me-
ritum habere @qualilatem cum illa dignitate
preecise sumpta, et non cum incarnatione, ut
bene etiam probat argumentum factum. Et
potest exemplo declarari, nam si princeps
venturus ad civitatem sit, et civis aliquis im-
petret ac mereatur, ut potius in suam, quam
alterius domum, divertat, recte intelligitur
non mereri adventum simpliciter, et nihilo-
minus mereri circumstantiam quz illum ne-
cessario prasupponit.

SECTIO VIIL

Utrum saltem de congruo meruerit Beata Virgo
dignilatem matris Dei.

1. Ratio dubii esse potest, quia soli gra-
tiee, et benevolentie divina tribui solet a Pa-
tribus, B. Virginem, potius quam aliam fe-
minam sibi in matrem delegisse, quod ipsa-
met Virgo confessa est, Lue. 1, dicens : Quig
resperit humilitatem ancille sue ; et : Quig
fecit miki magna qui potens est, etc. Resolu-
tio tamen est facilis, distinguendo (ut supra
in simili fecimus) preedestinationem seu elec-
tionem Virginis ad eam dignitatem, a digni
tate ipsa, seu ab illius consecutione.

2. Dico ergo primo : B. Virgo non meruif
etiam de congruo ut pradestinaretur, seu eli-
geretur in Dei matrem. Hanc censeo esse
certam, eamque propterea Theologos omnes
supponere potius quam disputare. Et probarl
potest ex ommibus adductis in sectione 6;
quidquid enim meriti fuit in B. Virgine, dumt
originem ab hae electione, supposuiique 11-.l
lam, quia ipsa prima gratia Virginis, ex qua
omne meritum secutum est, ex hac electione
processit ; ideo enim tanta et tam excellens
gratia, tamque maturo tempore illa data est,
ut esset accommodata dignitati matns, ﬁd
quam-erat electa. Quin potius ipsamet glechﬂ‘
ad gloriamin Virgine supposuit electionem
ad dignitatem malris, quia B. Virgo non prius

DISPUTAT. X. SECT. vii1.

electa est ad gloriam, quam ad tantam ettam
excellenter gloriam;ad hane autem fujs elec-
ta, quia decebat matrem Dei supra ompnes
puras creaturas in excelso gloriz throng col-
locari, ut infra sue loce probabitur; ergo cum
non potuerit mereri de congruo electionem
suam ad tantam gleriam (ut nunc suppono),
multo minus potuit mereri electionem suam
ad divinam maternitatem.

3. Oljectio. — Responsio. — Potest vero
contra hoc objiei dicturn Ambrosii epistola:
82, aliquantulum a principio : Quid, inquit,
loquar, quanta sit virginitatis gloria, que me-
ruit o Christo eligi, ut esset etigm corporole
Dei templum 2 Respondetur, vel uti late ver-
bo eligendi ad significandum potius ipsum
usumvel executionem, quam ipsam internam
electionem per modum intentionis; vel certe
Ambrosium ibi non agere proprie de merito,
ut estin actione operantis, sed late, ut dicere
potest rei dignitatem vel perfectionem ; lau-
datenim ipsius virginitatis excellentiam quam
snde colligit, quia Deus amavit eam in matre
sua. ltaque non elegit Mariam in matrem, quia
virgo firtura, sed potius elegit eam ut esset
Virgo, quia puritas virginitatis Dei matrem
imprimis decebat.

4. Virgo de congruo meruit esse mater Dei,
~ Dico secundo : meruit de cengruo B. Yirgo
ut esset mater Dei. Hze conclusio recipitur
ab omnibus Theologis supra citatis, quam
Cliehtov., Iib. 2, de Venerat. Sanctorum, be-
ne his verbis expressit: Meruit esse digna,
et #onea, Dei munere, et sug dispositione ; et
sumitur ex dictis Sanctorum pracedenti sec-
tione citatis, et preterea ex August., lib. de
Nat. etgratia, e. 36: Concipere meruit et 20-
#ere, ete. ; idem lib, de 8. Virginitate ; et Gre-
gorius, 1 Regum, ¢. 4: Meritorum verticem
usque ad solium divinitatis erexit, licet hae
verba alium possint habere sensum. Hiero-
Bymus, tom. 4, epist. 22, de Custodia virgin,,
fere in fin. : Propone ti3i Moaziam, que tante
extitit puritatis, ut mater Domin esse merere-
fur. Anselmus, de Laudib. Virg., c.§ : Sanc-
tissima puritas, et purissimasanctitas pecioris
&S, omnis creature puritatem, et sanctitatem
iranscendens incomparabili sublimitate jioe pro-
meruit, ut veparatriz perditi orlbis plenissime
fieret. Idem Eusebius Emiss., hom. in fer, 4,
post Domin. 3 Adven.; Petrus Damian., serm,
3 de Nativ. Mariz ; Petrus Chrysol., serm,
443 ; D. Maxent., dialog. 1, ¢. 14, in fine
tom. 6 Biblioth. sanct. : Fide Plena, inquit,
Dewm concipere mernit ; licet enim nomen
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' vel dignitatem,
vel necessitatem, quomodo diciturs o7
culpa, gue tantum meruit habere redemptorem
et.gemitus infantis dicantur Promereri Dei
misericordiam, a Cypriano, lib. 3, epist, §
tamen cum tribuitur personz san cie, et sanci
tis operibus ejus, propriam hahet significa-
tionem. Ubi tandem notandum est singulare
dictum Benardini Senen., serm. 51 ; ait enim
Virginem, eo actu quo consensit Angelo nun-
cianti, plus meruisse quam omnes Angelos et
homines omnibus suis aetibus ; quod nen vi-
detur alia ratione verum, nisi quia illo me-
ruit maternitatem; unde intelligitur hoe me-
ritum maxime fuisse positum in illo actu, qui
fuit veluti ultima dispositio ad illam formam,
qua cum esset proportionata, et a persona
grafa, erat meritoria, saltem de €ongruo ; et
hine sumitur ratio conclusionis, quia B. Vip-
80 per suos actus dignissime se disposnit u
Filium Dei in suo utero susciperet; ergo per
eos saltem de eongruo meruit illam coneep-
tionem. Confirmatur primo, quia, supposita
Dei ordinatione de sumenda earne ex muliere,
ex nulla alia poterat ita congruenter, suppo-
sita illius dispositione. Confirmatur secundo,
quia Abraham meruit, saltem de congruo. ut
Christus ex illo descenderet, juxia illud Ge-
nes. 22 : Quia fecisti rem hanc, ete. Ergo et
B. Virgo ; nam licet modus, quo Christus na-
tus est ex Virgine, longe fuerit dignior quam
modus quo descendit ex Abraham, tamen
etiam dispositio Virginis fuit longe excellen-
tior quam dispositio Abrahe, el ita, servata
proportione, eadem fere ratio est, aut fortas-
se major. Denique rationes, quibus supra pro-
bavimus antiquosPatres meruisse de congruo
incarnationem, et aliquasejus circumstantias,
hane veritatem satis confirmant,

5. Objectio. — Sed objici potest, quia ante
omnia merita Virginis non solum existentia,
sed etiam previsa, fuerunt merita Christi
presentia Deo in eternitate ergo et ipse
Christus fuit prius pravisus ut existens, at-
que adeo ut conceptus, sen ut concipiendus
ex Virgine, quam fuerint preordinata merita
Virginis ; ergo nullo modo potuit B. Virgo me-
reri ut Christus ex ea nasceretur. Dicunt qui-
dam, ante merita Virginis fuisse pravisum
Deum hominem ut sic, non vero ut hune ho-
minem. Sed falsum hoc est, quia (ut recte
dixit D. Thomas infra, q. 4, art. 4) merita
hon sunt in humanitate in communi, sed in
hac vel illa humanitate ; alias B. Virgo non
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R Quarto, Wirum wie persona possit assumere
sine alia. ‘ :

Quinto, utrum quelibet persona possit assy-

fuisset sanctificata ex meritis Christi preevisis,
sed ex meritis hominis in communi. A]‘dek
cunt fuisse Christum previsum, ui est hic ho- o
i tame %
mo in hac humanitate ;~ubsmien§, non-ti‘?gf ki
i i id pos- 4
sciturus ex B. Maria, quia hoc qu 0, KWing e

Uf flﬁaClim il hie 1honm,r?on pendet essen- mere unam NUMEro ‘mtm a@ e
e ?llla tre. Sed melius dicitur, illo Septimo, ubrvm una persons p
iali €x hnac matre. ot i s b g
tialiter d summum probari, Virginem duas ;.zmaera“:aﬂ At
e o i esset mater Dei propter Octavo, @4{-:?5;;{ magis it co .
e Ewnt tamen probari in gersona Filit Dei, quod assrz,;apse;.t' WRana

" . : : ; no l s T .- I 0 .
s mqlita ptaa\isai,]ihe mereri illam digni- nafuram, quam de alis persona diving
execultione non potuisse mel ol 2
tatem, quiain re prius habuit gratiam et bo
na: opera, quam ex ea Deus incarnaretur,
quamyis illammet gratiam et bona opera hft—
buerit ex meritis ejusdem filii sul previsis 10
divina preedefinitione.

Explicata essentia hujus unionis seu incar-
nationis, ineipit D. Thomas de ext‘remls‘: age-
1e,que ad hanc mirabilem conjunclionem
convenerunt, et in hac quastione tractatde

' sumente; i i vero de na-
810 Sed urgebis, persona assumente; in seqnent} vero B

. 2 L » :r [y — - . e :
ko 'Resix'ta Virginis preeordi- tura assumpta. Et quamvis pzafm[tme in ft :

. Pens Fen e rplicare mvsteri rouf factum esi,
UL mtf rnationem in hac humanitate, e:,phca_te n.yhteunm,‘p pu S
ok il ¢ hae individua materia perfectius tamen et exactius ratio j !
e 1:_16\7‘ o habere illam lizatur, alios modos inquirit, quibus teélo-
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e e absolut: , sset, et heee sun
fﬂl i_llcj:{’l il materiam ita sibi conjunctam,ut tenta .11)..olnt:'1thedu f]_?i_])us’iﬂ e SUhL S
e 5 e‘rat ad filii conceptionem, quia precipua capia de g PR m{mc i
o bat ad ordinem naturalium disputandum es.t. QU‘OH 3 rero
il rum, quam ad rationem riz hujus intelligentia p_en(dg e cua o

R % b istentize, v & divine -
o e srimum, dici posse non subsistentiz, vel e:\mten_tl vin, }1]
SR e i, sed potius maliter est terminus hujus unionis, ideo ope-
is pusarjom hoc merery; 5 5 P o (positionem litier®
ik necg,i.mmm i sicut natura sup- ra@ pretinm duco a.nte e.\pos]lu? i
B i D. Thoma disputationem premitiere,inq

. : g cause natura- i . =

itur cratiz. Itaque omnes _ ; , aram sit, breviter tradamuos.
fm?’ltmfr . nt disposite, uttandem fieret quod  quid ufraque harnm: iy

esita fueru o 5t

illa pars materiz esset spb forma p}]}:sg::;
sanguinis, quo supposito,Ipsa promfnm u =
suis purissimis sanguinibus D_eus cclrnemhi”ua
sumeret. Deinde dici pqtesf, sicut t.emp(slz.} 5
possunt cadere sub meritum In ordmn? a ;{31
ritualia, ita Virginem potuisse mc;*m utz1 aq-
met ma{teria, ex qua Christus e.r&t .orm'zﬁm us,
prius esset materialis pars sul corporis, seu
sanguinis,

DISPUTATIO XI,
In quinque sectiones distributa.

DE DIVINA EXISTENTIA ET SUBSISTENTIA:

Supponimus imprimis, ex iis- que in d:spl;:
tationibus metaphysicis, de existentia et sum
sistentia creaturarum dicuntur, commun;i‘
rationem, seu significationem horum ni] m
num, quia licet analogice di? Deo et ciea Zst
dicantur, tamen ratio nominum eadem e€st

QUESTIO il ominun eaders e
Itaque nomine existentie 1111g111;?1m e
' o at s, quodr sitaliquid in actu;
E MODO UNIONIS EX PARTE PERSONE ASSUMEN- oqo5 quodres ha})eltul 1 nachl
’ C GULOS BIVISA: ctualis entitas distincta ab ente, @
T13, IN OCTO ARTICU . achis inct o i
) est in potentia objectiva, aclu vero 1 o
seu nihil est; nomine vero 5ubs1stlenglf i
ligimus modum per se emstend.l.f ndI;mell'-
mus deinde id, quod nostre fidel uas e
tum est, in Deo quidem fr:e-s person‘ﬂ, i
vero naturam seu essenfiam IEPers B
, pertineaine exis
d unionem essek

S e srey ot Onaruﬂ}}?ﬁ
di@;j’fi@- } §- tiee, an contra ad Trinitatem Persote >
] it assumere, abs-  tie, 4 :
ortio, 7ztru;¢£ ;a;;tum passi s demum ad ulrumque. Qu disput quai:
tracta personaiiiaite

Deinde considerandum est de unione ez parte

Persone assumentis.
Bt cirea hoc queruntur octo : i
Primo, utrum assumere CONDENIaE persone
iy ) in disputationem cadit
¢ conveniat nature in disputat nc
e tia" et subsistentia in Deo a

DISPUTAT.

visrevera materi@ de Trinitate sit propria,
quia tamen mysierinm, de quo agimus, sine
illa intelligi non potest, ab hoc loco aliena
censenda non_est, cum priesertim a Theolo-
Bis magna ex parte hoc loco discutiatur,

SECTIO I,

Utrum sit in Deo unum esse existentize absolutum
el essentiale, :

1. Ratio duhitandirsit, quia in natura sub-
stantiali idem est, formaliter etiam.et secun-
dum rationem, existentia et subsistentia, quia
de intrinseco conceptu existentiz substantia~
lis est, ut sit ipsum esse perse, quod est esse
subsistentiam ; sed non est in Deo unum esse
subsistentis absolutum, ut infra tractabitur ;
ergo. Propler hanc rationem novi quidam
Theologi de re ista ceperunt dubitare, non
quidem quod essentia divina in re distingua-
tur a sua existentia saltem realiter, est enim
de fide certum apud Catholicos, et inter phi-
losophos evidens, in Deo non esse compositio-
hem ex esse et essentia, atque adeo in re es-
sentiam Dei esse suum esse, ut in f part. Ia-
tius tractatur; sed quia cum hac simplicitate
seu identitate stat in Deo unum esse absolu-
tum, et alterum respectivum, ut patet de es-
sentia et persona, ideo isti Theologi ausi sunt
dubifare an ita se habeant divina essentia et
existentia; imo guidam eorum ausi sunt ita
sentire et docere, et consequenter negare in
Deo absoliitum esse existenti, et solum po-
nere tres existentias relativas, ifa ut sicut aji-
quorum opinione humanitas in Christo non
habet propriam existentiam creatam, sed for-
maliter existere dicitur per existentiam Verb;
divini, ita divina natara seecundum rationem
pracisa, et abstracta a relationibns, non in-
telligatur habere existentiam increatam, sed
in unaquaque persona existere per propriam
illius relationem. Qua quidem sententia non
minus est falsa quam nova.

2. Iu Deo una evistentia absolute et essen-
tialis. — Dico igitur in Deo esse unum esse
existentiz absolutum et essentiale commune
tribus personis. Qua veritas tam certa mihi
videtur, ut sine temeritate, et fortasse etiim
sine errore negari non possit; nam primum
in ea conveniunt' omnes Theologi, statim
sect. 3 et 4 citandi, et preesertim D, Thom, in
€a est frequentissimus, nihil enim frequentius
docet quam ipsum esse, sen existere, esse
Ipsam essentiam Dei, et loquitur non identi-
€e, sed formalissime, ut idem sit dicere esse

XI. SECT. I,

essentiam, seu esse de essentia
dicatum essentiale Dei, guod
1 p.,q._ 3, alrt_. 4, et ex hae perfectione colligit
fere alias divinas perfectiones, ut videre est
eadem 4 p., q. &, art. 2, q. 6, art. 3,q.7,
art. 1, el in aliis sequentibus, et in q. 13, art.
11, hine probat nomen, qui 2st, esse maxima
proprium Dei, quia formaliter significat ip-
sum esse, quod est ipsa essentia Dei, et alia
plura testimonia in sequentibus sectionibus
citabo simul cum aliis Scholasticis, Nune suf-
ficienter probatur hac veritas ex hoe eodem
nomine, gui est, seu, Ego sum qui sum, quod
Deus sibi imposuit, Exod, 3, adjunctis dielis
et expositionibus Sanctorum, nam illnd no-
men, gui est, est nomen essentiale significans
tres personas, ut sunt unus Deus, ut recie
docet Dionys.; ¢. 2, de Divinis nominibus,
dicens, illud : Zgo sum gui sum, de tota Dei-
tale dictum esse, sicut illud : 7% aulem idem
ipse es, Psal. 101, et illud : Qus est, qui eraf,
et qui venturus est, omnipotens, Apocal. 4;
August., Iib. 3 conira Maxim,, Epise, Ariang-
rum, cap. 26, et in opusc. circa ea verba,
Ego sum qui sum, tom. 6, in fine, et lib. 2,
de Moribus Manich, c. 4, quibus locis ait hoe
esse nomen émmuiabilitatis, quia omnia, qua
mutantur, aliquo modo desinunt esse, ef
@lernitatis, quia illud, est, o sum, tdem valet,
inquit, guod wiornus sum, in quo nihil fuit,
nec fufurom est, sed tantum est; unde con-
cludit illo verbo significari naturam divinam
in se incommutabiliter manentem; est ergo
nomen essentiale conveniens personis ratione
unius essenti@. Unde recte Rupert., lib. 1 in
Exod.; cap. 14, dicit Deum, illo loco Exod. 3,
duplex sibi imposuisse nomen, alterum na-
ture, scilicet, gui est, alterum dignationis et
gratie, scilicet, Dews Abraham et Deus Isaac,
etc. Ex quo licet colligere argumentum ab
hoc posteriori nomine ad illud prius; nam,
sicut secundo nomine significata est tota Tri-
nitas per ordinem ad effectum seu gratiam
ab illa manantem, ut est unus Deus, ita per
primum nomen significata est per naturalem
et essentialem proprietatem convenientem
illi, ratione unius natur® 6t essentie ; sed
illud nowen, ¢ui est, perinde significare ac,
qui existit, sen existens, tum ex vi ipsius vo-
cis constat, nam esz, absolute dictum, seu se-
cundum adjacens (ut dialectici dicunt) idem
significat, quod existit ; tum ex omnibus cita-
tis Patribus, qui dicunt illo nomine sighifica-
tam esse Dei @ternitatem, qua semper €o-
dem modo existit ; eternitas enim sine exis-|
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