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rietatem, quamvis quoad accidentalem per-
fectionem possit esse magis, vel minus purus;
quia illa substantialis distinctio nullo proba-
bili signo colligi aut discerni potest; quia
quoad exteriora accidentia, totus san guis est
ejusdem modi et rationis; fotus etiam est In
corpore continuus; nullus est etiam usus ad
guem unus sanguis possit deservire, cgi non
videatur utilis etiam alius; nanr sanguis nu-
trimentalis, et nutritioni, et actionibus ani-
malis vite deservit, et eo melius quo purior
est. Denique, cum Scriptura, et Sancti de
sanguine Christi loquuntur , certe nomine
sanguinis significant id quod omnes homines
generaliter hac voce intelligunt; omnes au-
tem nomine sanguinis intelligunt nutrimen-
falem sanguinem, qui est in venis fanquam
in vase; hic ergo sanguis fuit unitus Verbo
Dei hypostatice; sicut cum dicitur Christus
conceptus ex purissimis sanguinibus Beatis-
sime Virginis, de sanguine nutrimentali id
intelligitur, ut ex D. Thoma supra mani-
feste colligitur; unde D. Thomas nunquam in
partibus ea distinctione duplicis sanguinis
usus est.

16. Dico tertio, Verbum assumpsisse san-
guinem, non solum ob extrinsecam rationem,
scilicet, ut esset prefium condignum, sed
etiam ob intrinsecam rationem, pertinentem
ad perfectam et integram assumptionem to-
tius humanitatis. Hec conclusio est contra
gltimam sententiam supra citatam, et espli-
cat propriam et intrinsecam rationem hujus
assumptionis, que non est fundanda in hoc,
quod sanguis est actu pars rationali anima
informata ; illa enim sententia philosophica,
vel est falsa, vel certe valde dubia, unde non
videtur certa fidei veritas ad illas angustias
redigenda. Preesertim cam Aristoteles , lib. 7
Physic., text. 11, aliquas parles animantis
fateatur esse anime expertes; potest ergo
esse pars, licet non informetur apima. Fun-
datur ergo conclusio, in hoc quod sanguis
vere ac proprie pertinet ad veritatem et in-
{egritatem human naturz, ut docet D. Tho-
mas infra, q. 34, art. 2, ad 3, et 76, art. 1,
ad 2, et Quodl. 3, art. 3, etin &, d. 44, q. 4,
art. 2, q. 3, ad 3, ubi omnes Theologi, pro-
pter hanc causam, docent sanguinem futu-
rum esse in corporibus resurgentium; imo,
Concilium Tridentinum, sess. 13, cap. 3, vi-
detar vocare sanguimem partem corparis,
dum dicit sanguinem Christi esse sub specie-
bus panis, ez vi illius COnneTionis qua paries
gorgoris inter se copulaniur ; quin etiam Aris-

toteles, lib. 2 de Partibus animal., cap. 2 et
8, sanguinem inter partes animalis numerat.
Idem, lib. 4 de Histor. animal., cap. 4, et lib.
3, cap. 2; Gal., lib. 2 de Elem., in principio,
ut latius questione sequenti dicetur; et Se-
neca, lib. 1 Quest. natural., vocal illum quasi
partem , quia pertinet ad veritatem humanaz
naturz, quia sine sanguine non solum integer
homo esse non potest, sed neque OMNINo Nas
toraliter esse potest.

17. Hanc etiam ob causam solet in saera
Seriptura totus homo ¢aro et sanguis appel-
lari, Matth. 16 : Caro et sanguis non revelavié
ti%i. 1dem ad Galat. 1, ad Ephes. 6, ad Hebr.
9, videlicet, per synecdochen, a parte {otum
nominando, ut Anselmus, D. Thomas, et alii
ibi notarunt. Supponitur ergo bis locis , san-
guinem esse partem. Imo, cum ¢aro et san-
guis conjunguntur, per sanguwinem anima Si-
gnificari solet, ut expositores advertunt; ef
Philo, de eo quod deterius potiori insidietar ;
non quia sanguis sit preecipua pars, sed quia
quodammodo vivificat corpus, et ab eo maxi-
me vita pendet. Ex quo etiam aliqui ita erra-
runt, ut sanguinem putaverint esse animanm,
at refert Clemen. Alexand., lib. 4 Padag.,
cap.6; et Aristoteles, 1 de Anim., cap. 2. Et
Levit. 17, dicitur anima esse in sanguine, id
est, vita que ab illo pendet, ut Augu%iim}_s
exposuit, q. 17 in Levit. Ex quo signo intelligi-
tur, sanguinem non solum requiri per modm}l
nutrimenti convertendi in substantiam alitl,
sic enim posset animal, saltem brevi aliquo
tempore, conservari sine sanguine; noa au-
tem ita est, sed simpliciter requiritur ad con-
sistentiam corporis, et gquasi ad fovendum
omnia membra, et conservandum naturalem
calorem, maxime vit® necessarium. Deinde
est veluti quoddam generale organum ad
operationes anima prastandas, preesertim ad
affectus, ut sunt ira, audacia; et ad conserva-
tionem spirituum vitalium, et animalium, qui
ad vite conservationem et usum sensuuim
maxime necessarii sunt. Et heec omnia proce-
dunt, sive sanguis informetur anima, sive
norL.

18. Quoniam ergo Verbum divinum factum
est homo, quantum ad naturam spectat, ejus-
dem perfectionis, veritalis, et integritatis qua
nos sumus, ideo assumpsit sanguinem €x Vi
hujus perfect® et integre sumptionis huma-
ne nature. Et hoc significavit Paulus cum
dixit, ideo Filium Dei assumpsisse carnem “ft‘
sanguinem, quia alil homines carne €t §
guine constant ; et idem significat Coneilin.
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Ephes. cum Cyrillo et aliis Patribus, cum di-
cunt, in Scriptura sacra, quando dicit Verbum
carnem faclum esse, nomine carnis sangui-
nem comprehendi, quia significatur tota hu-
manitas , que ufrumque complectitur, Idem
denique significant reliqui Patres, cum aiunt
assumpsisse Verbum verum et integrum hu-
manum corpus, quale a principio in nostra
natura plantavit, uf patet ex Epiph., Nazianz.,
et aliis, in locis citatis; et Damase., lib. 8,
cap. 6; August., lib. 10 de Civit., cap. 27; et
sunt optima verba Leonis, serm. 8 de Nativit.:
Utriusque nature in suis propriefatibus per-
manentis tanta est unitatis facta communio, ut
quidguid ibi sit deitatis, non sit ab hwmanitate
disjwactum ; quidquid outem est hominis, non
sit @ deitate divisum ; constat autem ex dictis,
sanguinem aliquid esse hominis. Non ergo ex
sola ratione exirinseca, seu quasi ex privile-
gio, sed quasi naturali concomitantia assum-
ptus est sanguis, simul cum aliis partibus
humanitatis. Quod ifa explicatur, quia, sicuf
hoe ipso quod de aliquo dicitur, esse verum
hominem, dicitur habere carnem et sangui-
nem, ita, cum dicitur Verbum assumpsisse
humanifatem, hoc ipso dicitur sanguinem as-
sumpsisse. Denique si tantum ex privilegio
esset sanguis assumptus, sequitur factas esse
duas uniones hypostaticas, physice non con-
nexas, sed tantum subordinatas ex intentione
agentis; sicut si Verbum assumpsisset lacry-
mas, vel aliquid simile; quod esset sine ra-
tione et fundamento dictum, nam ad solam
dignitatem seu valorem pretil sufficeret unio
mediata, seu in hypostasi, nisi intrinseca ra-
tio perfectee assumptionis aliud requireret.
Tt rationes etiam pro prima sententia facta
urgent contra has duas uniones hoc modo
explicatas; que tamen in nostra sententia fa-
cile solvi possunt,

19. Ad primum respondetur, Verbum as-
sumpsisse carnem mediante anima ; sub car-
ne autem sanguis comprehenditur, ut dictum
est; intelligendum autem est illud axioma,
corpus assumptum esse ratione anime, ntin-
fra dicetur, sive talis anima informet omnes
partes assumptas, sive non. Et hoc modo
etiam sanguis est assumptus mediante anima,
quia licet concedamus non informari ab ipsa,
tamen est propter ipsam , qu@ in corpore
conservari non potest sine sanguine ; et san-
guis etiam ipse natura sua postulat conjunc-
tionem aliquam ad animam, seu ad corpus
humanum, sine quo esse aut diu conservari
qon potest.

?{}. Ad secund}um respondetur, sanguinis
naturam esse veluti incompl =
tora sua ordinatam ad comﬁl:ﬁqﬁ;uﬁ; Iﬁ;:—
ni. corporis, cujus aliquo modo est ; et ideo
Verbum, assumendo carnem et sanguinem ,
non est dicendum assumpsisse duas naturas,
sed unam completam.

21. Ad tertinm respondetur, in puris homi-
nibus, eo modo quo natura est una, ita et

subsistentiam esse unam; natura vero ita una

est, ut non sit omnino simplex, sed multa
complectatur, ad sui veritatem et integrita-
tem pertinentia. Eodem ergo modo subsisten-
tia illins nature est una, e subsistentia san-
guinis respectu illius est veluti partialis. Ver-
bum ergo divinum in humanitate Christi fo-
tam illius subsistentiam supplevit, ablata im-
perfectione et compositione ipsius subsisten-
fiee ; quidquid enim creata subsistentia, com-
posita ex multispartibus, intelligitur fermina-
re, perfectiori modo terminavit Verbum sna
simplici subsistentia.

22. Ad quartum respondetur, sanguinem
esse de integritate humanitatis, sive informe-
tur anima, sive non ; qui autem negant infor-
mari, consequenter dicent corpus humanum
esse per se unum, non mathematico modo ,
per continuationem perfectam, sed modo phy-
sico, et per quamdam quasi continuationem
physicam, guatenus omnes ille partes sunt
ita conjuncte et subordinatz, prout ad ea-
rum consgrvalionem necessarium est, et pro-
ut expedit ut anima possit illis ufi, ad soa
munera exercenda.

23. Ad quintum respondetur, cerfissimum
esse, in resurrectione sanguinem iferum fuis-
se conjunctum corpori, et nunc etiam esse in
Christi corpore glorioso ; quia vero sanguis,
quem Christus habuit in toto vite fempore,
potuit excedere quantitatem sanguinis, qua
simul necessaria est ad conservationem et
veritatem corporis humani, ideo fieri potuit
ut non omnem sanguinem, quem in vita ha-
buit, et quem aliquando effudit, in resurree-
tione iterum assumpserit, utinfra, in materia
de resurrectione Christi, latius dicetur. Ubl
etiam constabit sanguinem in passione effu-
sum, et in resurrectione recuperatum, nup-
quam fuisse a Verbo dimissum, et ita quoad
unionem hypostaticam, non fuisse vere reas-
sumpium, cum nunquam fuerit a Verbo dis-
junctom ; solum igitur quoad conjunctionem
cum corpore, diei potest iterum in resurrec-
tlone esse sumpfiam.

94. Ad sextum, quanguam illa incommoda
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536 QUZAST. V.
sint magis de modo loquendi, quam de re,
negatur tamen eorum consecutio, quia san-
guis est pars; et ideo ab illo non sumitur
communicatio idiomatum.

SEGTIO VIL

Utrum Verbum divinum assumpserit alios humores,
ungues, dentes et capillos immediate, et secun-
dum hypostasim.

1. In hoc dubio omnia sunt minus certa
quam in pracedenti. Dico tamen primo, pro-
babilius mihi videri, alios etiam tres huimores
immediate foisse unitos Verbo Dei, ut mulii
ex auctoribus citatis sentiunt, preesertim Ca-
jetan., Sylv.,Soto; et sumi poiest exInnoc. II,
in cap. In quadam, extra. de Celebr. Missar.,
ubi dicit, de latere Christi exiisse sanguinem
et aquam, ut esset signum, corpus illud con-
stare ex quatoor elementis, et habere qua-
tuor humores, quod est de ralione et compo-
sitione veri corporis humani, quale Verbum
assumpsit. Damasc. etiam, lib. 2 de Fide, cap.
12, dicit corpora animalium ex quatuor hu-
moribus constare, et ita solent hi omnes hu-
mores nomine sanguinis comprehendi, quia
in corpore humano fere semper sunt misti,
ef sese mutuo juvant ad conservationem cor-
poris, et vit@ operationes.

9. Unde Augustinus, Epist. 146, dixit: Qua-
fuor humoribus naturam carnis temperart,
etiam medicine disciplina testatur. Et ideo
etiam Iib. de Spirit. et anima, cap. 15 et 33,
dicit humanum corpus quatuor humoribus
constare. Quod expresse etiam docet D. Tho-
mas, in 4, d.%44, q. 1, art. 2, quest. 3, in
corp., etad 3, et ibi reliqui Theologi. Idem-
que sentiunt philosophi supra citali, praser-
tim Galen., lib. 2 de Elem., in principio, ubi
quatuor humores vocat elementa corporis hu-
mani ; dixerat autem ipse, lib. 1, elementum
vocari partem rei minimam. Item lib. 1 de
Anatom., et lib. de Natur. hom., ubi Hyppo-
cratem in eamdem sententiam refert. Lege
Scaligerum, exerecit. 280, cap. 1.

3. Ex his ergo sumitur ratio conclusionis,
nam isti humores sunt etiam de veritate hu-
mane nature, et per se requisiti ad conves
nientem statum corporis humani , et ideo
etiam in corporibus resurgentium permane-
bunt. Nec refert quod Aristoteles interdumhos
bumores excrementa vocat; sic gnim de bile
loquitur, lib. 4 de Part. animal.,c. 2, et de pi-
tuita, primo de Gener. anim., ¢. 48;non enim
vocantur excrementa, quia per se non sintne-
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cessarii corpori humano, sed quia non per se
ordinantor ad nutritionem, sicut sanguis. Vel
certe quia magna ex parte solent esse su-
perflui, et tanquam excrementa; per se verg
necessarii sunt ad debitum temperamen-
tum ipsius corporis, et vt sanguis ipse sit li-
quidus, fluens, et humidus,ac debite tempe-
ratus.

4. Objectio.—Responsio.—Dices : ergo pa-
ri ratione spiritus vitales ef animales fuissent
assumpti; pertinent enim ad veritatem huma-
n naturs, cum necessarii sint ad operatio-
nes vite, et ad naturalem statum, et conser-
vationem humani corporis ; unde etiam erunt
in corporibus resurgentium. Respondetur
primo, non esse ommnino eamdem rationem,
quia humores habent substantiam magis
stabilem et consistentem, atque adeo magis
inirinsece necessariam corpori humano ; spi-
ritus autem sunt quasi in confinna successio-
ne, et facillime transmutantur, et ita magis
videntur esse exira humana nature integrita-
tem.Secundo responderi potest satis pie et pro-
babiliter concedendo sequelam, quia nullum
habet incommodum, et quia veritas et integri-
tas humani corporis hos spiritus requirit; un-
de non desunt, qui putent eos esse animatos.
Ac denique, licet in vita mortali varientur
per continuam actionein et reactionem, tamen
in corpore glorioso iidem perpetuo manebunt
incorruptibiles. Sed quid de illis substantiis
mediis inter cibum seu alimentum et sangui-
nem, qua vocantur ros ef cambium? cibus
enim, priusquam in sanguinem vel in glutem
convertatur, in has substantias convertitur,
per quas paulatim transmutatio fit. Respon-
detur, has substantias non fuisse assnmptas,
quia non sunt de veritate humanz nature,
nec per se requisita: ad perfectam consisien-
tiam ejus, et vite operationes. Et majori ra-
tione non fuerunt assumpte lacryme, sali-
va, sudor, et similia excrementa, qua nulle
modo ad humanz naturz integritatem spec-
tant.

5. Dico secundo: probabilius etiam videtur,
ungues, dentes et capillos assumptos fuisse
secundum hypostasim Verbi Dei. Ef quidem
de dentibus et unguibus fere nil dubito, tum
quia valde probabile est, informari animara-
tionali, et augeri vitalimodo ; tum etiam quia
sunt de integritate humani corporis, et per s&
necessarii, non solum ad ornamentum, sed
etiam ad nonnullas actiones humanas. De ¢a-
pillis vero res est magis dubia; sumitur [Rmen
ex Ambros., libr., de Incarn, Dom. sacram:,
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‘cap. 6 ; et Athanas., Epist. ad Epictet., quam
refert Epiph., heres. 77, qui dicunt, eos he-
reticos, qui affirmabant divinilatem et carnem
Christi esse ejusdem substantiz, consequen-
» ter fuisse dicturos, Verbumin carnem, capil-
los, sanguinem et o0ssa conversum esse. In
quibus verbis manifesie supponunt, Verbum
eodem modo foisse unitum capillis, quo carni,
sanguini et ossibus. Preaterea, pertinent ca-
pilli ad quoddam complementum et ornamen-
tum corporis humani, propter quod futuri sunt
in corporibus resurgentium, teste Aungust.,
99 deCivit.,c. 19; et in Enchirid., ¢. 88, cum
quo sentiunt omnes Theologi, in 4,d. 44; ubi
D. Thom., q. 1, art. 2, q. 3, ad 3, etiam sen-
tit, illos informari anima rationali; quod etiam
indicat 1 p., q. 27, art. 2 ; ergo eadem ratio-
ne, credibile est unitos esse Verbo Dei, pre-
sertim eum in hoe nullum sit incommodum,
et ad majorem quamdam Christi dignitatem,
et majorem perfectionem hujus unionis per-
fineat, Dices, hec omnia facillime transmuta-
i et resolvi, unde fit fere continue factam
- esse novam unionem ad Verbum, et novam
separationem ; atque adeo magnam mate-
riz quantitatem fuisse temporis successione
Verbo unitam, et postea omnino dimissam.
Quod videtur inconveniens, et contra illud
commune axioma : Quod semel assumpsit,
nunquam dimisit, quod ex Damasceno sum-
ptum est, lib. 3, cap. 27. Respondetur hoc
nullum esse incommodum ; ita enim necessa-
rio dicendum estaceidisse in continua nutri-
tione et resolutione partium omnium, etiam
perfectarum, et preesertim ipsius sanguinis.
Tlla ergo, qu per se fuerunt sumpta, scilicet,
anima et corpus nunquam fuerunt dimissa ;
partes vero corporis materiales, que continue
resolvuntur , dimitti potuerunt , preesertim
gmoad illam materiam, que in corpore Christi
resurgentis futura non erat necessaria, ut la-
tius in materia de Resurrectione Christi dice-
mus.

SECTIO VIIL

Utrum Verbum divinum in humanttate assumpserit
accideniia.

1. Supposita distinctione supra data de as-
sumptione in hypostasi, vel secundum hypo-
stasim, dico primo, assumpsisse Verbum in
sua hypostasi, media humanitate, formas acei-
dentales. Est certa ; sumitur exillis locis Scri-
ptura, quee dicunt Christum fuisse hominem
visibilem oculis corporeis, manducasse, bi-

bisse, tristem fuisse; ac denique ex illis in
quibus dicitur habitu inventus ut homo. Ex
quibus sumunt Concilia, assumpsisse naturam
nostram perfectam, et quidquid in ea planta-
vit, et per omnia fuisse nobis similem, sine
sorde peccati, ut loquitur Concilium Chalced.,
act. B, in 2 definitione Fidei, et sexta Syno-
dus, act. £ et 11; et frequentissime Sancii
Patres, Leo, serm. 8 de Nativitat.; Damasus,
Epist. 1 ad Paulin.; Cyril., Epistol. 25; Epiph.,
heeres. 77; August., lib. 10 de Civit., cap. 17,
et Preefat. ad enarr. 2 Psalm. 29; Nazianz.,
orat. 31 et B2; Damasc., lib. 1 de Fide, cap.
14, et lib. 3, cap. 6, 22, 23; Ambros., de In-
carnat. Domin. sacram., cap. B et 7; Fulgent.,
lib. de Incarn. et grat., cap. 6. Ex quibus su-
mitur ratio, quia habere formas accidentales
pertinet ad naturalem statum, conservatio-
nem et perfectionem humans nature, ut per
se evidens est; sed Christus assumpsit perfec-
{am humanitatem, verumque corpus huma-
num, quod naturaliter posset esse, operari,
videri, pati, etc.; ergo. Et hec conclusio, qua
hic tantum in generali posita est, inferius
evidentius eonstabit, cum agemus in specie
de omnibus perfectionibus et defectibus in
humanitate assumptis. ,

9. Dico secundo : Verbum non assumpsit ac-
cidentia immediate, et secundum hypostasim,
sed tantum in hypostasi mediante natura. De
hae conclusione nihil fere dicunt expresse
Theologi, omnes tamen eam ut manifestam
supponunt. Probatur autem ex principio po-
sito disputatione precedenti, secl. ultim.,
quia accidens non est immediate assumptibi-
le, et preesertim dum in actu inheret, et non
subsistit; forme autem accidentales, que
erant in Christo, actu inhzrebant corpori,
vel anime ejus; non ergo immediate termi-
nabantur subsistentia Verbi. &

3. Objectio.— Responsio.— Objectio.— Res-
ponsio. — Sed contra, quia Concilia eodem
modo et contextu dicunt assumpsisse Ver-
bum animam et operationes ; ergo infellignng
omnia immediate assumpsisse; alias eflam
cum dicunt assumpsisse sanguinem, possent
intelligi mediate et in hypostasi. Responde~
tur, necessario intelligendum esse, assumms
ptionem esse factam accommodate, juxia €a<
pacitatem uniuscujusque rei, et ideo tota
substantia, qu capax est subsistentie, intel-
ligitur immediate assumpta, accidentia vero
ut afficientia substantiam. Sed contra secun-
do, nam accidentia in Christo existunt ips:a:.
existentia increata Verbi Dei; ergo sunt illi
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immediate unita. Antecedéns patet, quia in
aliis hominibus accidentia existunt eadem
existentia qua existit ipsa natura, cujus sunt;
ergo et in Christo; sed natura ejus existit Ulrum Filius Dei assumpserit carnem wme
existentia Verbi; ergo et accidentia. Respon- diante anima 1. 3
detur argumentum procedere ex duobus fal-
sis pri_ne_ipiis , quia neque in Christo humani- 4. Ad primum sic proceditur. Videtur guod
‘_tas existit existentia increata Verbi, neque in  Filius Deinonassumpserit carnem mediante ani-
ipso aut in aliis hominibus accidentia exis- wma. Perfectior enim est modus quo Filius Dei
tunt eadem existe'ntia qua existit substantia, wnitur humane nature, et partibus ejus, quam
;:;]1 .habent propriam existentiam accidenta- g;c;iﬂi;; ;;?;iéfzs cw’az;mz's. Sed i?z crealunis
ateper essentiami potentiam et pre-
sentiam. Ergo multo magis Filius Dei tmime-
diate unitur carni, et non mediante anima.
. 9. Prelerea, anima et caro unita sunt Dei
DE MODO ASSUMPTIONIS QUANTUM AD ORDINEM, IN  Ferdo in unitate hypostasis, sew persone. Sed
SEX ARTIGULOS DIVISA. corpus immediate pertinet ad personam $ive
. ; . kypostasim howinis, sicut et anima ; quinimo
Dreinde co_?aszrfem.mfzf:m est de ordine assump-  agis videtur se de propinguo habere ad hypos-
dzoms‘ preedicie. Circa quod quersniur sex:  tasim hominis corpus, quod est materia, quam
P’?‘EUEG? utrum _F ilius Dei assumpserit car- anima, que est [orma ; QuUiG principivme ingdi-
faem mediante aNing. viduationis, que importatur in nomine hypos-
_;S’ecmzdc, wirum assumpserié animam me- 1asis,videtur essemateria. Ergo Filius Deinon
diante _sg:a'rz’tu, sive mente. assumpsit carnem medianie anima.
Tertio, wirum anima Christi fuerit prius 3. Preterea,remolo medio, separantur eaque
assumpla o Verbo quam caro. per medium conjunguniur , sicut remota super-
7er.¢o, utrum caro Christi fuerit prius & ficie, cessaret colora corpore, qui inest corpors
I’erbw‘ assumpla, quam anime uniia. per superficiem. Sed separata per mortem anis
Quinto, wirum tota humana nalura sit as- wma, adhuc remanet unio Verbi ad carnem
swiepte mediantibus partibus. quod infra patebit®. Ergo Verbum non conjm&l
Sezto, wirum sit assumpta mediante gratia. gitur carni medianle anima. '
. Sed coniraesi, quod Augustinus dicit ® in
Quoniam humana natura ex multis parti- Epist. ad Volusian. : Ipsa maguitudo divine
bus constat, que et perfeciione inequales wvirlutis, animam sibirationalem,et per eamdens
sunt, et in ratione eause quemdam inter se corpus humanum, totumque omning hominem
ordinem servant, ideo Theologi in hac huma- i melius mutandumn coaptavit.
ne IlliltHI‘EB assum.ptioue quemdam ordinem  ZRespondeo dicendum, quod mediwm diciiur
considerarunt, cujus cognitio confert, tum ad _respectu principii et finis. Unde sicut princi-
perfectius intelligendum modum hujus unio- piwn et finis important ordinem quemdam ,
nis cum tota natura, et singulis partibus ejus, ifa ef medium. Est autem duplex ordo. Unus
tum ad assignandam propriam rationem, pro- guidem temporis , alius autem noture. Se-
pler quam unumquodque assumptum est. De cundum autem ordinem temporis uon dicitur
hoc igitur ordine D. Thomas disputat inhac in mysterio incarnationis aliquid medium ,
quastione, que ad duo capita revocari po- gquia tolam humanam nalurom simul sibi
test: ut unum sit de ordine temporis seudu- Verbum Dei univit, wb dnfra * patebit. Or-
rationis, aliud de ordine natur , et in utro- do auiem nature inter aligua potest atien-
que comparari possunt parles, vel ad totum, di dupliciter. Uno modo, secundwm gradum
vel inter se. Agitur vero preecipue de partibus  dignitatis, sicul dicimus Angelos ¢sse medios
essentialibas, ut sunt corpus et anima; nam
integrales in hoe ordine fere nihil speciale,  * 3,d.2,q.2 art. 1, etd. 3, g. b, ar. 2,
habent; et si quid occurrerit, obiter atinge- corp., et % cont., c. 44, et Spirit., art. 3
tur. et b,
2 (.50, art. 2.
3 In ep. 3, ante med. illius, tom. 2.
% (), 33, art, 3.
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inter homines et Dewm. Alio modo, secundum
rationem causalitatis , sicut dicitur media cat-
sa exisiere inter primam cousam b wltimum
effectwn. Et hic secundus ordo aliguo modo
consequitur primum ; sicut enim dicit Diouy-
sius, 4 cap. de Divin. n0M. 1, Deus per sub-
tantias magis 8ibi propinguas agit i ea que
sunt magis remota. Sic ergo, si atiendamus
gradum dignitatis, anima medie invenitur i
der Dewm et carnem, et secundum hoc potest di-
¢i, quod Filius Dei univit sibi cornem me-
diante anima. Sed et secundum ordinem ¢au-
salitatis ipsa anima est aliqualiter causa car-
ais uniende Filio Dei; non enim essel as-
sumptibilis, nisi per ordinem quein habet ad
animam rationalem , secundum guam habet
guod sit caro humana. Diclum est enim supra’,
quod nature humaaa pre citeris est assump-
tibilis.

Ad primum ergo dicendum, quod duplen or-
do considerari potest inter creiuran et Dewm.
Unus quidem, secuadum guod creature Cou-
santur & Deo, et dependent ab ipso, sicut a prin-
cipio sui esse; eb §ic propier infinilatem Sue
pirtutis Deus immediate atlingit quamlibet rem,
causando et conservando. Et ad hic pertinet,
guod Deus immediate est in omnibus per essei-
tiam, preseutiom, et potentian. Alius outem
ordo cst, secunduns Quem Tes reducuntur in
Dewss, sicut in finem. Bt quantum ad hoc inve-
aitur medium inter creaturam et Deum, quia
inferiores creature reducunturin Deunm per si-
perioves, ut dicit Dionysius, in lib. Celest. hie-
rareh. c. 5. Et ad hunc ordinem pertinet as-
sumptio humane noture & Verbo Dei,quod est
terminus asswmptionis ; et ideo per GuiMAm
YRITUT CATT

Ad secundum dicendum, quod si hypostasis
Verbi Dei constitueretur simpliciter per huna-
AAM RATUTaTL, SEQUErELUT, guod corpus esset et
picinius, cum sit materia que est 1ndividua-
gionis principium ; sicut et anima, que st for-
ma specifica, propinguins se habet ad naturat
Twmanam. Sed quia hypostasis Verbi est prior
¢k altior quam humane nalura, tauto id, quod
est in humana natura, propinguins ad eam se
fabet, quanto est altius; et ideo propinguior est

Verbo Dei auima, quamn corpus.

Ad tertium dicendum, quod nihil prohibet
aliguid esse causain alicujus, quantum ad ap-
Gitudinem et congruitatem, quo tamen remoto,
illud non tollitur ; quia etsi fleri alicujus de-

1 Non remote a princ.
®2 (.4 art. 1.

ARTIC. L 539

pendet ex aliquo, postquam tamen est in facto
esse, ab eo non dependet. Sicui siinter aliguos
amicitio caugatur aliquo medianie, eo recedente,
adhuc amicitia remanet ; et st eliqua in malri-
aonium ducitur propier pulchritudinem (que
facit congruitatem mulieri ad copulem conju-
galem), tamen pulchrituding cessante, Gdhuc
durat copula conjugalis. Bt similiter, separa-
ta anima, remanet unio Verbi Det ad carnem.

COMMENTARIUS.

1. Tn hoe articulo comparantur anima et
corpus secundum ordinem nature, sic enim
distinguendus est hic articulus a tertio ; un-
de, licet in principio hujus articuli D. Tho-
mas distinguat de ordine temporis vel nata-
2, id tamen facit ad majorem doctrin® per-
fectionem, sensus enim tituli sine dubio est
de ordine natur®, ut explicatum est.

2. Respondet ergo D. Thomas carnem esse
assumptam mediante anima. Probat, quia
heec ratio medii attendi potest, vel ia majori
perfectione, vel in ratione causa ; anima ve-
ro et perfectione excedit corpus, et est ratio
propter quam cOrpus assumatur, quod nisi
ratione anima non esset assumptibile; ergo.
Ex qua ratione colligitur, mentem D. Thom.
solum esse, animam esse ralionem, seu, ut
alii loquuntur, esse medium quo, et suo me-
do esse finem propter quem assumptum est
corpus ; an vero fuerit medinm prius natura
assumptum , etiam ut quod assumitur, D.
Thomas hie nihil dicit; videbimus auiem
postea.

3. Objectio. — Responsio.— Primum argu-
mentam D. Thomz est : Deus immediate est
in anima et in carne, per essentiam, presen-
tiam et potentiam, et mon in una, mediante
alia; ergo similiter Verbum est unitum im-
mediate utrique, et non uni media alia ; patet
consequentia, quia perfectiori modo est Ver-
bum in his partibus per unionem, quam sit
per essentiam, efc. Respondet creaturam ha-
bere duplicem ordinem ad Deum. Primo, ut

ad principium a quo manat, et quia omuis
creatura immediate pendeta Deo, ideoin hoc
ordine non reperitur medium ; et ad hunc or=
dinem spectat ille communis modus, quo
Deus est in creatura per essentiam, pressen=
tiam et potentiam. Secundo, quatenus OTINES
creaturs reducuntur in Deam sicuf in finem,
et hoc modo est medium inter creaturam et
Deum, quia Deus reducit ad se inferiores
creaturas per superiores; et ad hunc ordinem




