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turesse gratis el davum. Sed debitum erat ho-
mini Christo, quod sermone sapientiee et scien—
i abundaret, et potens esset in virtutibus
[faciendis, et in aliis hujusmodi, que pertinent
ad gratias grotis datas; cum ipse sit Dei vir-
tus et Dei sapientia, ut dicitur 4 ad Corinth.
4. Brgo Christo non fuit conveniens habere
gratias gratis datas.

3. Praterea, grotie grotis dote ordinaniur
ad wtilitatem fidelium, secunduwm illud 1 ad
Corinth. 12t Unicuigue datur manifestatio
Spiritus ad wtilitatem Non avtem videtur ad
ubilitatem aliorum pertinere habitus aut que-
cumque dispositio, si homo non wtatur; secun—

Wum illud Eccles. 20 Sapientia nbscondita of
thesourus invisus, que utilitas in utrisque?
Cliristus autem non legitur usus omnibus gro-
tuis gratis datis, presertim quantum ad gene-
vg linguarum, Non ergo in Christo fuerunt
omnes gratie gotis dote.

Sed contra est quod Augustinus dicit v
epistola ad Dardanwin , quod sicut in capite
sunk omnes sensus, ita in Christo fuerunt om—
nes gratie,

Respondeo dicendum, quod, sicut in secunda
parte habitum est 2, grotie gratis date ordi-
nontur ad fidei ef spirvitualis doctrine mani-
[estationem ; oportet enim ewm, qui docet, ha—
Gere eq per gqum sua doctring manifesietur;
alias sue doctring esset inutilis. Spiritualis
autem doctrine et fidei primus et principalis
Doctor est Christus, secundwm illud Hebr, 2
Cum initiwm accepisset enarrari per Dominum,
ub eis qui oudierunt, in nos confirmate est,
contestante Deo signis et portentis, ete. Unde
nawifestum est, quod in Christo excellentissi-
ne fuerunt ommes gratie gratis dote, sicut i
primo et principali fidei Doctore.

Ad primum ergo dicendum , quod , sicut
grotie gratum fociens erdinatur ad octus
meritorios, tam inferiores, quam exteriores,
we gravie gratis date ordinstur ad quos-
dwm wctus exteriores , fidei manifestativos,
sicut est operatio miraculorum, et alio hujus-
siodi. In wiraque autem gratia Christus ple-
nitudinem habuil ; in quantum eniin divinitati
gnita erat ejus anima, plenam efficasiom ha-
bebnt ad omnes predictos actus perficiendos.
Sed alis Sancti, qui moventur o Deo sicut in-
strumenta non wnite, sed separata, pariiculo-
siter efficaciam vecipiunt ad hos vel ad illos

actus perficiendos. Bt ideo in alits Sanctis hu-

1 Epist. 57, declinando ad fin,, tom., 2.
24,9, q. 114,
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Jusmodi gratie dividuntur, won cuten: in

Christo.

Ad secundum dicendum, quod Christus di-
citur Dei virtus et Dei sapientia, in quantum
est eternus Dei Filius. Sic autem non competit
siti habere gratiom , sed esse potius datorem
gratie. Competit autem sibihabere gratiom ses
CHRANRE Rumanam naturam.

Ad tertium dicendwm, quod donum lingua~
rum datum est Apostolis, quia mittebantur ad
docendas omnes gentes. Christus autem in una
sola gente Judeorum voluit personaliter pra-
dicare, secundum quod ipse dicit Matth. 18 :
Now sum missus nisi ad oves que perierunt
domas Israel. Et Apostolus dicit, Rom. 13 :
Dico Christum Jeswm ministrum fuisse cir-
cumeisionis. Bt ideo mon oportuit, quod logue-
retur pluribus linguis. Nee tamen defuil o
omaiuwm linguarum notitia, cum etiam occulte
cordium ¢i non essent abscondita (ut infra di-
cetur ! ), quorum voces qumcungue sunt signa.
Hee tamen inutiliter hane notitiam habuit, si-
cut won inutiliter habet habitum qui eo non
utitur, quando nok est opportunum.

Hune articulum exponemus disputations
sequenti,

ARTICULUS Vi,
Utrum in Christo fuerit prophetin®

1. Ad octavum sic proceditur. Videtur quoe
in Christo mon fuerit prophetia. Prophetia enim
wmportat quamdam obscuram €t imper ectam
notitiam, secundum illud Numer. 12 : 8% quis
[uerit inter vos Propheta Dowming, per som-
wium aut in visione loquar ad eum. Sed Chri-
tus habuil plenam et apertom notitiom multo

nagis quam Moyses, de quo ibi subditur, quog
palam ¢t non per enigmate videt Dewm. Non
ergo in Christo debet poni prophetia.

2. Preteren, sicut fides est eorum que non
videntur, ek spes eorum quew non habentur, ite
prophetia est eorum qum fion suit prasentia,
sed distant ; nym Propheta dicitur quasi pro-
cul fans. Sed in Christo non ponitur fides nec
spes, wt supra dictum est 3. Ego prophetia
etinm won debet powiin Christo.

1 Q. 10, art. 2.

% Infra, q. 31, art. 2,et 2. 2, q. 474, art. &
et Ps, 44, col. 2; et Malth. 1, col. 2; et Joan.
%, lect, 6, col. fin.; el 4 Cor. 43, leet. 4, col. 4,

3 Art. 3 et 4 hujus quest,

DISPUTAT. XXI. SECT. I.

3. Prateren, Propheta est inferioris ordinis
quam Angelus ; unde et de Moyse, qUui fuit sy-
premus Prophetarum (ut in secunde parte
dictum est '), dicitur Act. T, guod locutys est
cum Angelo in solitudine. Sed Christus non,
est minoratus ab Angelis secundum notitigm
anime, sed solum secundum corporis Dassio-
nem, ui habetur Hebree. 3. Ergo videtuy quod
Christus non fuit Propheta.

Sed contra est quod de eo Ppreedicitur, Deut.
18 : Prophetam suscitabit vobis Deus de [ra-
tribus vestris. Et ipse de se dicit Matth, 13,
et Joan. %: Non est Propheta sine honore nisi
in patria sug.

Respondeo dicendum, quod Propheta dicitur
quasi procul fans, vel procul videns - in quan-
vum, scilicet, cognoscit et loguitur en quce sunt
procul ab hominum sensibus ; sicut etigm Ay-
gustinus dicit, 16 contra Foustum 2, Est qu-
tem considerondum, quod non potest dici ali-
quis Prophete, ez hoe quod cognoscit et am-
aunciat eo quee sunt aliis proeul, cum guitus
ipse non est. Bt hoc manifestum est secundum
locum et secundum tem pus ; st enim aliquis in
Gallia existens, cognosceret et anmuneinret o] iis
in Gallia existentibus, eq que tune in Syrig
agerentur, propheticum esset ; sicut Helisous
ad Giezi dizit, A Regum 5, quo modo vir de-
scenderat de currt, et accurrerat ei. Si werd
aliguis in Syrin tens, ea quee sunt ibi an-
nunciaret, non esset propheticum. Kt idem ap-
paret secondum tempus. Propheticum enim
feit quod Isaias prenuntiovit, quod Cyrus,
rex Persarum, templum Dei esset rerdi ficabi-
Tus, ub patet Isnice &4 Non autem fuit pro-
vheticum quod Esdras hoc scripsit, eujus tem-
pore foctum est. Si igitur Dens aut Angeli,
vel etiam beati, cognoscunt et amnunciont en
que sumt procul o nostra notitia, hoc non per-
tingt ad prophetiom, quia in wullo nostrum
statum attingunt ; Christus autem ante Passio-
nem mostrum statum aftingebat, in quantum
non solwm erat comprehensor, sed etiom viglor.
Et ideo propheticum erat, quod en gue ¢rant
procul ub aliorum viatorum notitia, et cognos-
cebat et annuntiabat. Bt hac ratione dicitur in
e0 fuisse prophetia.

Ad primum ergo dicendum, quod per illa
verba non ostenditur esse de ratione prophetoe
ewgmaticn cognitio, gue, scilicet, est per som-
nuim, et in visione ;.sed. ostenditur comparatio
aliorum Prophetarum, qui per somuium ef in

! 2. 2, quaest. 174, art. 4.
* C.18, tom. 6.
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visione perceperunt djzmm, ad Moysen, g
palam et non per @nigmata Doy vidit. Oui
£ f’“f”’“i’f-” fé’?f dictus secundum illyg Dent. it
N q;a surrexit wlirg Prﬂtﬁ{wm in Israel, sicut
Moyses. Potest tamen dici, quod efs; Christus

habuit pfﬁ‘ﬁ.ﬁ}f?ﬁz- el apertam notitiam, quantym
ad partem intellectivam, habuit tamen in parte
anagination quasdam similitudines, in quibus
eviam poterat speculari diving : in quantum
non solum erat comprehensor, sed etinm vig-
tor.

Ad secundum dicendum, quod fides est eo-
rim que non videntur ab ipso credente, ot si-
militer spes est ecorum que non habentur ab
ipso sperante ; sed prophetia est eorum que sunt

rOCi 6 commung hominum Sensu, cum quibus
PJ'-JJJ.’f:’ff a conversatur, et communicat in staty
v, Bt ideo fides et spes repuguant perfectio-
w beatitudinis Clhristi, non gutem j}f-op,{etifc.

Ad tertivm dicendum, guod Angelus. cum
it comprehensor, est SUPTY Pmp.;’mf_rmé, qui
est purus viator, mon gutem supra Christum,
qut fuit simul wiator et comprehensor.

Quz ad hune articulam spectant, trademus
in disputatione, quia in littera ). Thome ni-
hil occurrit notandum, praster ea que ibi di=
centor,

DISPUTATIO XXI,
In duas sectiones distributa.

DE GRATIIS GRATIS DATIS ANIME GHRISTI.

Gratie gratis date dicontur quedam ope-
rationes, seu actus qui supra naturam suni,
et divina yirtute fiunt ad confirmationem fi-
dei, vel aliorum profectum, potius quam ad
operantis utilitatem ; et ad has gratias perti-
nent omnia auxilia vel principia, que ad heee
opera perficienda ab Spiritu Sancto tribuun-
tur. Sunt autem he gratiz novem, ex com-
muni sententia doctorum fundata in Panl., 1
Corinth. 12, ubi Chrysostomus, hom. 29 ; OE-
cumen., Theophylact., etalii Greeei; Ambros.
D. Thomas, Anselm. et alii expositores variis
modis illas exponunt, Idem D. Thomas, 1. 2,
q. 114, art. 4, et 2. 2, q. 171 et sequentibus,
et 3 cont. Gent., c. 151. Bt quantum presenti
loco necessarium fuerit, eas expositiones bre-
viter attingemus. In his ergo gratiis, duge, sci-
licet, operatio virtutum et gratia sanitatum, ad
operationem pertinent, et ad potestatem fa-
ciendi miracula, de qua in g. 13 dicendum
est, et ideo de illis ipi tractabitor, Aliz vero]
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QUZST. VIL ARTIC. VII.I. s
.Bgtim ad cognitionem, ut prophetia et dis- pl'lal_:l.,']llb. 4 cor:)t;aeg ?dgeo;, ; Bef; rtbautmi
Eretio spirituum, etc.; partim ad sermonem 1.1 in Joan.,c. 24, et 1. 3,

i i i rcani 7, Judzos ne-

; : ui- Galatinus, lib. 8 de Arcauis, c. > J1 :
PEFHIEs o Qonum el gasse locum illum esse de Messia %nieihgen—
D dum, ne convincerentur fateri, Christum esse

Messiam promissam. Christum enim insignem
; ; liz Prophetam fuisse negare non possunt, Unde
Uirum in Christo fueril propheris i q;“f : in Evangeliis s@pe ita vocatur, tam a vulga-
Wose g pola i R A ribus hominibus, Luce 7 : PropketaL maygzs
i i - surrexit innobis, quam a discipulis, Luce 24:
o4 S Segtemz E‘f; gsgit,u szdnzic};?i sfifwit ir Propheta, ete.; imo et a se ipsp, qui
e i eE;‘. appellatione vul- Luca 4 de se dixit : Non est Propkef:cz sine ho-
Pmphetam_emstimahﬂ_ue 11 Numer., q. 64; nore, isi in padric sua, ut Augustinus nota-
Dl A(fn}eli]x: illrlloc.1 ad Corint’h. 13: vit, tract. 15 in Joan.,inde prf)bans non ma_le
. et.p{)t%t . amacmbm}w sive lingue ces-  sensisse Samaritanam de Cllrlstf), cum ad il-
R0 proph_etue e:v Ez parte c;gnoscz’mm, ¢t ez lum dixit, Joan. 4: Domine, ut videv, Propheta
i o mcim auiem venerit quod es fw; in quibus locis ex contexiu, el ex ré
= ﬁtuo‘ quod ez parte est; de qua agitux:, cgnsta_t aperte Proyheta'm chm
am excludere non in aliis agmﬁcatiomh&zs cllugs bgecq: o;l 2
iti : i - um habere potest, sed ul significa 1
prt_i.plletiﬁaﬂl ?iiglé;ﬁu;g{a;f ?egﬁéli:z fl:ﬁt f{esld divinitus agI;loscit ea que longe distaat a
lc);;ie;g;ie\;; Et CODﬁl‘ﬂl&t:JI' p:"imﬁ, quia gommuni sensu hominum, et potens est ea
i!e v P}‘)OP'II‘I;:;??: 5;11;5; 21'320,11&?’5.0 ‘2):)1;1 Pr?.d !SG:(fjndo, hzc est canmun_is sententia
g?’szggltfé]iris-to nnnh)ab£1ii locum obscuritas, omnium Patrum ’{ prae[s)ert;ni ilgcgig;etrz:;
h;c enim ratione non habuit fidem. Confir- ponunt locu_m cxta1 gmonf;:a eF ;;ng,{, e e
matur secundo, quia nunc Ghristus non fast tans Aug‘ust}tm;s,m : c e nenar; dei
Propheta, neque habet propheticam cognitio- retlca:m vanitate 'ppt f;dit _-DA;;, i
ati possent esse Prophe- esse mtelhgendum-, et su ¢ g
?Q?éeﬁiéiﬁgsf Sngz.c hﬁbet omne genus co- pheia a’z'c:twi; e;t,t 91;1 ;i‘ gzgitejs;iagg:i Z.i:f:i
ionis supernaturalis, quod in via habuit, ef fam multa fulur 12 aisi orio dlind
ﬁllll;:oigl]ijzgiima ejus ;u?n est mutata. Deni- est Propheta, quam fcomo ulttza Sf.zﬁigis K[IJIJ:-
que argumentatur Abulensis, quia {?annes %sctu:ms ﬂf:ﬁu giﬁdfﬁfﬁ ?1 Sé i id: o
Baptista fuit plusquam Propheta; multo ergo  brosius, s 2 Habe; inq.uif E}’]gri,gms ol
magis Christus, qui est Degs. Et huic opinio- t',:.ceps €go Sum : i ;ms bk
i Vi favere Tertul., lib. 4 contra Mar- cipessuos, habet paréicipes 0arnts, oL oo g
Eilozl.c,lit.u;?z, n. 33, ubi inquit, Deum o princi- pf;ezfiw, guia Prop]z-emm,' 1Egu.1t,[ s:&:czic:b;tg ::S
pio predizisse populo Israel, ut oudiret Chri- bis Dommﬁos,_ etc. ; ZE;’E in m;mfg g
stum sub nomine Prophete, quoniam Propheta Pmpﬁj,em, qui sine @ lmuls_b : contira e
existimandus erat a populo ; significat ergo non g?&OSCiF. TB.I“EIO_, .Cym% I:IS,C}Z - S
fuisse, sed existimatum fuisse Prophetam. num, In principio, dxc1:u, ristu ]
i istimo esse valde fal- phetam a dono prophetie, ngod in ordine
p e marum dignitatum humanitatis receunseur ;
881;1: Christus vere, et proprie Propheta. — opar{eba:t enim tf!emettefitem se kugziaiz;me;e]iﬁ:e
Dico ergo primo, Christum Dominum vere et manitatis .mlm'_i fgﬁf@suga:; S :luando
proprie fuisse Prophetam, atque adeo veram C.hry.sesif._, homil. 35 in tgoa[.;n 2 B;plistam
ac propriam et omnino perfectam habuisse Phamsaeunterrogaverug P d;
gratiam prophetie. Probatur primo, quia ita jquo;g:aﬁzm,'a es tu? non I:; qug : aqudic;o e
appellatur in Seriptura, qu proprie intelli- illo excellentissimo a é)g_s r[;icu]um B
genda est, cum commode possit. Assumptum  rogasse, et _Ideo greece addl at ey s
patet, Deut. 18: Prophetam sicut me, ete., tem illam vim, scﬂmet,E’.me uzl E:ratiol
#nam Jocum de Christo exponunt Petrus et et ideo Joannem negasse; et in demons 1
Swpuanus, Act. 3 et 7,ut notarunt Justin, ne quod (;hristus sit Deus, probat\(i:or_t’[:ra sk
Mart., q. 101 ad gentes; Iren&., lib. 3, ¢. 12 djms Christum e‘sserplrophetamca A otjilke I&‘wit
Clemens Alexan., lib. 1 P2dagog., ¢. 7; Cy- dictum; et homil. 7,in 2 ad Corimin.,

SECTIO 1.

parte prophetami,
perfectum est, EvaclL
ex quo colligitur visionem beat

DISPUTAT. XXI. SECT. I;

[Christum esse Prophetam secundum carnem,
Quinto, Isidorus, lib. 7 Originum, ¢. de Filio
Dei, nnum ex nominibus qué in Scriptura sa-
cra vere tribuuntur Christo Domino, dieit esse
nomen Prophete, quia futura revelavit; et
lib. 6, c. de Prophetis, dicit Christum esse
finem omninum Prophetarum, cui dictum est
a Paire : Bt Prophetam in gentibus dedi te, Je-
rem. 4. Sexto, Hieronymus, tractans hac
verba Jerem. 1, ait s Quidam hunc locum su-
per Salvatoreintelligunt, gui proprie Propheta
gentiwm fuit ; quam expositionem, licet more
suo sub aliorum nomine referat, tamen re-
'vera eam probat et confirmat. Denique D.
Thomas hic eamdem tenet sententiam, et eis-
dem verhis Moysis illam confirmat; incredi-
bile enim est, tam gravem, tamque insignem
prophetiam de Christo dictam esse sub no-
mine significante proprietatem qua vere in
ipsum non conveniat.

4. Obscuritas non est de ratione prophetie.
— Ratio prophetiee que. — Tertio, principali-
ter probatur conclusio ratione, quia, licet co-
gnitio prophetiz interdum possit esse obs-
cura, non est autem hoc de ratione prophe-
tiz, quia non oportet quod cognitio prophe-
tica sit fides, vel in illa fundetur ; quin potius
s@pe tribuitur Prophetis, at ea videant qua
praedicunt , unde et in Seriptura videntes
vocantur; et Basil., prefatione in Isai., et
Cyril. , 1ib. 3 in Isai,, in principio, dicunt
Prophetas videre futurum tempus tanquam
instans; citatur etiam Auvgustinus, in 5 de
Civitate, ¢. 9, quod dicat prophetiam esse
luce clariorem. Sed eo loco potius videtur di-
cere luce clarius esse dari prophetiam veram,
quam ipsam prophetiam esse luce clariorem;
tamen D. Thomas, 2. 2, q. 174, art. 41, ad 4,
ait, per prophetiam tolli obscuritatis et igno-
rantiz velamen; et art. 3, ad 2, distinguit
prophetiam a fide, quia fides non dat cogni-
tionemrerum, sed tantum certitudinem, pro-
phetia vero etiam cognitionem tribuit, quod
non nisi propter aliquam claritatem et evi-
dentiam videtur dici potuisse. Denique hoc
art. 8, ad 4, clare negat @nigmaticam cogni-
tionem esse de ratione prophetie. Nec vero
dicimus evidentiam aut claritatem esse sem-
per necessariam in cognitione prophetica,
quia neque hoc vernm est, ut ex 2. 2 sup-
pono ; sed hoc solum dicimus, prophetiam
de se neque obscuritatem, neque claritatem
requirere in cognitione ipsius prophetie, sed
sufficere ut sit cognitio eorum qua longe dis-
tant a sensibus hominum, et omnine ab or-
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dinaria cognitione viatorum, ut hic dicit ])J
Thomas, qui eodem sensu dixit, citato loco,
9.2, nomen Prophet® de se indicare remo.
-tiopem ab mt-elhg‘il‘Jili veritate, non quidem
In ipso actu cognitionis, nam potius ibidem
subdit prophetiam perfectissimam esse, qua
fit per intellectualem visionem; sed indicat
illam elongationem in subjecto ipso, seu in
persona, qua secundum statum suum longe
distat ab iis qua previdet, vel dicit: dicitor
enim Propheta (inquit D. Thom.), quasi pro-
cul fans aut videns; tota autem hac ratio
prophetie seu Prophete propriissime conve-
nit in Christum pro statu vie, qui previde-
bat et preedicebat ea que longe distant a co-
gnitione hominum, in hujusmodi statu consti-
{utorum ; ergo.

3. Visio beata, in €0 qui simul est viator, suf:
ficit ad rationem prophetice. —Et ex hac con-
clusione colligitar primo , hane cognitionem
propheticam in anima Christi re ipsa non
fuisse distinctam a cognitione supernaturali,
quam per visionem beatam, vel per se infu-
sam de divinis rebus habuit, quia, ut infra
dicemus, non fuit in intellectu humano Chri-
sti aliqua supernaturalis cognitio praster has
duas. Sed quamres que istarum possit hane
denominationem prophetiz recipere. Quidam
senfiunt, solam cognitionem scientiz infuse
posse proprie vocari prophetiam , tum quia
D. Thomas, 2. 2, q. 174, art. 5, ad 2, dicit
Christum simul fuisse comprehensorem et
viatorem, et rationem prophetiz non conve-
nire illi, ut erat comprehensor, sed ut viator
erat; et q. 20 de Verit., art. 6, reddit ratio-
nem, quia prophetia est imperfecta partici-
patio visionis beai®; tum etiam quia ad ra-
tionem prophetia pertinet, ut possit conjungi
phantasmatibus, seu imaginibus sensibilibus,
per quas res distantes prasentes fiunt, ut hic
D. Thomas significat in secunda responsione
ad primum argumentunt; et idem sentit su-
per 6 cap. Joannis, lect. 2, in princ., ubi di-
cit Christum non fuisse similem Prophetis in
cognitione intellectiva, sed in sensitiva; at
vero scientia beata non potest conjungi phan-
tasmatibus, infusa autem potest. Responde-
tur tamen, verum quidem esse cognitionem
scientiz infuse posse satis accommodate
hanc denominationem prophetiz recipere ;
nihilominus tamen etiam visionem beatam
conjunctam statui viatoris sufficere ad ratio-
nem propheti®, quod plane sentit D. Thomas
hie, qui solum requirit in vero Propheta, ut
ea annunciet, et supernaturaliter cognosca:.
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qua tam ab ipso secundum statum suum,
quam ab aliis longe distant ; unde concludit
in Christo fuisse prophetiam in quantum si-
mul erat comprehensor et viator; et idem
plane sentit in solutionibus argumentorum ;
et ratio supra facta idem probat, quia, seili-
get, prophetia nullam obscuritatem, vel im-
perfectionem in ipso actu cognitionis requirit.
Nec D. Thom., in 2. 2, docet contrarium; sed
dicit Christum nen fuisse Prophetam ut com-
prehensorem, sed ut viatorem, quod hic ma-
gis explicuit dicensfuisse Prophetam, ut com-
prehensorem simul et viatorem, quia, licet,
dum existebat in via, per ipsammet visionem
comprehensoris posset prophetare, tamen illa
non habebat rationem prophetiz, nisi prout
existebat in viatore. Illa vero conjunctio ad
sensibiles imagines non est de ratione pro-
phetie, nam potius eo perfeciior est cognitio
prophetica, quo est magis abstracta a sensi-
bus et pure intellectualis, ut V. Thom. docuit
in 2. 2, locis citatis; ut vero hic explicaret
habuisse locum in Christo efiam illum mo-
dum prophetiz, addit eam responsionem de
sensibilibus similitudinibus.

6. Secundo sequitur, hoc donum prophe-
ltie fuisse in Christo permanenter, ita ut ad
nutum voluntatis suz posset illo uti, in quo
inter alia multum reliquos Prophetas supera-
wit. Patet, quia, ut dictum est, fundatum fuit
in scientia infusa, vel beata. Notavit hoe Hie-
ronymus, 8 tom., Epist. 125, ad Damasum,
de 3 Quest. sacre Scriptura, in q. 3.

7. Discretio spiritumm in Christo.— Tertio
sequitur etiam fuissein Christo illam gratiam,
quée dicitur discretio spiritnum, qua veluti
quadam propheti pars est, quia vel signifi-
ficat vim cognoscendi et manifestandi inte-
riores cogilationes mentium, vel saltem dis-
cernendi et dijudicandi ex instinclu Spiritus
Saneti inter mofionem boni et mali spiritus,
ut Chrysostom., homil. 19, in 4 ad Corinth. ;
"et Anselm., 1 Corinth. 12 ; etibi OEcum., D,

Thom., et alii, Utroque antem modo potuit
Christus per suam scientiam creatam discer-
nere spiritus, ut per se constat, et dicetur in-
ferius, q. 10 et 11. Et patet ex illo Joan. 3 :
Opus ei non erat ui quis testimonium perhibe-
vt de homine ; ipse enimn sciebat, quid esset i
fiomine. Et eadem ratione constat, quamecun-
. que aliam gratiam, explicatam in ordine ad
cognitionem, qu# obscuritatem non includat,

e

perfectissime in Christum convenire, ut si
interpretatio sermonum explicetar, ut sit vis
guedam et lux Spiritus Sancti ad penetran-

ARTIC. VI,

dos veros et intimos Seripturarum sensus, et
idem est de dono scienti® et sapientie, si ali-
quo modo ad cogpitionem referantur. De gra-
tia antem fidei statim dicetur.

8. Quo sensu prophetie in pairia evacua-
buniur. — Ad fundamentum Abulensis res-
pondetur primo, in illo. loco, 4 ad Corinth.
13, prophetiam non significare donum pree-
dicendi futura, sed interpretandi sermones,
seu Seripturam saeram, ut patet ex toto con-
textu cap. 14. Sed esto hog ita sit, eadem ma-
nebit difficultas de hae gratia interpretandi
sermones, que etiam fuitin Christo. Respon-
detur ergo utramque gratiam evacuari in pa-
tria quantum ad imperfectionem quam in-
cludit, et quantum ad necessitatem; quia
hae munera sunt accommodata statni viz,
sicut ibidem dicitur : Sive lingue cessabunt,
sive scientia destruetur ; et tamen non prop-
terea negandum est Christum habuisse do-
num linguarum. Ilud vero; quod ibi dicitur,
scilicet, nunc ex parte nos prophetare, ve-
rum quidem est regulariter in hominibus,
non est tamen illa imperfectio de ratione pro-
phetie. Ad primam confirmationem respon-
sum jam est, negando obscuritatem esse de
ratione prophetiz. Ad secundam confirma-
tionem respondetur, prophetiz donum dice-
re cognitionem supernaturalem eorum qu
distant secundum statum cognoscentis, et
ideo eamdem cognitionem in statu vie, in
quo Christus secundum conditionem corporis
passihilis distabat ab iis que divinitus cognos-
cebat, habuisse rationem prophetiz, in statu
vero patrizz non habere hanc rationem, quia
deficit illi impeifectio connotata ex parte sub-
jecti. Ita D, Thom., 2. 2, q. 174, arl. 5, in
corp., et ad 3. Et hoc potest esse aliud exem-
plum ad comprobandum id, quod supra dice-
bamus, scilicet, eumdem habitum, qui secun-
dum se ejusdem rationis est, posse in une
statu recipere unam denominationem quam
non recipit in alio, propter imperfectionem
connotatam. Ad ultimam respondetur, etiam
Christum fuisse plus quam Prophetam, mul-
to altiori modo quam Joannem Baptistam,
sed non ideo non' fuit etiam Propheta, sicut
etiam Joannes Baptista fuit Propheta, licet
etiam fuerit plus quam Propheta.

SECTIO 1L
Utrum aliz gratiz gratis datz, que ad sermonéem
spectant, fuerint in Chrisio:

1. Ratio dubii esse potest, quia una ex his
gratis vocatur fides, quain Christo non fuit.
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Alia gratia est donum linguarom, quo [Chris-
tum nunquam fuisse usum docet D. Thom.
hic, art. 7, ad 3, et 2.2, q. 176, artic. 1, ad
3, quem Durandus séquiturin 3, d. 13, q.1,
ad 2; cum autem he gratie potissimum con-
sistant in usu, perinde videtur esse negare
Christum habuisse han¢ gratiam, et negare
habuisse usum illius.

2. Omnes gratice gratis date fuérunt in Chri-
ste. — Dico tamen primo, Christum Dominum
habuisse ommes gratias gratis datas, que aliis
hominibus communicantur. Ita docet hic D.
Thom. et reliqui Theologi, cum Magistro, in
3, d. 13, et 1d colligunt ex August., epist. 57,
circa finem, ubi dicit, sicut in capite omnes
sensus, ita in Christo vigere omnem gratiam,
Ex quo idem mutuavit et docuit Anselm., in
id ad Colass. 1 : Ipseest caput corporis Eecle-
siee. Et ad bunc modum videtur exponere
plenitudinem gratize Christi Chrysost., hom.
11 in Joan., et clariushom. 29 in id Joan. 3:
Now ad mensuram dat Deus Spiritum Filio.
Et potest recte inde concludi, quia ad pleni-
todinem gratiz Christi hec omnia spectant,
omnia enim hec debentur illi humanitati ob
gratiam unionis. Perfinuil eliam hoc ad di-
gnifatem seu munera Christi obeunda, est
enim ipse quasi universalis dispensator ha-
rum gratiarom omnium in Ecclesia suoa, ut
dicitur ad Ephes. £ ; debuit ergo in se ha-
bere omnes gratias quas aliis communieat.
Deinde fuit universalis ac perfectissimus Doc-
tor, et Evangelii preedicator ; h® autem gra-
ftiee sunt vel necessaria vel certe convenien-
tissima ornamenta in perfecto Doctore requi-
sita, in quo, preter exactam rerum intelligen-
tiam, facultas ad explicanda et clare ac dis-
tincte proponenda mysteria, eaque suadenda
et confirmanda, necessaria est, et ad hunc
finem ordinantur he gratiz.

3. Sermo scientice et sapientic. —Unde se-
cundo probafur conelusio discurrendo brevi-
ter per alias quatuor vel quinque gratias,
quz explicande supersunt. Due illarum sunt
sermo scientie ¢t sapientie, quae ad sermo-
nem applicate, nihil aliud sunt quam facilitas
quedam ex speciali Spiritus Saneti auxilio
data ad proponendas seu explicandas res fi-
dei, vel delectando, vel persuadendo eas per
superiores auf inferiores causas, aut per ef-
fectas et similia exempla confirmando et de-
clarando, que dona fuisse in Christo perfectis-
sima dubitari non potest, cum imperfectio-
nem nullam includant, et ad perfectionem et
statum ejus maxime pertineant, cum fuerit

supremus ccelestis doetringe magister. Ef
ideo de illo dicitur Cant. 3 , habere gui-
tur suavissimum , et lobia distillentia myr-
rham primam ; et Psal. 4% de illo dieitur:
Difusa est gratia in labiis tuis. Que quidem .
gratia ita in verbis et doetrina ejus maxime re-
lueebat, ut non immerito homines miraren-
tur, de kis quee procedebant de ore ipsius, Lue.
4 ; et ideo; Joan. 6, Petrus dixerit : Quo ibi-
mus? Verba vitw wlerne habes; et cap. 1
etiam ejus hostes dieebant : Nunguam sic lo-
cutus est homo.

4. Gratie fidei. — Tertia est gratia fidei,
que interdum solet referri ad operationem,
quo modo magis videtur pertinere ad potes-
tatem faciendi miracula, dicitur enim hzec fi-
des miraculorum, qua, ut dicit assensum ob-
scurum, non foitin Christo, tamen fuit in illo
ex parte intellectus clarus et indubitatus as-
sensus, speciale Dei auxilium non fuisse de-
foturum sue humanitati ad omnia miracula
quee faciebat, et de eadem re habebat perfec-
tissimam fiduciam ex parte voluntatis. Unde,
Joan. 11, dicebat ad Patrem : Gratias age
ibi quoniam andisti me ; ego autem sciebam
quic semper me audis ; hoc ergo modo fuit in
illo hec gratia. Secundo solet hze gratia re-
ferri ad cognitionem, ut scilicet, significet
singularem certitadinem et intelligentiam re-
rum fidei, quam Spiritus Sanetus prebet Doc-
tori Evangelico, ul possit convenienter doce-
re, et ui hoe modo hee gratia locum habeat
in Christo, subtrahenda est ab obscuritate,
ita ut de ratione ejus tantum sit perfectio et
firmitas in assensu, sive ille elarus sit, sive
obscurus. Tertio vero modo explicatur hee
gratiain ordine ad sermonem seu locutionem,
et est facilifas quedam data dono Spiritus
Sancti ad proponendas res fidei simpliciter ef
accommodate, ifa uf etiam a rudibus et igng
rantibus percipi possint ; ef in hoe sensuw
mullo facilius constat habuisse Christam hane
gratiam.

5. Donum linguarum. — Quarta gratia est
donum liguarum, ad quam primum pertine-
re potest habere notitiam linguarum om-
niom ; et quoad hoc fuisse in Christo D.
Thom. supra docet, nec dubitari potest, cum
per scientiam infusam etbeatam habuerit no-
titiam rerum omnium ; quanquam hoe juxta
aliorum sententiam magis pertineat ad quin-
tam gratiam, que dicitur interpreiatio ser-
monwm. Deinde pertinet ad donum lingnarum
potestas utendi linguis omnibus, que diversa
aliquo modo est a priori notitia ; multi emim
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