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electis. Atque ita in codem signo rationis, in nes reprobos, tamen circa aliquos habuisse
quo Deus elegit efficaciter quosdam ad glo- hane voluntatem, quam non tam ex Seriptura,
riam, voluisse etiam absolute et simpliciter, ut quam ex effectibus probant. Nam aliqui sunt
alii non consequantur gloriam. Ita sentit Du- ita derelicti a Deo, ut non solum non salven-
randus, in 1, d. 40, q. 2, numer. 6, et indicat tur, sed etiam nec salvari possint, potestare
Corduba, lib. 1, qu., q. 56, notab. 2, opin. 5, proxima et in particulari, ut maxime patet in
quamyis sub dubio, Idemque defendunt aliqui his parvulis, quibus non potest humano modo
moderni, eamque maxime amplexi sunt hee-  applicari baptismus : idemque est suo modo
retici hujus temporis, praesertim Calvinus et in adultis, ad quos lux Evangelii non pervenit,
Beza, eamque tribuunt Augustino, libro 1, ad ne fortasse inspiratio divina supernaturalis.
Simplician., q. 2, et libro 11, Genes, ad Litte- Nam (ut swpe dixi) media ostendunt intentio-
ram, cap. 10, et Prospero, libro 1, de Voca- nem finis : haee autem media talia sunt, ut in-
tione Gent., cap, 21, sed immerito, ut infra fallibiliter habeant conjunctam exclusionem a
clare ostendam. Fundamentum preecipuumsu-  Regno: ergo signum est, Deum absoluta vo-
mitur ex verbis illis ad Rom. 9 : Jacod dilexi - luntate illam intendisse, saltem circa hujus-
L saw autem odio habui. Nam illud odium op- modi homines.
positum fuit amoeri, et nonminusefficax quam 4. Tertia opinio.—Alii denique moderantur
illud: quia est tam absolutus actus voluntatis hane sententiam, dicentes, Denm ex se nemi-
divin, sicut actus amoris : ergo infallibiliter nem voluisse absolute exeludere a Regno, nec
infert, et virtute continet reprobationem: nam ante, nec post preevisum lapsum humana natu-
sicut ille amor est de bono glorie, ita odium e in Adamo; esse tamen quamdam diversita-
de malo carentie glorie. Et tamen de utro- tem inter hec duo signa, seu hos duos status,
que dicitur sequaliter, antequam quidguam boni quod, ante preevisum originale peccatum in
aut mali egissent. Ergo in eodem signo ratio- humana natura, Deus non solum neminem ex-
nis habuit Dens utrumque actum. cludit a Regno sua absoluta voluntate, verum
2. Unde etiam potest formari ratio, nam potius erga omnes habet affectum simplicis vo-
voluntas Dei non manet suspensa, nec mere luntatis salvandi omnes : eodem modo se ha-
negative se habet circa aliquod objectum : buit erga angelos ante praescicntiam peccati.
ergoquibus non voluit in illosigno efficaciter At post preevisum lapsum hunmane nature,
dare gloriam, voluit absolute non'dare: quia licet nullum etiam statim voluerit ejicere a
negatio unius voluntatis est (ut ita dicam) Regno efficaci voluntate, non tamen circa om-
positio alterins. Ef confirmatur, nam sicut nes habuit illum simplicem affectum cupiendi
Deus ex se voluit dare gloriam preedestinatis eis beatitudinem eeternam, sed circa plures
ad ostensionem gratie sus, ita voluit non habuit hujusmodi simplicem affectum volun-
dare aliis , vel ad ostensionem potentie et tatis dandi illis regnum, quantum est ex se.
justiti® sue in illis, vel ad ostensionem gra- Circa nonnullos vero aiunt, post pravisum
tie in aliis. Nam priorem finem indicavit originale peccatum habuisse Deum volunta-
Paulus in eodem capite nono, dicens de Pha- tem simplicem, et quasi desiderium ejiciendi
raone: Iu hoc ipsum excitavi te, ut ostendam illos a Regno, propter originale peceatum, et
in te virtutem meam , id est, potentiam: et ex hac voluntate impedivisse, ne illis posset
universalius de reprobis subjungit: S% Dews applicari remedium contra illud peccatum,
volens ostendere iram, ef notam facere poten- Quod maxime affirmant de his parvulis, qui-
liwin suam, ete. Posteriorem vero finem pro- bus non potest tale remedium applicari. Et
ponit idem Apostolus, dum ait : Ziberum esse fundamentum est, quia hee impotentia, seu

-‘ﬁguZo facere vas in honorem vel in contumeliam impedimentum, quod in tempore contingit,

ex eadem massa, et ita Deum fecisse reprobos, non evenit, sine divina providentia, qua non
ut ostenderet divitias gratie sue in vase mise- tantum est permittens, sed etiam ordinans,
ricordier: ergo Deus ex se, atque adeo in primo  quia ille effectus swpe sit sine peccato, et quid-
signo rationis, quando nullam inequalitatem quid peccatum non est, non est tantum per-
viderat in hominibus, habuit preconceptos missum, sed etiam ordinatum a DEO: ergo
hos fines generalis providenti suzw, et invir- signum est hoc medium esse volitum a DEQ
tute tantum illorum, sicut hos elegit, ita vo- propter illum finem, intentum saltem per sim-
luit alios a regno ejicere. plicem voluntatem.

3. Secunda opinio.—Secunda opinio mode- 3. Ad explicandam ergo veritatem preemit-

ratior est, Deum non ita se habuisse circa om- 1o, vel suppono, posse esse sermonem de om-
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nibus, vel ante, vel post preevisum peccatum — sertim spiritualem, :cl_ (};an:;lai:ﬁg? r‘:;?ie
Adee ’Et in priori consideratione sub homini- quod verum non esse ,l sl 1}{ - f“m hab?_l : t.
e mprehendo, quia una est catus a creaturis, fale te.l"-l(-)I ; sset.
i al?gelgs 1;30 Pt iori 'éro peccatum  Dieunt aliqui, illa testimonia intelligenda esse
mnium ratio. Sub posteriori v , [ dopig | a8
) d vroprium est humane nature) quantum ad peenam mfmim, que H}Lh}fht
it (([llQ [jc ’E 1 ; ise, ut fuitin Adam peenam, et alias deordinationes et miserias,
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in qu : e e i
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absolute sub lapsu humang nature utramdque anima, est perpetua privatio 1 5 E : t.' t
tionem comprehendemus nis, et consequenter etiam divin® gratie, e
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6. Prima assertio.—Dico ergo primo. Ante in eadem consistit propria da‘mr}atlo q]lgild
‘ . : i J arv sine a -
preevisum Angelicum peccatum vel humanum substantiam. Unde ptufu_h, {[!llp eocatu};'} 5
: - i i ii rg. originale pece -
iv decre- tione remedii contra orig
respective, Deus non habuit absolutum L : : i
- dendi ono coelesti aliquam in- riuntur, vere damnantur, et moriuntur
tum excludendi a Regno cceles q . R s e
tellectualem creaturam. Hane veritatem ita secunda, ratione 113::1.3 »1 1 t} s
i judi i i is carentia habet 1 ;
isti : ’ em im- que enim talis carenti ationen
existimo certam, ut contrariam judic _ nim falis ca _ e
probabilem et alienam a sana doctrina. Docuit negationis m :allllqll‘uxol ho;ﬂm;[; ;?[rcll le T
i s ) lerit.,art. 1, ad et peene, quia licet beatitudo =
illam D. Thomas, quest. 6, de Verit.,art. 1, ; il
' &% Sec spectate, debetur
' i st. 41 d finem beatur nature secundum se :
ultimum, Scotus in 1, dist. 41. q. 1, a ] yomenche
i i i ita- ut elevate ad illum finem, s
ubi ait sine crudelitate non posse aliud cogita- tamen natura

is, di Ferrarius obstet, ex divina ordinatione, -
ri. [dem Basolis, dist. 40, q. 1. Ferrarius 3, peccatum non 4

contra Gent., cap. 161, et Corduba supra non 8. $ecundo sumeur 11:«?[(‘3‘?';:1?1’[1:2.4.5 ex 22::31130
est alienus ab hac sententia, quam ita defendit Araumaano, can. 25, et 11(t CI; .mo{es _z) e : ?,;
Catherinus, lib. 2, de Predestinatione, inprin- can. 1 1. Quater}us dm:in’lang ;f 10;3;3,5 s rmdes-
cipio, ut oppositam dicat esse horribilem, et p?'mdelsz?m{;sss aZ-z-ge‘fos'a m-al?,lfingﬁ a])’ alg; mbus
omnium piorum aures verberare : ipsumque Zinavit alios ad Z)o-:w-?;.z.lQutqc e malugn -
Augustinum eam ut impiam detestari, lib. 6. intelligatur de pmd}e‘stma ﬁlogi Ll
Hiﬁegnosticon, Horatius etiam, lib. 3, loco- pe (quod posset nobis sullicere, Ut s

rum Cathol., cap. 8, ob hane cansam de Cal- cam) tamen Concilia, si attente legantur, e-—

vino ait, quod Deum atrocem et ferocem con- tiam loquun“mr de p11?3dest}ﬁzrfgiuixmz{;
fingat, Stapleton., in ¢. 9, Epist. ad Rom., mnam damnauqnm?:l, quim scilice o
vers. 20, § Nunc igitur, et § Imo, et seq., et suavoluntate decmvei i ’ﬂ,n?lm.ﬁcl ]'ecﬁoue;
infra vers. 30, dicit, hunc fuisse execrabilem Quod aperte declalmlfc Prosper ad obj e
sensum Calvini, Deum iniquitatis et injustitiz Vincentianas, responsione 111}(1_00112151_. i i
arguentis. Similiter Viguerius, in Instit. Theo- t.iam.Patlres,.quos in '1)1'I111t:11)10t HJHS;] eoq?ma‘
10:3;. , cap. 20, § 8, vers. 2, dicit sententiam il- 1'_etuh, qui ahquando d1stmg1;mn %J'Ij“jtm];ﬁam
lam divine justitiee repugnare. Multa similia, tionem ad vitam et ild. mmDemj ](1 ; e
et magis acerba in eam sententiam profert consht.mmt, quia priorem Deus -evidga%
Joannes a Bononia, lib. de Preedestinatione, posteriorem _autem minime, (%OIIBC‘- pré o
sparsim. Et Flaminius Nobilius, lib. 1, de p‘eccat:% hominum, ut-_ videre 1icet n Eﬁi .
Preedestinat., ¢. 7. Que non ideo refero, ut Valentino sub.Lothano, cap. 3, et 1{1 siﬁt
has omnes exaggerationes, et censuras appro- tio,l.1 El.d Monimum, c..l 3,‘et idemp im:um ;
bem, et meas faciam (earum enim judicium Augustinus d{: pr&destlnatu'melSagg 0 gt"ﬂ:
aliis committo) sed solum ut sensum catholi- 1’1,‘111)1 affert 1]111@ Psal.: .Mzser-ar?or a‘caj?é, atii .
corum theologorum proponam, qui non pote- dicium gantabo tzb? D_omz;z.{a, qtna £1& E~_“di‘
rit non multum permovere lectorem. tio ad vitam ex rpmmw_cgrdm est, alio 8§J il
7. Probatur autem hae sententia primo ex cio; etideo in epist. 105 et 106, et hb: 5 C
illis verbis, Sap. 1. Deus mortem non fecit, nec traJul., cap. 18, et 1i'h. 1 1_ (}eues_a ful htjtcr;.ag;
delectatur in perditione viventium, cum simili- cap. 11, et sepe alias Lh'(‘l.t, Dewin 7;0:1, .
bussupra adductis, inquibus Seriptura semper esse wltorem, quam ]Lomr{ in peccato Siv. o
significat Deum ex se nemini mortem, pree- 9., Ratio.—Unde tertio argumentor S
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tione, quia si Deus habuit voluntatem exclu- sum. Nam considerando peccatum originale
dendi aliquos a Regno, vel voluit hoc facere hoc posteriori modo, non est dubium, quin
sola potentia, vel justitia. Primum dici non voluerit Deus ab wterno excludere multos ho-
potest secundum fidem, alias tales homines mines a regno propter solum peccatum ori-
excludendi essent a Regno, etiamsi nihil pec- ginale : non tamen in illo primo signo ratio-
cassent, quia Deus absolute id voluit ex sola nis, in quo lapsum Ada prenovit, sed post-
potestate et dominio. Si vero dicatur secun- quam preescivit illos homines.perseveraturos
dum, cum illa justitia sit vindicativa, non vult inillo usque ad mortem. Nam secundum fidem
Deus illam ex se, sed propter peccata homi- in tempore hoc facit Deus : quidquid autem in
num, justa doctrinam Damasceni, libro 2, de tempore facit, ab @terno decrevit. Estque illa
Fide, cap. 29, et ob rationem superius tactam . voluntas Justissima, ad vindicativam justitiam
quia si vellet Deus absolute exercere hane jus- spectans, supposito pacto cum Adamo inito.
titiam, nondum praevisa culpa, virtute vellet, Nunc autem non ita consideramus originale
et ordinaret ipsam culpam, quod Deo repu- peccatum, sed priori modo, id est, ut preecise
gnat. contractum, et sistendo in illo signo rationis,

10. Unde in hoc est notanda differentia, et in quo talis lapsus humane nature fuit praeco-
convenientia inter voluntatem dandi gloriam, gnitus, in quo in rigore solum preevisi sunt
et excludendi ab illa si utraque supponatur homines, ut lapsi in Adamo. Nam post illam
antecedente prescientiam futurorum operum.  scientiam, nostro more intelligendi et loquen-
Nam sicut intentio dandi gloriam ut coronam di, decrevit Deus redimere universum huma-
justitie, virtute includit voluntatem dandi bo- num genus quoad sufficientiam : de illo ergo
na merita, ef ideo ex vi illius necesse est, ut eodem signo dicimus, Deum in signo illo ne-
Deus illa def et procuret, ita voluntas efficax minem exclusisse a Regno propter solum lap-
excludendi a Regno, virtute includeret volun- sum Ade, sic praevisum.,
tatem dandi, et procurandi mala merita, qua 12. Probatur assertio. — Probatur assertio
necessaria sunt, ut illa exclusio fiat ex vindi- primo, quia in illo signo Deus voluit, quantum
cativa justitia, sicut precordinata esse dicitur, est ex se, salvare omnes homines lapsos: sed
Differunt autem he virtuales voluntates, quod cum illa voluntate repugnat decretum exclu-
prior est consentanea divine bonitati, poste- dendi a regno omnes, qui non salvantur, si
rior autem minime. Deus enim non solum attribuatur Deo ex se solo, cum sola pravisio-
velle aut procurare non potest homini mala mne originalis peccati. Quod probatur, nam vo-
merita, verum etiam nec permittere ex illo luntas simplex alicujus boni, et absoluta noli-
affectu ut homo cadat, et regnum amittat, quia tio ejusdem boni tunc non repugnat, quando
talisintentio per se spectatanon est Deo digna, non utraque habetur ex sola libertate volentis,
ut constat. sine alia causa, vel conditione, tamen quod

1. Secunda assertio.—Dico secundo. Post- posita eadem conditione ex parte personz, a-
quam preevisum Ade peccatum et originale, liquis velit quantum est ex se aliquod bonum
quod ab illo omnes homines contrahunt, non ei conferre, et simul velit absolute , et simpli-
statim Deus propter illud solum, et inillo eo- citer non dare'illi tale bonum, repugnantia est
dem signo rationis exclusit a Regno per abso- manifesta. Quia qui absolute non vult, simpli-
lutum voluntatis suz decretum omnes homi- citer, et quantum est ex se non vult; velle

nes, qui de facto damnantur, imo nec eorum autem ex se, et non velle etiam ex se, repu-
aliquem. Hane assertionem intendunt etiam gnantia est. Ita vero est in proposito : nam
theologi, et doctores superius citati, loquun- posito originali peccato, Deus absolute voluit
tur enim de hominibus in preesenti statu na- omnibus dare remedium salutis, atque adeo
turee lapsee constitutis, de quibus etiam, ut liberare omnes ab illo lapsu, quantum in ip-
opinior, Concilia, et sancti loquuntur, propter so erat : ergo fierit non potest, ut in eodem si-
quod non minus veram assertionem hanc, gno rationis, et absque alia conditione, vel
quam preecedentem, esse sentio. Ut autem causa previsa simul efficaciter voluerit non
probetur, praesertim quoad ultimam partem, admittere ad Regnum tantam hominum mul-
in qua dicimus nullum hominem ita exclusisse titudinem, quia he duge voluntates plane re-
Deum a regno definito consilio, oportet distin- pugnant, ut declaratum est,

guere inter peccatum originale ut praceise con- 13, Atque hee ratio non solum probat pri-
tractum, vel ut durans in homine toto tem- mam partem assertionis, scilicet, non habuis-
pore vite usque ad mortem, et ut sic previ- se Deum talem voluntatem circa omnes homi-
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i de facto non salvantur : sed etiam non tantum volunta_s ahscﬁuta\, SC[I‘E[‘I.EE{HI Silmil_e
nes, qui de facto non s Jlorum talem desiderium contrarium, seu contrarii objecti,
probat secundam,‘ circa nlulium illo supraest quando utrumque habetur stante eadem cog-
V-Ohml&tem hah:uslse. Qll.nezg;’teﬂi:]lﬁg .éxli?epto, nitione et eisdem causis et l‘i'ktl(?lrlﬂ.}:ﬂs. Mamm.e
circa_ommnes hopnnes 'clva t;;tem salvandi u- cum supra dixerimus, hoc desiderium salutis
Habpsse, Deun %ﬂ.an:‘lt \-2&;11 non DiJ;talltB ori- non esse in Deo qllalenlc:.nnque co\mplacu.n-
u}lmqucm(}uc ?h e ; luntas non admit- tiam, sed veram ].‘Jl’OSE{‘-llh(_‘.bIl!Cl.l‘l per mo@um
gmall} pec(.ato. f,_rgo hae ;(zr o circa. neminem intentionis, quoad hoc eflicacis, ut obliget
5 ) quem : er: 5 ATy ientia: ero
Srtuiilz:)n h(;ll;fﬁta])gus voluisict non admittere Deu‘m ad (Ianjd? 111;3%1&:2 11111119111(13;1(01\1x li:rimﬁfi
aliquos ad regnum post prawvisum originale fieri non l“’f““i I,;ionen; i ot
peccatum, ergo habuisset illam voluntatem in it Slm}lm?xm > orsone. Upde auctores illius
penam originalis peccati praevisi: nam t.ahs lum. ejusdem .I.JL. {éo (1(-munt e
voluntas dicitur esse ex justitia vindicatn‘a‘t, t_ert_l ® 0%]‘““01;1!?011[11: aliiriuorl.un, prasertim par-
et ideo ponitur post peccatum originale previ- - deriume 1m11 ter ;olum originale peccatum,
sum, et non antea. lllud autem non potest vulorum, plep.t , non habuisse desiderium
esse universaliter verum, quia multitrillnfjin (glll?t}zltillﬁn{)csgllule T el
non ejiciuntur a Regno propter peccatum Ol - Sautis B0/ - tamem quam est falsum

: : i illis. quibus in  eis contulisse. Vernm q R
iidlfl,’[; tot?gis’éz{ed;ifﬁﬂﬁs :Erlrﬁttiitur, qui hoc fumlqmentumﬁ um}:ﬁ ((1 zt\i{;i;:ut;‘;r?l;;l :
propter illud non puniuntur, preesertim pena  sum ES_JE’ _ﬁ'”“}izlnhﬁ 01:111\1:1‘131111 '
wterna vite future : ergo cirea illos H,O:,“‘ po- natl.lgmé ;Nc‘);;;ww‘ Bt confirmate 0
:?lt Deszdh?iiz(;foégél‘f;:z&]131; pl)iéllitzl?:_ si qua esset ratio ponendi hunf: ac‘g;‘m‘lt ir% Deo,
f(03511‘1111]0(tiziﬁcacitcrilhpld voluit: ali,as divina volun- maxime quia in tempore multi de facto impe-
tas absoluta non impleret;r, quo%,repug;ll?:l;]i nalis peccati. At hinc nullum argumentum

14. Objectio.— Respondeluwr .—1Nees, el S
ergo saltem illi potuerunt in illo signo thh‘l— h}l.e, f[“_O(t [tionc le hoc procurantis, ne fa-
di. Respondetur negando consequentiam : quia directa n eqn S et i
illud peccatum, ut precise confractum, nun- tes Iho[?n_uez_cmil_fl ui Deo tribuendum esset
quam est in tempore sufficiens ratio privatio- f-a’u originalis. imt[ic; ot sic; et duatic ol
nis beatudinis in perpetuum, sed ut d?)fif ;ﬂ;tl:‘;llilfiltlﬂll?lpﬁeié:;tl: 110;l solum ut permit-
i ine usque ad mortem ejus : ergo prop- S S i 1
iﬁl%ﬁ?&liti:g ;ra:visum, non Jhahuit Deus_ ta- tenti, s'ed gj[}qln ut pricli) :;1;:1; ({Hgf 12;1118‘1:}25
lem voluntatem. Alias ex vi illius voluntatiso-  tur a]b;-l-ir_glf?;?;;[?u :; b f;mmn :;a;dc o
bligaretur Deus ad inlpcdiendu_m ne tale pec- regu'l.gs; ﬁ{{,.i )E t -(u;) Allmaper..

catum tolleretur ab illis hominibus, et procu- féilfﬂzl?“ﬂ' 53”“”?" ; 1
randum ut duraret nsque ad mortem. Unde 7if, _domjg ot a%m- 1 tale impedimentum
illam etiam durationem virtuteDeus voluisset  17. Nec l‘f_lfﬁlt:_ ‘I];?‘m‘ o
i falem voluntatem, i flbsmda “'0{301 91‘0\5215{1‘%123151;0-1)8&; nolil tantum per-
P 2 for.t.iori i A Eiljtlit ;1;1 etialm .'\-'ult. Nam, licet hoe pqssit

qllf?taﬁzifgzl(lzi;rt-io — Probatur. — Dico esse verum de illo effectu per se Cegzlrdf
9. : : - Jine ad ok § universi:

tertio, Deus ex se et voluntate simplici non rato, vl in f."‘“nﬁiﬁﬂnf}iff qglnuil ot vl

appetivit aliquem hominem pri\:are EleEng t;.imt?tl W CCt- II:JPQ quod idem est, ut est occas

gloria, etiam post preevisum originale pecca- 51'01115 pec..c‘:ll.l3 seu, % oo sié s

tum. Hee assertio est contra tertiam opinio-  sio Lh}rahom:‘ n s‘[valll"%-fjlil qu oo malitl
nem, et licet non videatur tam certa assertio, permissus, quia 1”‘_051 lj hébervt talem effodd

sicut preecedentes, quia theologi, de illa non culpe, ’1‘_&1}(]811_1? ?1 1?} }*q:c cim'plice o ol

ita expresse loquuntur : mihi tamem omnino - tum, fru:na‘ dmel'e{m $ 111mu( e v

vera videtur et eadem proportione sequi ex absolutam volunta en]l:1 t o 1]3|Iiti0neﬂl nulla

positis fundamentis. Primo quia cum illo affec- nec 101‘11:}311{01" 111(-11‘1(_ t}m LO-Li--ull qui;l ex Vi

tu Dei salvandi omnes et singulos, quantum est ~ enim assignari potest : 7;'}“"‘; ;ne Elia quibus
ex g8, quod Chrysostomus etiam ardens desi- illius dicitur .UWT s 1]1(311 :alx=ct.u1',’fl‘1°d“'5t

derium appellavit, cum hoe (inquam) repugnat  infaillibiliter talis homo 8

. : il
diuntur, ne obtinere possint remedium origi-
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signum absolutze voluntatis : si ergo hanc non certum, ut latius tractayiin lib. 2, de Auxiliis.

habet, nec simplicem effectum,
habet,

aut desiderium  Malum autem peena directe vult Deus, non

tamen ex se illud vult, sed ex ratione justitiz,

18. Ad argumento.—Fundamenta secunde supposita culpa, ut sepe dictum est. Quamvis
et tertiz opinionis soluta sunt ex dictis. Adres- autem Deus non velit malum culpe, permittit
pondendum autem fundamentis primse opinio- tamen illud. Videndum ergo superest, quos
nis, oportet explicare, quem actum voluntatis actus voluntatis habeat Deus, tam circa mala

habuerit DEUS circa reprobos in illo signo,

quod in sequente capite melius prestabimus,

CAPUT IV.
QUI' ACTUS DIVINI INTELLECTUS, VEL VOLUNTATIS
IN REPROBATIONE INTERVENIANT.

L. Terminus reprobationis est aliquod malum.
—Duplexmalum, scilicet, culpe et peene.—Duo
certe stabiliuntur. — Reprobationis terminus
est aliquod malum hominis, qui reprobatur :
nam inter alia in hoc distinguitur reprobatio
a preedestinatione, quod illa in bonum, hec in
malum terminatur. Sicut autem pradestinatio
proprie sumpta solum est ad supernaturale bo-
num, ita reprobatio dicitur in ordine ad ma-

*lum illi oppositum : et ideo utraque censetur
pertinere ad ordinem providentiz supernatu-
ralis : preedestinatio quidem ut perficiens, et
quasi complensillum ordinem, reprobatio vero
ut deficiens ab illo in objecto, seu termino suo.
Quo fit, ut hic solum agendum sit de actibus
intellectus et voluntatis DEI, qui versantur
circa malum ipsius reprobi : nam de actibus,
per quos vult illi bonum, jam dictum est libro
preecedente. Duplex autem est hoe malum, sci-
licet, culpe et peens, de quibus duo tanquam
certa supponenda sunt. Primum est, ante om-
nem actum voluntatis divine antecedere pree-
scientiam utriusque mali, et ut possibilis, et ut
futuri sub conditione. Prascit enim Deus om-
nem culpam, quam reprobus commissurus est,
si in hae, vel illa occasione libertati suwe per-
mittatur absque alia specialiori gratia, et con-
sequenter etiam preescit durationem illius cul-
pe, et pcenam ex illa consequendam, si talis

, etiam conditio permittatur. Tamen hec tota

preescientia non pertinet intrinsece ad repro-
bationem, nam similem habet Deus de multis
preedestinatis, solum ergo ad totam providen-
tiam supponitur,

2. Alterum, quod ut certum proponitur, —
In quo sita sit difficultas. — Secundo est cer-
tum, voluntatem divinam circa illa duo mala,
culpe et peene, ita se habere, ut malum cul-
D per se et directe nullo modo velit, quia hoc

peene, quam circa mala culpe, que in repro-
bis futura sunt,
3. Opinio Aureoli. — Potest autem hoc loco
imprimis referri opinio Aureoli in 1 , 4 A,
art. 3, dicentis, Deum non habere aliquem
proprium actum voluntatis suz circa malum
reprobi, sed quidquid Deo attribuitur tanquam
volenti, vel nolenti tale malum, solum per
metaphoram tribui : quia ita se habet in exte-
rioribus effectibus, ac si vellet illud, Quod ex
parte secutus est Durandus, in 4, d. 17, q. 7,
dicens, in Deo non esse propriam displicentiam
peccati, neque iram contra peccatorem. Et vi-
dentur fundari, quia hi actus circa malum in-
cludunt imperfectionem., Verumtamen, licet
de quibusdam actibus in specie dubitari pos-
sit, an secundum proprietatem in Deo inve-
niatur, ut sunt, verbi gratia, odium, aut ira,
de quibus infra aliquid attingemus, tamen de-
actu voluntatis absolute negari non ‘potest,
quin Deus proprie et sine metaphora habea
aliquem actum voluntatis circa reprobum.
Nam ut minimum habet voluntatem efficacem
et absolutam privandi illum beatitudine et
puniendi terna pena, saltem post previsa
ejus peccata, quia hic effectus causatur a Deo
in tempore : ergo voluit illum ex mternitate.
Item ille actus nullam omnino includit imper-
fectionem, sed potius habet perfectionem jus-
titiee vindicativee. De hoc ergo actu dubitari
non potest. An vero habeat etiam alios, et quo
ordine rationis, dicendum jam est.

4. Secunda opinio. — Fundamentum stabi-
litur. — Est igitur secunda opinio Scoti in 1,
dist. 41, circa finem, dicentis, Deum in primo
et secundo signo, in quo voluit praedestinatis
et gloriam ut finem et gratiam efficacem ut
medium, circa reprobos mere negative se ha-
buisse. Ubi consequenter significat, nullum
actum positivum voluntatis eirca illos ha-
buisse, donee preeviso peccato, voluit illos pu-
nire. Et hoc sensu distinguit duas reprobatio-
nes, negativam, que antecedit preescientiam
peccati et positivam, que subsequitur. Funda-
mentum illius est : quia Deus in primo signo,
verbi gratia, non habuit voluntatem dandi re-
probis gloriam, alias essent electi : nec etiam

Pugnat cum honitate ejus, quod est de fide voluit illos privare gloria, quia hoc non vult




