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i 43 oatio intentionis, non  pam previsam : ergo impossiblile cst? ut tollag
Yo Ant o1 potms_necc i i ste- testatem ad talem usum, alias se ipsam ge-
videtur habere causalitatem aliquam in poste- potest: 11 2 e : .
o oationem. strueret. I'[ell:l quoad hoe eal_ em ratlo- ost de
noilszI;]iiDlominus divus Augustinus sape lo- hac :'cprpl)at.lone et deﬁ prrfzscrlt}ntlzlt Dei, quia

Lt sidere libet de Bono per- hac reprobatio supponit 1)12'95(31?1[t1am absolu-
quitur illo modo, ut vid L firtiri eventus - prosscientin e iy
severantie, c. 14, ubi dicit, reprobo non d.al‘l' tum_ uturi e : 1 I tHFt ! s on
vocationem efficacem , quie non fuit altiori tollit ll?lel‘liltﬁm ve 1]? es '%[ eﬁn u d;ll_., quia,
modo o massa perditionis discretus. Et est pro- s.uppomt ?ﬁuc1}1111 f'u’n}llt[n}l e i u%n id et, sicnf
babile, quia hic modus causalitatis non est po- futurus est. Ex g]o ;l?tn_l [i:rice \clt / zﬁlq&e hagfn
sitivas, sed negativus, eo scilicet modo, quo rleproimtllo‘nou 1abet in he ] 1q Ifl ef-.
neeatio est causa negationis, quando affirma- fectum D ipso homine 31.1 0}:. mne ac- actus hu-_
tiouest causa affirmationis: ita vero est in pree- manos ejus, ut supra o:teniulm est : ergo 1}@3_
senti. Nam electio ad finem est ratio dandi potest da}'u vel auferre 1~0tthf1tc}11'1{ n(}ilqu.e 1111
media efficacia, seu infallibilia ad illum : ergo ml:ltarc hhr_'m?}n moduﬂm 101\(_‘1 alj.tl ‘1 111 : ac vita,
negatio illius electionis erit suo modo ratio .3 Idem fﬂt‘l'll,r poﬁteat demons .1.:111‘13 repro-
non dandi media, que cognoscuntur congrua, batu_me ngg‘atn a, seu negatione _p-x ®desting-
et infallibilia ad illum finem consequendum : ﬁl’)nll%  quia proptcr illam 1?01}1 privatur homo
neque in hoe superest nova difficultas. awrmho sufficiente a‘d. Ol)ei‘:lut_lilm ;}10n11m, ot

15. Dixi autem, hoc intelligendum esse de vitandum malum, .ut in 1_'11‘@?& entl )u;s]i osten.-
permissione speciali, et propria reprobi, prop- sum est : ergo c\ partlc gmlﬁre 1110‘11 to tui' li-
terea, que tacta sunt inter referendas alias bertas ad non pucc_an‘l um. élmdej, 'pertw_ﬂ -
sententias, Nam permissio communis origina- tatem non eli ge_‘nll} v el uu_;_l_ 'au ivoca 1tone-m
lis peccati seu peccati Ad@, non potest vere congruam, Deus Illhll.llloi:lfl{\t'.lll.% m')peria ur 61:1
attribui reprobationi alicujus: et alie etiam voluntate humana, qm'a ur)r itio el :ﬁum .
esse possuntex communi providentia, maxime de quadam negt't’tmnel : crfo 3:-: -\i tm; 1111011
quando peccata, que fiunt positis talibus per- mutatur naturalis moc u~ agendi vo zlm atis hu-
missionibus, nihil de facto conferunt ad effec- man : ergo nec necessitatur, nec1 e.ltermma.-
tum reprobationis : nam quoad hae recte pro- tur ad non operandum holuum » Vel ad operans
cedebant rationes factz confra secundam sen- dum malum. Manet ergo integra libertas, non
tentiam. obstante reprobatione. Hic vero occurrebat‘pro-.
lixa disputatio cum his, qui docent, physicam
preedestinationem voluntatis humane a solo
Deo factam, necessariam esse ad opera peceas
UTRUM REPROBATIO TOLLAT ALIQUO MODO REPROBI torum. Sed de illa cmnrqversia mpﬂ in ho_r_:

LIBERTATEM. opere tractandum duxi, videantur dicta in li-
bro secundo de Auxiliis.

1. Inhacquestionede solis adultis habetur ser- 4. Cum ergo hec, que fld rem sp?fctan&,
mo.—uestio habet tantum locum in adultis, vera sint, n modo 1oquelluh superest difficul-
ut per se constat, quia parvuli non sunt capaces tas, an absolute verum sit, esse 1n pategzaﬁ-
libertatis. Et quantum ad rem attinet, nullam hominis, qui damnatur, non _50-1111?1 non dam-;
habet difficultatem , suppositis quee diximus, nari, sed etiam non reprobari, 1m0 et nol,
Aut enim agimus de libertate quoad potesta- carere predestinatione. Nam' pars af-ﬁrma‘hva
tem operandibonum, vel quoad potestatem vi- videtur aperte ex dictis sequi. Et, ut intelligé-
tandi malum, aut etiam committendi illud, tur difficultas, sumi debet 1:'e.rlmm ﬂluq, Pf_i-
vel omittendi necessarium bonum. De potes- {¢st, non tantum in sensu diviso, sed'etlam:i:
tate committendi malum, vel non operandi composito. Quoad hoc tamen est d)fferenﬁ
bonum, nulla est disputatio : nam hujusmodi inter reprobationem affirmativam et neglama
actus sine dubio reperiuntur in reprobis : ergo vam : nam in positiva supponitur absoluid.
et potestas ad illos. Unde potius queeri potest, prascientia futuri eventus, scilicet, perseves
quomodo quoad hos actus non sit necessitas. rantie in peccato usque ad mortem : et conis

2. Igitur quoad aliam potestatem operandi quenter etiam includitur a:l)soh.lta volun
bonum et cavendi malum, quod non sit ablata Dei damnandi hominem : et ideo in hat 1’3?“:
per reprobationem positivam, probaturaperte batione manifestum est, factailla sup.pnsm:l;ui
ex dictis : quia he reprobatio supponit ma- non posse cum illa componi L-ontra.riume
lum usum illius potestatis, quia supponit cul- tum. Hine ergo fit, in sensu composito ex parte
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objecti sumpto, ut supra declaravi, illas locu-
tiones esse falsas, idque sine prazjudicio liber-
tatis : quia suppositio, quee ponitur, est omnino
consequens et nullo modo antecedens, et ita a
subjecto ipso nullam tollit libertatem.

5. Idem probatur de negativa. — At vero in
reprobatione negativa secus esse videtur, quia
illa nee supponit prescientiam absolutam fu-
turi eventus, neque etiam voluntatem absolu-
tam damnandi hominem : ergo ex vi hujus
reprobationis non repugnat, neque implicat
contradictionem, quod cum illa simul pona-
tur, in re ipsa futura salus hominis, cum hoe
nee sit contra preescientiam DEI, nec contra
divinam voluntatem : ergo loquendo de hae
reprobatione, admittende sunt omnes illzelocu-
tiones, etiam in sensu composito, et composi-
tionem ponendo in objecto. Quod si hoc admit-
tatur, sequitur ulterius, in potestate hominis
non preedestinati esse, facere, ut sit preedes-
tinatus, juxta illud quod referri solet ex Au-
gustino (sed apud illum non reperitur). 87 zon
est preedestinatus, fac ut predestineris. Est
enim consecutio evidens : quia si in potestate
hominis est, non esse reprobatum, ergo et
esse predestinatum positive, quia hee duo
immediate opponuntur ef carentia reprobatio-
nis non tollitur, nisi ponendo predestinatio-
nem. Consequens autem repugnat his que in
superioribus dicta sunt. Quia si est in homi-
nis potestate facere ut preedestinetur : ergo
est in ejus voluntate, ut in simili argumenta-
tur Augustinus, 1 Retract., cap. 21, et sepe
alias : ergo homo per voluntatem suam potest
dare causam suz predestinationi. Ideo enim
potest aliquo modo dare sue justificationi et
glorificationi causam, quia per potestatem et
voluntatem suam cum auxilio divine gratiz
potest aliquid facere, quo justificetur et glori-
ficetur : ergo si potest aliquid facere, quo pre-

destinetur, poterit esse causa sus preedestina-
tionis, eujus contrarium dictum est.

6. De his locutionibus varii modi dicendi. —
De hislocutionibus disputant inter se moderni
thealogi, et aliqui existimant, omnino negan-
das esse propter rationem factam, et quia dic-
tum est a nobis, reprobationem negativam
non habere causam ex parte hominis, sed pen-
dere ex sola libera voluntate Dei : id autem,
quod hujusmodi est, non est in potestate homi-
nis constitutum. Alii vero existimant, neces-
sarium esse admittere illas locutiones, quia
alias perditio hominis non esset ultimate in
ipsum resolvenda, sed in Deum, qui illum non
preedestinavit, ac perinde esset non predesti-

nari a Deo, ef reprobari, quia eque impossi-
bilis fieret salus posita, non predestinatione
ac reprobatione positiva. Nec putant hinc se-
qui, posse dari causam preedestinationis totius,
quia semper supponitur praeveniens auxilinm
ex parte Dei, ut dicere possimus; esse in po-
testate talis hominis non carere predestina-
tione. Sed solum sequitur, esse in potestate
hominis facere, ut tale auxilium ad pradesti-
nationem pertineat, et effectum ejus consequa-
tur. Hoe autem omnino verum his auctoribus
videtur, quia in potestate hominis est facere,
ut illud auxilium sit efficax, quia in postestate
hominis est, ut habeat effectum vel non ha-
beat : si antem sit efficax, erit auxilium pre-
destinationis : ergo est in potestate hominis
facere, ut tale sif. *

7. Heee posterior sententia recte et conse-
quenter defenditur ab his auctoribus, qui
preescientiam conditionatam non admittunt ;
et inter eos illam maxime secutus est Catheri-
nus. Qui consequenter asseruit, plures non
praelectos, neque ex determinata intentione
Dei, ita efficaciter vocatos, ut infallibiliter con-
verterentur, de facto converti et salvari. Ve-
rumtamen heec sententia multa supponit, que
a nobis nullo modo probari possunt. Unum
est, non dari prescientiam certam futurornm
sub conditione. Aliud est, salvari de facto ali-
quos homines non preeelectos ad gloriam ante
preescientiam absolutam fufurorum operum.
Tertium est, non praedefinire Deum absolute et
in particulari conversionem, et perseveran-
tiam eorum, qui salvandi sunt, ante absolutam
preescientiam ejus. Nisi enim hec omnia sup-
ponantur, seu contraria ut vera recipiantur ,
repugnantiam involvit illa sententia ut ratio-
nes factz ostendunt.

8. Conelusio. — Dico ergo, non esse in po-
testate hominis, cum non electione divina, seu
cum non préedestinatione, aut (quod idem est)
cum reprobatione negativa, actu ponere seu
componere suam ®ternam salutem. Hae re-
solutio facile constabit explicando magis fun-
damentum prioris opinionis, et alterius funda-
mento satisfaciendo. Ut ergo ratio illius sen-
tenti® comprehendatur, est pre oculis ha-
benda illa distinctio de reprobatione positiva
et negativa. Quia non reprohari positive eo-
dem modo est in potestate hominis, quo non
condemnari, vel salvari, quia jam ostendimus,
in hac materia optimum argumentum *sumi
ab ipsa damnatione ad reprobationem positi-
vam, quia heec non opponitur immediate pree-
destinationi, sed approbationi, seu glorifica-
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tioni. At vero reprobatio negativa immediatle

opponitur preedestinationi, et ideo non magis

potest esse in libera potcstatc. hominis una,

quam alia. Ex quo aperte sequitur, facta sup-

positione non preedestinationis , non posse si-

mul cum illa componi salutem hominis, que

solis preedestinatis contingit. .

9. Difficultati satisfit. — Ad dl'ﬁicultatcm
autem positam respondetur, quamyis non sup-
ponatur absolufa scientia in Deo,‘neque .etmm
decretum expellendi a Regno lmjnsmor‘h.per-
sonas, supponi tamen scientiam condftlonaj
tam, que adjuncta voluntate _p?rmlttcnth
lapsum, seu non dandi tale qllxllulm, quqd
futurum esse congruum preescitur, transit in
absolutam, et hoc satis ESt’.; ut effectus sit in-

LIB. VI. DE COMPARATIONE PREDESTINATIONIS, ETC.

fallibilis. Neque inde sequitur, Deum ex se, ot

ex voluntate sua reprobare hujusmodi homings

positiva reprobatione, sed solum sequitur, X

se non preedestinare, et velle pcrmlttez:e‘cul-
pam, quod verum est nullumque habet incon-
veniens. Denique parum refert, quod sit in
potestate hominis actu operari_cum auxilio
justificante Dei, et quod si id faciat, auxilium
jam erit congruum et effic.aa:.. Nam cum Deys
preeviderit hominem non fuisse usurum talj
potestate, simul cum illa potestate est infalli-
bile tale auxilium non futurum congruum,
nec efficax. Non est autem in hominis potes-
tate facere, ut Deus sibi preeparet illud zmx%_
lium, quod novit futurum esse congruum, sed
hoc omnino pendet ex libera Dei voluntate,
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DE NONNULLIS COMPARATIONIBUS

INTER PRAEDESTINATOS ET REPROBOS, SEU INTER PREDESTINATIONEM
ET REPROBATIONEM.

Postquam de pradestinatione et reproba-
tione sigillatim diximus, superest ad hujus
operis complementum, ut illas inter se confe-
ramus, vel personas que preedestinate, vel
reproba@ determinantur, quoad aliquas nimi-
rum conditiones, vel proprietates, qua ad per-

*

fectiorem cognitionem supernaturalis provi-
dentie conducunt. In personis autem praafies-
tinatis, et reprobis tria occurrunt, in quibus
possunt comparari, videlicet dona gratie hu-
jus vite, certitudo salutis eterne, et nl:][EIEI‘uS
seu multitudo hominum utriusque ordinis, I

e e e — e
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Praedestinatione vero, et reprobatione conside-
rari possunt ea, in quibus convenire, et dif-
ferre videntur, et quomodo ad totam super-
naturalem providentiam comparentur,

CAPUT 1.

UTRUM PREDESTINATUS SEMPER IN HAC VITA RECI-
PIAT MAJORA DONA GRATLE » QUAM REPROBUS,

1. Dubitandi ratio. — Ratio dubitandi est,
quia dona gratie aut sunt gratia sanctificans
cum habitibus infusis, aut actus virtutum per-
tinentes ad gratiam cooperantem, vel voca-
tiones, et auxilia gratie operantis. In his au-
tem omnibus interdum videntur excedere re-
probi praedestinatos. Primum patet, quia in-
terdum reprobus consequitur in hac vita ma-
Jorem sanctitatem pro aliquo tempore, quam
preedestinatus in tota vita. Quod patebit facile
conferendo adultum aliquo tempore vita sanc-
te operantem, et postea in peccato morientem,
cum infante baptizato, et cum sola gratia bap-
tismali mortuo. Unde idem est evidens de ac-
tibus bonis : nam interdum aliquis salvatur
cum una tantum contritione, vel attritione,
alii vero damnantur, quia s@pius, et multos
vitee tempore insignes actus virtutum operati
sunt. Ex quo etiam constat, idem dicendum
esse de auxiliis operantis gratie : tum quia illi
actus ab hujusmodi auxiliis procedunt : tum
etiam quia reprobi interdum efficaciter vocan-
tur ad statum perfectionis, verbi gratia, ad
quem preedestinatus non vocatur : ergo, efe.
Propter quod hane partem absolute affirmare
videntur Sotus, 1, de Nat. et Grat., cap. 16,
Vega, 1ib. 6, in Tridentin., cap. 9. Et maxime
hoc sentiunt, qui putant dari causam prades-
tinationis, vel aliquos non praelectos salvari,
preecipue illi, qui simul negant conditionatam
prescientiam, et physicam praedeterminatio-
nem non admittunt,

2. In contrarium ratio. — In contrarium
vero est, quia prima ratio in ordine executio-
nis, propter quam hic salvatur, et non ille,
est, quia DEUS huic preestare voluit specialem
misericordiam, et non alteri, juxta illud : Cy-
Jus vult miseretur, of quem vult, indurat, ad
Rom. 9. Hec autem misericordia consistit in
collatione alicujus specialis gratie, obduratio
vero in negatione similis gratie, ut docuit
Augustinus 1, ad Simplicianum , questione
secunda. Ergo preedestinatus, et reprobus sem-
Per sunt ita impares, ut preedestinatus excedat
In speciali dono gratiw, Hic autem excessus in

duobus consistere videtur. Unum est, quia
preedestinati voluntas quodam speciali modo
preeparatur quo non praeparatur voluntas re-
probi, ut late Augustinus de Preedestinat,
Sanctor., cap. 6, 8, 10 et 16, et sepe alias,
Prosper, libro secundo, de Vocatione Gentinm,
c. 8, alias 23, et ad Genuenses, responsione 3 3
et ad Gallos, responsione 5. Idem sentit Grego-
rius, homil. 30, in Evangelia. Aliud est perse-
verantiz donum, quod preaedestinato datur,
non vero reprobo : est autem illud speciale
donum gratie, ut late Augustinus, toto libro
de Bono persever. Et docuit Innocentius, 1,
Epist. 91, inter Epistolas Augustini, et Ceeles-
tinus, Epist. ad Episcopos Gallie, cap. 7, et
tandem Concilium Tridentinum, sess, 6. Prop-
ter que alii moderni theologi partem hane
etiam esse censent.

3. Ut veram resolutionem hujus quaestionis
breviter tradamus, oportet distinguere ea, qua
Per se, ac necessario sequuntur ex praedesti-
natione, ab iis, que sunt quodammodo per
accidens, quatenus non sequuntur ex ratione
predestinationis ut sic. Quia nimirum, licet
ex hae, vel illa predestinatione magis, vel
minus perfecta sequi possint, per se tamen ad
preedestinationem ut sic necessaria non sunt,
Prioris generis sunt justificatio aliqua (sub qua
comprehendo aliam vocationem efficacem
quatenus ad justitiam fuerit necessaria) et
perseverantia usque ad mortem in Justitia ;
nam hzee duo sufficiunt, ut preedestinatio com-
pleatur. Posterioris generis sunt abundantiora
dona grati, sive habitualis, sive actualis,
quia sine his potest prazdestinatus salvari, nisi
fuerit adeo excellens terminus preedestinatio-
nis ejus, ut his omnibus indigeat. Comparatio
ergo ut sit doctrinalis, et possit sub scientiam
cadere, debet fieri in his, que sunt per se,
nam in his, que sunt per accidens, potest esse
magna varietas.

4. Prima conclusio. — Unde imprimis di-
cendum est, in posterioribus donis gratiee posse
reprobum superare multos pradestinatos. Hoe
probat discursus primo loco in ratione dubi-
tandi positus. Et preeterea probatur inductione.
Nam Lucifer in majori gratia creatus fuit,
quam ullus sanctorum angelorum. In homini-
bus etiam est per se clarum. Ratio vero est
Jam tacta, quia cum illa dona non sint neces-
saria in illa abundantia, et perfectione ad pree-
destinationem ut sic, non est necesse dari
omnibus preedestinatis : et cum alias sola non
sufficiant ad salutem sternam sine perseve-
rantia, possunt pro Dei arbitrio communicarj
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