: LCUNDUM SE.
o MYSTERIO TRINITATIS SECU R L
LIB. 1. DE MYSTE subalterno, ut est relatio principii, V81.pmcl'
piﬁi quia alia distinctio quasi materialis et
adbl,

e
548 g
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mtensum est. Utraque ergo 111ar11m1e.1atmnm.n (hl; 6. Ultimam rationem ad idem probafdi
o S roducentis, quia oo o d ni nat
incipil, seu produ ? 11 scilicet, quia in omni naturg
debe;et esse P;:Ci 2 e}d I}Jroducti non potest con- addit D. 'I“_hO;Ili‘iod prim’l m: ergo et in diving
S ductee, ut per se notum debet dari aliq ent dum persons impro-
ir Improaue : : . o} autem ess
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est. Q110§1 ag. tinguere personas improductas, ~ducte, essent( \ Eonqi}(;l]enter essent duo dii,
S [ .y - ] b
non possint fﬁlii:an:t,er in principio, quod positis unius nqtm:t,t:, e non. plaget Seato, quid
Probat‘_‘u -s;; roductis, quidquid una produce- Q_um %\atm e ;13;\‘& sunt o tribus e o
personis 1 P.O roduceret alia, quod jam os- (1_11(11111;) : cr? ot ab uno primo; quisbUEE
" neCESS&I‘Et Ic)m{irn:l.atur ac declaratur, quia nihilominus su o+ ita ergd quaniia
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i a, quia quidquid pr : o sancti supra citati, peeser-
producente improducta, q q(ro non possent rationem insinuant sanctl . du c%z'lz? iid
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s i nstitui aut distingui: - i endm duo principia inbn-
B prnioue Cot ad eumdem terminum, #on duo Paires, qui BJLE’?()ULL gerhﬂ f’?ereeﬁam
- 2 = : ﬁ]l = . ) & s . ) o0 4 b
oL c\tSt e duz, sed una in duabus  ducit, is fl?”’w"”"”‘go.m etiam Plotinus JHLS
: SS ) g rentius. Quin efi
et sic non possent € e Fi- habet Fulgentius. ; :
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persona p : ssent esse  tes, sed ad unam s s
] fius, ergo non possent es S ! ‘o distinctionis b
DL pwato s oy is relati oniam alias nulla ratio dis
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: ' n secundum ra 5§ 20 el : hardo de saneto
S e, io in eod facit ratio tacta a Richardo de
= . A T 1t ratio tact . onam
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etiam reipsa. Unc . : ib. B, de Trinitate, cap. 3. :
. : - . ad lib. 5, de Trinitate, \ope OMNIA
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CAP. V. PROCESSIONES D
est potens in omni genere ef op
sam, et per essentiam,
nem vel communicatig
plenitudinem potestati
terit ergo producer
tam.

18. Addit aliam r
venienti sumptam,

IVINAS INMEDIATE. PER INTELLECTUM, ETC.

dine per seip-
et non per participatio-
nem ab alia, ergo hahet
s ad producendum, po-
€ omnem rem a se distine-
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To quod inter se etiam hahere debeant ordi-
nem producentis et producte. Respondeo ,
primo illud sufficere quod ad preesens spectat,
Nam illa alia questio ex professo infra trac-
tanda est declarando processionem Spiritng
saneti a Filio. Deinde, respondeo, si recte ex-
pendantur et applicentur, qua dicta sunt 5
etiam probare inter omnes personas distinetas,
etiamsi alias ab una procedant, necessariam
esse immediatam processionem unius ab alia.
Quia sicut comparantur person@ improdueta

inter se, ita etiam comparabuntur inter se

quasi per  dus personz product ab una tertia, si inter

se non habeant ordinem originis. Quia tales
necessariam esse  persong non haberent inter se majorem repu-
tio: in Deo necessario est gnantiam, quam si essent improducte, et in
ponenda realis Progessio ad intra, per quam  ratione persons productz, ita essent @que
multiplicentur personz, Conelusio est de Fide, prime, ut nullum ordinem realem inter se
Nam quod talis processio sit in Deo, expressum - haberent, sed ad summum rationis, qui non

est in Seriptura, Joan. 6 et §- £go ez Deo  sufficit aq distinctionem realem, sed rationis
Processi, ait Christus, et Joan. 14, A7 Spiri- tantum,

tus sanctus qui @ Patyre procedit, et insinuatum
est etiam Genes. 20, in illis verbis: Pluit Do-

ationem Scotus ab incon-
quia si essent plures per-
sone improducte, eadem ratione possent in
imfinitum multiplicari, quia nulla excogitari
potest ratio unius numeri potius quam alterius,
esset enim multiplicatio sine ullo ordine per
se, in his autem que multiplicantur
accidens, abiri potest in infinitum,
19. Processionem ad intra
in Deo. — Dico ter

21. Ad rationem initio positam.—Ad ratio-
nem ergo dubitandi in principio positam, ne-
minus o Domino. Quo loco utuntur plures  gamus imprimis multitudinem personarum
Sancti ad probandam processionem DEI ex improductarum pertinere ad perfectionem Dei,
DEO, insinuatur etiam Isai. 48, et Mich. B, Nam ostensum est magis pertinere ad perfec-

aliisque locis veteris Testamenti, in quibus pro- tionem, ut omnia seeundum aliquem ordinem
mittitur Filius mittendus g Patre, de quibus

per se reducantur ad unum primum. [tem :
testimoniis latins postea. Est etiam veritas de- quia quod repugnat, non potest pertinere ad
finita in Coneilio Nicaeno, et aliis infra citan- perfectim;em) ostensum autem est hoe r
dis. Ratio concluditur evidenter ex principiis gnare. Deinde, negamus, personam esse pro-
creditis, et jam positis. Nam in Deo sunt plu-  ductam, necessario involvere imperfectionem:
Ies persona, et non est, nisi una improducta, pam licet persona producta sit, potest esse
€rgo necesse est, ut aliw sint producta : €r80 independens, immutabilis et infinita, ut latins
necessaria est in Deo realis productio ad mul- jp sequentibus, et specialiter libro sequenti,
tiplicationem personarum. Nam id, quod de capite secundo,
facto est in Deo, pertinetque ad internam con-
stitutionem ejus, sive quoad naturam , sive
quoad personas, ita necessarium est, ut non
potuerit aliter esse, propter divinam immuta- 1y
bilitatem, et essend, atque subsistendi neces-
sitatem. Alio discursu utitur D, Thomas, dicta
quaest. 27, art, 1 et 3, ad probandam hane
processionem in Deo ex natura actus intellec-
tus et voluntatis. Quem latissime etiam pro-
sequitur Augustinus, in libris de Trinit, 5 Pree-

epu-

CAPUT V.

TRINITATE PROCESSIONES NON ESSE IMMEDIATE

A NATURA, SED PER INTELLEGTUM, ET VOLUN-
TATEM.

1. Sensus questionis, — Quamvis in Deo
non sit actualis distinctio in re inter naturam,

seu essentiam et actum, ac proprietatem ejus,
sertim ab 8 usque ad 13. Sed de illo aliqua intellectum, seilicet et voluntatem, nihilomi-
dicemus in sequentibus capitibus, et plura nus rationis distinetio cum fundamento in re
tractando in particulari de Verbo, et de Spi-
litu sancto,

sufficit, ut nos juxta nostrum concipiendi mo-
dum intelligamus aliquid convenire divine na-
tura sub una ratione, et non sub alia, Sic enim
vere dicimus, Denm per justitiam punire, et per
misericordiam parcere et non e converso. Sie
Pri- ergo in preesenti quarimus, cum una persona
non ve- realiter ab alia procedat, ut ostensum est, an

20. Objectio solvitur.—Una tantum restabat
ifficultas circa, hang assertionem et proba-
tionem ejus, quia ex illa solum habemnus per-
*0nas, quee in Deo multiplicantur prater
am, debere esse procedens a prima 3
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nisi prius intelligantur, quales st et p per essentiam, sed per intellectum et voluntaten,
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distinet. 6, queest. 2, et dl os pese immediate  voluntate distinctam secundum 1:11.1. Hnem, s?)d
opinatus est, illas processiones ess esse per actus intellectus et voluntatis, Assertip

v intellectum, vel vo- ; 5 S e
per naturam, et non per lll’tL]:ll.L Trinitatis estin theologia certa, et opinioDurandi teme-
intelligif, primam L i rori proxima censenda est, quiai
B Jaane l’:lmlhw Ir-len"titutmn in suo rariaet errori proxima censenda est, quia inpg
se, et per se cons
personam a se,

: el t supernaturli singularis est, of
th3 <onali. licet sit intelligens et gravissima e g i +t 2 Todoi e,ndi
esse divino et personai, - cenndam  aliena a sensu sanctorum, et a ) e
amans, non producere personam “1 ]'L Scripture sacra. Primo itaque conclusio posi
Ay s . sy et S S N e S e
A 3 lizens est, sed solum, i e - Theologo
i er, quatenus intellig LT nis est antiquorum Theologorum,
fo1-mahte‘1,f{_ sns habens naturam infini- ta commu 3 L st 27, per totam
et o 1‘7 t intellicens D. Thomea, 1, part., queest, 27, p )
i lux solis esset mmtelligens x coct. A9 h. 2, et quest
dam, ut si lux solis . Alensis, 1 part., quaest. 42, memb. 2, ef quast,
- fm@n : t,lumen ¢o modo, quo nunc pro- ‘\.h'n‘l.'. : l(‘} B 11‘1\'1‘111111';\*. in 1, distin. 10t
2y producere t illud, qua intelligens 43, memb. 3, Bonave e f et aliorom
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ducit, non produceret 1 { E i e . O, eisdem locis _-\]]unh(‘aprcou: aliorum,
esset, sed solum, ut est talis for m'll distinet.7. Gabrielis, dist. 7, quast 2, Richardi, distin.4;
ic opinioni favet Gregorius 4, distinet. /, Marsilii. qusest. 6. art, 2. Scoth et Hel
da. Huic opinioni fq\e.t (JICIO m-:t Ty, ot {, Marsilii, :[uje_,t'. 6, art. 2, B¢ -
queest. 1, art, 2, distinct. 10, quast. 1, «o rici, locis referendis in sequentibus capitibus,
dicit enim, intellectum et ‘\'Dhmmmﬂtn%n S \[<ﬂm‘1li etiam omnes contra Durandum con-
I ze ionum, Atillenon MOUE : Vit R notant
divinarum production 3 vusque opinionem censura ;
ety divinas esse per intellectum veniunt, €jus( ires Der Droristat I
HBER PIOREestes SR s Doe P tellec- Secundo sancti Patres per proprietates, ¢
et voluntatem, sed eo posito, negat intellec tus intellectionis et amoris semper explicat
tum vel voluntatem esse dicendam principium ! : -\r,..‘cﬂinul-: Preesertim Augustinus, i
; ia queestio est infra suoloco has processiones. ' c o TR gl
producendi, que alia quastio est infra suol de Trinitate et de Processione Filii, optime
iractanda. Fundamenta Du Cyrillus, libro 1, in Joan., cap. 5, ChIFSEOSW'
‘ randi fundamenta.—Fun PR o L ineipi van-
3. Durandi fg;;z_rfﬂutffﬁf o g mus et omnes expositores, in principiumEsa
randi sunt. Primo, quia sancti dicunt, Filium i Joannis, et Basilius, homiliainidem prit
andi sunt. 2 : .0~ gelil Joannis, ef Basilus, ho
; e Mt voluntate, pro- & 2 R
procedere a Patre natura, non i cipium, et Theodoretus, lib. 2, ad Graeos, I
: : adiate per naturam. Secundo, I ) cpc pan, 98, Damas
R e e tims provenit, naus,lib. 2, contra heereses, cap. 20, :
2 St o, S Qg @ provenit, s, v - 5
it cx mfinuate dvine F;M“ i t ex cenus, lib. 1, de Fide, cap. 9, Anselmllls;‘“
1 icabilis tribus perSonis et ex cenus, iib. 1, de ¥ quentibus, et plures
quod sit communic al : 1“1 seu naturm Monologio, cap. 43, et sequentibu }V 1]3]0 i
R e, meem, SR, - roo est alios referemus infra tractantes de Ver tiunt
: sit in Deo processio, ergo es T4 el . i 10
provenit, quod sit in Deo processio, erg vino.Qui omnes idem proportionaliter sen 4
1cto, quem propterea vocant ¢
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procedat immediate pe

immediate per naturam. Tertio, 't"'g“'lli""“li_l' e Goisitd aar
ie in auibus naturalis productio de Spiritu s i-
tur ex creaturis, in Ll‘“hu_D naturali 1'_)10{ ks 1{-m Patris, et Filii, ut est apud Apgnsh“
Filii non est per actum intellectus, vel per a- ritate ‘ \q -1-\ Trinitate, cap. 12, et lib. 15
lium immanentem, etiam in his rebus, que num]lhh. '1," L't S’pia'e’tz‘fm sanctum esse fro-
Soagi s Som e 7, ubi ait: Spurwu :
¢ possunt, sed est per imme- cap. 17, ulb itur etiam
tales actus habere possunt, sed est per atem amorem. Quomodo loqul
‘;1 1'{3.;11 actionem ilﬁil]‘-: natura per formam cedentem !’I}HOH?M..;O < E‘-rmn-c]ia
¢ Y T : : e 1S 30, 1 kvan( :
‘auLflm' ereo simili modo intelligenda est ge- Gregorius, hom. 7 i enta (_."f‘ertioy quod ¢&-
neratio e? processio in Deo. Quarto, quia si  b. Pa!m”LPﬂtWM:II:'lﬁ{ theologi fumdantut
=l i d ke 3 . o tlam Patres, b =
L roducitur per actum intel- put est, ta e - in qua
verbum divinum producitur e 4 11 manifestis locutionibus Seripturé, ¥ c}[)r;-
DR R el CR SR TEE PHOCIID, uo 10 g 1 tur Verbum, et sapientié =€
11‘1:(“111('(‘11(1.] vel tanquam per actionem, seu Filius sepe vocat e itlll‘ Fa ore Allissimt
AUcenl, ve : . rea (1CIY 1
productionem ipsam, non enim potest alind #ris, et pmptt.,lel. l.. EczlcsiaSt 94, Nomine
membrum, seu medium excogitari : neutrum  prodiisse. Sapienti® 1,
, 8 ,

CAP. V. PROCESSIONES DIVINAS IMMEDIATE PER INTELLECTUM, ETC. bb1
autem oris, in re spirituali nihil, nisi intellec-
tus significari potest. Spiritus autem sanctus
vocatur amor propter processionem voluntatis,
Respondet Durandus, hae dicta esse non per
Proprietatém, sed per quamdam accommoda-
tionem, seu approbationem, nam quia proces-
sio Filii est prior, quam processio Spiritus
sancti, ideo (ait) illa dicitur esse per intel-
lectum, et hac per voluntatem, quia operatio
intellectus natura sua est prior et voluntatis
posterior. Sed hae imprimis valde remota a-
nalogia est, et a longe petita. Unde magna
audacia est, verha Scripture, et Sanctorum ad  hil ad rem facit. Nam, ut recte dixit D. Tho-
sensum tam improprium detorquere. Deinde mas, 1 part., queast. 30, art. 2, ad 2, et quéest.
ex illa interpretatione sequitur, secundam per- 10, de Potentia, art. 2, ad 11, processio per
Sonam non esse proprie Verbum , quod Spec- mnaturam et per intellectum in Deo coincidunt.
tat ad heresim Eunomii, et Alogorum, ut in- Vocatur enim per naturam, quia ex vi talis
fra libro nono videhimus, Preterea illa meta- processionis communicatur ipsa natura. Dici
phoraestirrationabilis, namsi utraqueprocessio etiam solet per naturam, et non per volunta-
estimmediate per naturam divinam, ut natura tem, quia est Filius naturalis, non adoptivus,

est,etex puranecessitate naturz, que: ratio red-

per essentiam, non per gratiam, ut exposuit
di potest, cur una illarum processionum sit Fulgentius, ad4objectionem Arianorum. Inter-
prior alia? Certe Durandus nullam affert,necfa- dum etiam dicuntur processiones ille esse na-

cile ut opinior, excogitari potest. Et hine sum- turales, seu per naturam, quia non sunt libe-
muntur alia efficacia argumenta ab inconve- e, sed mere necessariz, ut infra videbimus,
nienti contra Durandum. Nam juxta illius opi- 8. Divine persone quo modo ex [ecunditaie
nionem, nulla ratio reddi potest, cur una illa- aature.— Ad secundum, data consequentia
rum processionum sit generatio, et non alia, prima, negatur secunda. Nam divinz persona
cum utraque sit immediate per naturam > Ut etlam dici possunt esse ex feecunditate naturs,
natura est, et sit necessaria, ac substantialis non quia ipsa natura, ut sie, seclusa ratione
communicatio ejus. Similiter non potest ratio intellectus et voluntatis, sit proxima ratio ta-
reddi, cur ille productiones sint du, et non lium processionum, sed quia ex infinitate ejus
plures. Ifem cur una sit ab uno tantum, et a- provenit, ut ita dicam, radicalis foecunditas
lia a duobus. Nec denique cur Filius proce- et communicabilitas necessaria ad illas pro-
dens dicatur imago Patris, et non Spiritus  ductiones,

sanctus. 9. Tertia item ratio Durandi nullius mo-
6. Ratio & priori. — Quarto, est ratio a menti est, sic enim colligere posset, in Deo
priori juxta materie capacitatem, quia in non esse processiones ad intra, quia in rebus
omni rerum genere productio, vel communi- creatis, nulla res pure intellectualis potest
catio nature fit per operationem propriam,
seu accommodatam tali nature, in re autem
pure intellectuali propria operatio est actus substantia ob suam infinitatem altiori modo
intellectus, vel voluntatis: cum ergo Deus sit communicabilis est, ita etiam divinus intel-
in gradu pure intellectuali, productio, qua lectus et voluntas Possunt esse proxima prin-
ntra illum est, per actum intellectus, vel vo- cipia illius communicationis.
luntatis esse debet. Et declaratur, nam juxta 10, Ultima Durandi ratio quamvis per se sit
opinionem Durandi ille divine productiones difficilis, retorqueri potest in ipsum, quia e-
non essent per modum actuum vitalium, sed tiam divina natura communis est omnibus
per modum naturalium actionum, qualis est personis: quomodo ergo per eamdem essen-
calefactio ab igne, et illuminatio a sole: Unde tiam Pater generat et non Filius? Quod igitur
etiam non essent per modum actuum im- Durandus de essentia, ut essentia est, respon-
manentium, sed per modum actunm trans- derit, hoc nos de intellectione respondebimus,
euntium: hwee autem sunt inconvenientia, Adde, quod essentia divina in suo essentiali et
quia divina productio debet intelligi summo, quasi specifico esse constituitur per suum in-
ac perfectissimo modo, productio autem vita- telligere, ut in Metaphysica dixi, etinfra, libro

lis est perfectio non vitali et actus immanens
transeunte. Imo inde etiam sequeretur, Ver-
bum non esse proprie Filium, quia non qua-
cumque res genita, sed illa, qua procedit per
vitalem generationem Filius appellatur. Et
similiter Filius Dei ex vi processionis non esset
in sinu Patris, sed solum identice propter
unitatem substantize.

1. Processio divina quo modo per natuwram.
— Neque rationes Durandi aliquid contra hoc
probant. Et imprimis illa locutio, quod Filius
est non per voluntatem, sed per naturam, ni-

suam substantiam communicare, etiam per
immediatam ipsius nature. Sicut ergo divina
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dicendo enim verbum ipsum producimus, et di- in quo res repreesentata per verbum, tanquam
cendo etiam rem reprasentatam per verbum in lmagine cognoscitur per actum intelligendi.
dicimus, quia est una omnino actio diversis res- Et hane opinionem secuti sunt Cajetanus, Fer-
pectibus significata. Et ita facile intelligitur rariensis ac alii multi. Juxta quam necessarium
Augustinys 15, de Trinit., cap. 14, dicens: Pg- omnino videtur, duasactiones reales ac realiter
vrem dicendo se producere Verbum stbi cequale.  distinctas in intelloctu nostro recognoscere.
Nam dicere se non est producere se, sed estre- Quia dum qualitates realiter distincte per ac-
Praesentare se producendo verhum. tiones realiter distinctas producantur necesse

5. Dicere el intelligere, an distinguantur, — est: preesertim cum unaquaeque per se produ-
Seeundum contentum in Scoti sententia est, catur, ut de verbo et actn intelligendi, juxta
dicere et intelligere esse aliquo modo distineta. hane sententiam, dicendum est. Quia actiones
Quod quidem tam in nobis, quam in Deo ali- distinguuntur ex terminis, et unaquaeque actio
quo modo verum est, Et quod in Deo illa duo cum suo termino habet realem identitatem,
distinguantur ratione, docuit expresse D. Tho- licet modaliter distinguantur, ergo cum pro-
mas, 1 part., queest. 34, art. 1,ad 3, et quwst. ductio verbi sit dicere, intelligere, quatenus
37, art. 1, et 2, et probatur sufficienter ar- est actio, erit productioipsius actus intelligendsi.
gumento Scoti et Durandi, quia necesse est, Juxta hane igitur opinionem, ad nostrum in-
commune distingui a proprio saltem ratione telligere et dicere applicatam, vera est assertio
et essentiale a notionali. In nobis autem ad- Scoti. Mirumque mihi est, quomodo possint
vertere oportet hane vocem iutelligere posse Thomiste in hoe puncto Scotum impugnare,
esse ambiguam. Nam potest pracise significare cum de verbo mentis nostre et de munere ejus,
producere actum intelligendi, vel recipere il- ac distinctione ab acty intelligendi ita sentiant,
lum, seu informari illo, juxta illud Aristotelis, 1. At vero Scotus non potest in hoe sensu
Intelligere est quoddam pali, vel certe potest sententiam suam declarare aut defendere, quia
illa vox utrumque complecti, Quia intelligere ipse tenet verbum mentis nostree non esse rem
dicit actum immanentem, qui et producitur distinetam ab acty intelligendi, ut est qualitas
et recipitur in agente. Si ergo primo modo in facto esse. Quam sentent
accipiamus intelligere in nobis, sic revera non Censeo, imo opinor, non distingui ex naturg
distinguuntur intelligere et dicere mentale. rei, nec in aliqua proprietate absoluta per illas
Nam juxta sententiam, quam ego Suppono et  voces significata, sed solum in hoe, quod nomen
existimo omning veram, verbum mentale in verhj expressius indicat realem emanationem a
nobis nihil aliud est, quam ipse actus intelli- dicente, ut infra libro nono dicam. Hae vero
gendi in facto esse, quia ctiam conceptus et sententia supposita, non potest subsistere dicta
notitia dicitur: ergo dicere mentale nihil aliud  propositio tertia Seot; in mente humana. Quia
est, quam producere ipsum intelligendi actum, si verbum et actus intelligendi idem sunt, ergo
ergo est idem, quod intelligere sumptum pre- per quam actionem producitur verbum, produ-
cise pro actione: Quia vero frequentius sumi- citur actus intelligendi, ergo illamet actio et

tur intelligere pro ipsa objecti perceptione,  est dicere, quia est productio verbi et est intel-
ideo communiter includit informationem

sius actus intelligendi, et hoe modo distingui-
tur in nobis ex natura rei ab ipso dicere. Nam
dicere tantum estagere ,Seu producere verbum
intelligere vero formaliter dicit informari vi-
taliter ipso verbo, que duo ex natura rei di-

lam ego verissimam

ip- ligere, quatenus actionem requirit, quia est

productio actus intelligendi, ergo non sunt ib;
duze actiones, nec realiter, nec formaliter, seu
X natura rei distincte,

8. At vero loquendo de Deo, seu de aterno

Patre, longe certius est in eo non distingui di-
versa sunt, ut ex Philosophia suppono. cere et intelligere, tanquam duas actiones, seu

6. Tertio sentit Seotus in illa opinione sua, productiones reales > quod optime intellexit
dicere et intelligere esse actiones Seu produc- Scotus, estque non solum certum, sed etiam
tiones distinctas realiter vel ex natura rei. De evidens, Quia in Trinitate unus est tantum
ua assertione aliter in nobis et aliter in Deo terminus productus per intellectum, ergo una
Judicandum est.Decreaturisigitursciendumest, tantum productio realis per intellectum esse
varias esse opiniones, quid verbum mentis sit, potest. Item quia actus intelligendi in Deo nop
quomodove ab acty intelligendi distinguatur, est realiter productus, sicut est in creaturis,
Quidam enim sentiunt esse res, seu qualitates quia non est intelligere participatum, aut ac-
distinctas, compararique verbum ad actum in- cidentale, sicut est in nobis, sed est ipsum in-
telligendi tanquam proximum objectum ejus, telligere per essentiam, ac proinde actus sim-




