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g ) I ergo ipsum dicere est producere. Similitep
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Patris et Filii, ergo hoc est producere Spiri-
ia persone producuntur per
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ici i roducere Filium per di- est produci per actionem dicendi
Dicit ergo, Patrem producere Filit 4 1 _ : e
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telligere esse aliquo modo prius, quam dicere, qua res per Verbum hl\_-}ll.lllt ;t 5 oo
quia prius est rem in se perfici, quam com- tatur, etideo verbum dicit ac Tem T
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ad perfectionem intelligentis, dicere vero ad possit et ad verbum et ad rem dictar
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dicendo enim verbum ipsum producimus, et di- in quo res repreesentata per verbum, tanquam
cendo etiam rem reprasentatam per verbum in lmagine cognoscitur per actum intelligendi.
dicimus, quia est una omnino actio diversis res- Et hane opinionem secuti sunt Cajetanus, Fer-
pectibus significata. Et ita facile intelligitur rariensis ac alii multi. Juxta quam necessarium
Augustinys 15, de Trinit., cap. 14, dicens: Pg- omnino videtur, duasactiones reales ac realiter
vrem dicendo se producere Verbum stbi cequale.  distinctas in intelloctu nostro recognoscere.
Nam dicere se non est producere se, sed estre- Quia dum qualitates realiter distincte per ac-
Praesentare se producendo verhum. tiones realiter distinctas producantur necesse

5. Dicere el intelligere, an distinguantur, — est: preesertim cum unaquaeque per se produ-
Seeundum contentum in Scoti sententia est, catur, ut de verbo et actn intelligendi, juxta
dicere et intelligere esse aliquo modo distineta. hane sententiam, dicendum est. Quia actiones
Quod quidem tam in nobis, quam in Deo ali- distinguuntur ex terminis, et unaquaeque actio
quo modo verum est, Et quod in Deo illa duo cum suo termino habet realem identitatem,
distinguantur ratione, docuit expresse D. Tho- licet modaliter distinguantur, ergo cum pro-
mas, 1 part., queest. 34, art. 1,ad 3, et quwst. ductio verbi sit dicere, intelligere, quatenus
37, art. 1, et 2, et probatur sufficienter ar- est actio, erit productioipsius actus intelligendsi.
gumento Scoti et Durandi, quia necesse est, Juxta hane igitur opinionem, ad nostrum in-
commune distingui a proprio saltem ratione telligere et dicere applicatam, vera est assertio
et essentiale a notionali. In nobis autem ad- Scoti. Mirumque mihi est, quomodo possint
vertere oportet hane vocem iutelligere posse Thomiste in hoe puncto Scotum impugnare,
esse ambiguam. Nam potest pracise significare cum de verbo mentis nostre et de munere ejus,
producere actum intelligendi, vel recipere il- ac distinctione ab acty intelligendi ita sentiant,
lum, seu informari illo, juxta illud Aristotelis, 1. At vero Scotus non potest in hoe sensu
Intelligere est quoddam pali, vel certe potest sententiam suam declarare aut defendere, quia
illa vox utrumque complecti, Quia intelligere ipse tenet verbum mentis nostree non esse rem
dicit actum immanentem, qui et producitur distinetam ab acty intelligendi, ut est qualitas
et recipitur in agente. Si ergo primo modo in facto esse. Quam sentent
accipiamus intelligere in nobis, sic revera non Censeo, imo opinor, non distingui ex naturg
distinguuntur intelligere et dicere mentale. rei, nec in aliqua proprietate absoluta per illas
Nam juxta sententiam, quam ego Suppono et  voces significata, sed solum in hoe, quod nomen
existimo omning veram, verbum mentale in verhj expressius indicat realem emanationem a
nobis nihil aliud est, quam ipse actus intelli- dicente, ut infra libro nono dicam. Hae vero
gendi in facto esse, quia ctiam conceptus et sententia supposita, non potest subsistere dicta
notitia dicitur: ergo dicere mentale nihil aliud  propositio tertia Seot; in mente humana. Quia
est, quam producere ipsum intelligendi actum, si verbum et actus intelligendi idem sunt, ergo
ergo est idem, quod intelligere sumptum pre- per quam actionem producitur verbum, produ-
cise pro actione: Quia vero frequentius sumi- citur actus intelligendi, ergo illamet actio et

tur intelligere pro ipsa objecti perceptione,  est dicere, quia est productio verbi et est intel-
ideo communiter includit informationem

sius actus intelligendi, et hoe modo distingui-
tur in nobis ex natura rei ab ipso dicere. Nam
dicere tantum estagere ,Seu producere verbum
intelligere vero formaliter dicit informari vi-
taliter ipso verbo, que duo ex natura rei di-

lam ego verissimam

ip- ligere, quatenus actionem requirit, quia est

productio actus intelligendi, ergo non sunt ib;
duze actiones, nec realiter, nec formaliter, seu
X natura rei distincte,

8. At vero loquendo de Deo, seu de aterno

Patre, longe certius est in eo non distingui di-
versa sunt, ut ex Philosophia suppono. cere et intelligere, tanquam duas actiones, seu

6. Tertio sentit Seotus in illa opinione sua, productiones reales > quod optime intellexit
dicere et intelligere esse actiones Seu produc- Scotus, estque non solum certum, sed etiam
tiones distinctas realiter vel ex natura rei. De evidens, Quia in Trinitate unus est tantum
ua assertione aliter in nobis et aliter in Deo terminus productus per intellectum, ergo una
Judicandum est.Decreaturisigitursciendumest, tantum productio realis per intellectum esse
varias esse opiniones, quid verbum mentis sit, potest. Item quia actus intelligendi in Deo nop
quomodove ab acty intelligendi distinguatur, est realiter productus, sicut est in creaturis,
Quidam enim sentiunt esse res, seu qualitates quia non est intelligere participatum, aut ac-
distinctas, compararique verbum ad actum in- cidentale, sicut est in nobis, sed est ipsum in-
telligendi tanquam proximum objectum ejus, telligere per essentiam, ac proinde actus sim-
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ipsum dicere, nisi ut Per se connexum cum telli

intelligere. Secundo quia, si actio illa, que a sic,
Scoto vocatur dictio > Ton est intelligere ,
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git Pater , nec etiam est ah intelligere ut
licet sit ab intellectu, ut sic, quia est ab

intellectu, ut constituto in actu primo, non in
neque per se connexa, cum ipso intelligere, cur actu secundo. Et propterea non habet ordinem

dicitur esse actio intellectus? vel quod titulo cum intelligere, sed Pater @ternus, ut consti-
illi tribuitur magis, quam alteri facultati? vel tutus in actu primo, seu in memoria feecunda
cur appellatur dictio, si neque intellectio est, simul, et @que primo concipiendus est a nobis
neque intellectionem exprimit, Unde argu- prodire in actum intelligendi, et dicendi, quia
mentor tertio, quia etiam admissa illa actio- ad utrumque simul feecundus est eum propor-
ne, non esset formaliter ab intellectu, Atque tione, id est, ad intelligere tantum per ema-
ita juxta illam sententiam verbum Divinum, nationem secundum rationem, et modum con-

quasi materialiter tantum procederet per in- cipiendi nostrum, ad dicere autem per realem
tellectum, quatenus virtutem habet producen- verhi productionem.

di suo modo, non autem quatenus est virtus 14, Objectioni occurritur—Sed contra hune
intelligendi. Consequens est falsum, ergo : se- apparentem discursum ohjicitur primo, quia
quela patet, quia juxta illam sententiam intel- ex illomet concludi potest, dicere Paternum
lectus non est ratio producendi secundam Tri- Supponere per se, vel aliquo modo includere
nitatis personam, quatenus se explicat in ac- ipsum intelligere, Probatur, quia supponit in-
tum intelligendi, sed quatenus alias habet tellectum paternum, ut constitutum in actu
virtutem producendi, €rgo non est ratio pro-  ad intelligendum , sed constitutio illa non est
ducendi, quatenus virtus intelligendi est. Fal- tantum in acty primo, sed maxime in actu
sitas autem consequentis patet, quia alias Fi- secundo, quia actus primus, ut potentiam re-
lius non esset ex vi productionis sue, sapientia ceptivam, seu actuahilem includit, non tribui-
Patris, ut loquitur Scriptura, seu sapientia tur Deo cum proprietate, quia imperfectionem
genita, utloquitur Athanasius, oratione contra includit, ego dicere Patris wterni est ah intel-
Gregales Sabellii, et Augustinus, 1. 6, de Tri- lecty ejus , ut constituto in actu secundo in-
nit., cap. 1 et2, etlih. 15, c. 14, et alii sancti telligendi, ergo est ab imfelligere, vel illud in
communiter ex illo Eeel. 24. Dominus possedit  se includit, Confirmatur, quia, ut seepe dixi,

me, ec. , usque illud: B¢ ego jam concepte  in Deo non est intellectiva potentia formaliter,
eram.

et proprie, sed est purissimus actus intelligendi
13. Respondere posset aliquis , actionem per se subsistens , ergo eo ipso, quod dicere

illam etiamsi non sit intelligere, esse ab intel- Paternum est per intelligendi facultatem , ut
lectu, utintellectus est, et ut est fieeundus per talis est, esse debet per intelligere, ut intelli-
speciem intelligibilem , quia tendit ad expri- gere est, quia facultas intelligendi in wterno
mendum, et reprasentandum in termino suo Patre non est, nisi ipsum intelligere per essen-
totum id, quod in se continet per speciem :  tiam. Denique licet demus, concipi posse a
talis enim est dictio intellectnalis in nobis, et nobis actum intelligendi Patris, tanquam ali-
talis debet a nobis concipi in wterno Patre, quid emanans secundum rationem ab intel-
Et tamen differentia, quia in nobis terminus lectu Paterno, ut constituto in actu primo per
illius actionis non est subsistens, sed est forma suam essentiam in ratione spei intelligibilis :
ipsius intellectus producentis lum, quem ac- nihilominus heee ipsa emanatio rationis debet
tu intelligentem constituit, et ideo illud dicere intelligi prior secundum rationem in Patre,
terminatur ad intelligere. At vero in sterno quam realis Verbi produetio , ergo etiam se-
Pafre terminus productus per dicere est sub- cundum hune concipiendi modum necesse est,
sistens, et ut sic, non est forma Patris, nec admittere ordinem rationis inter dicere, et in-
constituit illam intelligentem ; nihilominus telligere. Probatur antecedens, quia essentia-
tamen vere dicitur, et est Verbum, quia pro- lia secundum ordinem rationis sunt priora
ducitur ex vi intellectualis virtutis, ac repre- notionalibus : item, quia prius Pater coneipi-
sentationis, eademque ratione est proprie no- tur, ut in se perfecte constitutus in suo esse
titia, et sapientia genita, tanquam sapientia, per suum intelligere : quia actu intelligere est
et notitia subsistens, non tanquam sapientia, esse Dei, et Pater, ut sic constitutus intelligi-
vel notitia informans. Ac propterea talis pro- tur, et est perfectissime Dens, Unde etiam ipse
ductio non est formaliter intelligere, quia per Scotus fatetur intelligere, ut est perfectio Pa-
ilam non intelligit Pater, nec etiam ordinatur tris, esse prius, quam dicere. Hinc vero con-
ad intelligere, quia nec per terminum ejusin-  cluditur, ipsum intelligere esse Patri princi-
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; i ituit intellectum Paternum
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Vi ;um divinum procedere peractum intel- tem applicare. Ad solven ;'Lmus ?ﬁs qit, &
gondi is est , et Spiritum sanctum cultatem , hoc loco Inquirimus, quis s :
e iy i > quem prima Persona secundam
=i§ni1iter per actum amandi, que est senten- intellectus, per q
;ia D. Thome, dicta quaest. 27, urticl.‘ 5, et prgdtl(ﬂ);n?:nio s ek el
i pree- 2. Opil onrict. :
. 34 ac 36, et aliorum, quos retuli p 2. Opinto b
qugesjﬁtsca{pite ::t in sequenti alios referam. referri opinio Henrici, iluodl._tﬁ,t .et in S;nnma,
i i b4 am Scotus locis citatis capite pree-
] cpli in lib. 9 et 41, art. 54, quam Se )
late a nobis est explicanda in ‘ ) i s et
Eﬁ)i de Personis productis in particulari age- cedenti lat(? refert, Ltil lmpuoll‘:’;; 1)§mm o
mus. Nune satis probatur ex dictis, quia Pater brevissime _1]1@1 expec ﬁeﬁﬁ; {('I:-, (. xlit s
roriucit Verbum suum dicendo, ut supra pro- bet utilitatis, vel proba :iac; (111{11135 PI% g
' isi i iger i sonas div ;
}Pntum est, sed non dicit, nisi intelligendo, summa Henucus, per e
n;n sohlm: materialiter, sed etiam formaliter, per iute]hgern,1e’t1 ‘ainare mtJ fomh,l m.Hem]igd
i i i i ntl um est pr : 3l
i io di i ntia, ut essentiale. Quod dic . en
a ratio dicendi est ipsa intelligentia, HLL, 2 : ) :
([Iu;l(l)batum etiam est, ergo Verbum divinum ut videbimus, tamen I_mdlf” e?{phtﬂltldl lﬁz]fl
I i i i i isti t enim 1n nostro -
i i izendi S ularis est. Distingu
tum intellicendi, ut talis est. sing : ! i
S e o i soluntate duplices operationes, quas
i ¢ potest ad lectu, et volunts p ; :
ue ratio cum proportione facile p S e
Smorem applicari. Item, Pater producit sub- dam per modum s111?[.111L1l11]11t12;:1k1,1(011315[1 a,m s
stantiale Verbum , quatenus intellectualis per per modum Iil'lo(h;dlom]l‘}?s. mﬂe‘;g: i
. ius i i rectas, alias reflexas,
I rfectiug in gradu in- cat tantum directas, ‘
essentiam , et snm?e perfectius in g ; i
i i ¥ ia- remissas, et quasl 1mpe 5
tellectuali, ergo producit, ut per se, et essentia- quasdam re Lwass ‘fq] e o
i stantialiter intelligens, ergo pro- vero ferventes, et perfectas, et p :
. S i 11 serationes , distinguit in Patre
ducit per ipsum intelligere, ut tale est. Deni- nem a(dlasl op¢ i é a]juduaimplex, S
rOCEs- : x intelligere , 8
i um D. Thoma proces- eterno duplex h _
que , inde probamus cur ( U ‘ L
siom,es tantum duas esse, quia tantum sunt duo quasi passivum, per quod :_n(in Pl]iud W,l i
actus immanentes in re intellectuali. At hwc dicit esse intelligere essentia {3, ?lt ikt
ratio parum valeret, nisi actusipsi intelligendi, si reflexum, per quog proc E(_;J:) ;gi g; e
et amandi per se concurrerent ad productio- - notionale, et cum eadem proport
nes, quia si tantum concomitanter, vel etiam - luntate IO(IL'I._ltUI‘. e g i
antecedenter presupponerentur , possent ad 3.‘ Eefeﬁzt-zw. o Sec 1_:.&:?0 obie m,um
iones supponi, velillas inutilia ad expediendam difficultatem. | :
e 1 justitia, 1 ia in nobis nullum est intelligere ita
comitari , sicut bonitas Dei, vel justitia, licet pateF, quia in nobi gl n;; i
sit una, admittit plures processiones. Est ergo passivum, ut non includat pr . t 0
formalis illa locutio, ut in sequentibus capiti- nullum etiam est adfao lln:}pil ec umt,ionatum
i i i i is n includat propor
bus magis declarabimus, expediemusque dif- missum, c]I)Lu_)ddm;n e mﬂlmpn ep%t e
ficultates circa hoe occurentes. verbum. Deinde . wheic |
tum intelligere, neque remissus a - ,t_ i
' intelligendi, qui eminentissi
CAPUT VII. etiam est ac’Eus 1|ntel]1ueud L qU iy
modo non sit directus , et reflexus, qu
it simplicissi ‘nde i intelligere es-
PER QUOS ACTUS INTELLIGENDI, ET AMANDI PRO- sit snDpthnmus.. Unde 11)?1:11. m;m inntellec-
DUCANTUR IN DEO PERSONA PROCEDENTES. sentiale omnem 111&1?1 pertection e
tionis habet, quam ipse Henricus tr ul t,
) itondi icti ibus, tionali, qui fecta comprehensio, €
1. Ratio dubilandi. — Ex dietis omnibus, tionali, quia et est p}c? Lt_ rr]]i’[li) g
non solum expedita non est difficultas, et ratio, exacta manifestatio objecti cogniti. ;n e
quz Durandum, et Scotum movit, verum po- essentialis amor tam fervens est, (Ju: t'hﬂs 5
i ) i i notionalis, ergo ex his proprietati
tius est magis confirmata et aucta. Nam si fingi notionalis, ergo e.\; ]1;‘5 pr 1{11 1«;[10 J('ur
' 1 validi fectioni st reddi re ;
discursus facti validi sunt , probant secundam  per fcuhgnﬂms non pote e Ad’de 7
personam Trinitatis, qua est prima procedens unum sit productiv um, et lmt)nm Bm.s{mplcx
produci per ipsum intelligere essentiale, nam  Filio non solum inveniri intellig

CAP. VII. QUA INTELLECTIONE, ET QUO AMORE PERSONZE, PRODUCANTUR, = 5h7
vel directum, sed etiam exactissime repraesen-
tans, et cum infinita reflexione, quee ad per-
fectionem spectare possit, et similiter Spiritus alter notionalis, ergo nee duplex intelligere,
sanctus non remisse amat, sed ardenter, non Antecedens certissimum est.: alias omnia attri-
minus, quam Pater, vel Filius, ergo distine- buta possent alio modo multiplicari, ita ut du-
tiones illa non solum fictz sunt, sed etiam ni- plex esset justitia, duplex bonitas, ete. Tmo ot
hil deserviunt ad difficultatem expediendam.  duplex essentia, qua sunt plane absurda, et

4. Alia opinio de intellectione essentioli, et tamen aperte sequuatur a paritate rationis,
fotionali. — Alii aliter distinguunt secundum Consequentia autem probatur. Primo, quia in
rationem in DEQ duplex intelligere : unum es- Deo non tam reperitur intellectus, quam intel-
sentiale, et aliud notionale. Essentiale dicitur ligere, eo quod in Deo non sit pofentia passiva,
€sse omnino absolutum et commune tribus seqd purissimus actus.
personis. Notionale proprium Patris, unde per 6. Secundo, quia eo modo, quo ratione dis-
illud producit Filium, non autem per intelli-  tinguimus intellectum divinum ab actu intelli-
gere essentiale. Atque ita expedit hee opinio  gendi, non magis potest multiplicari (etiam
difficultatem supra tactam ex Durando, Et hoe secundum rationem) actus, quam intellectus,
ipsum est fundamentum hujus sententi, quia quia unus actus perfectus est admquatus intel-
Drocessio divina est per actum intelligendi, ut lectui divino, comprehendit enim totum objec-
probatum est contra Durandum et Scotum, et tum ejus. Unde, si aliquando distinguunt theo-
1on est per actum intelligendi essentialem, ut logi in Deo plures actus, vel scientias ratione
probat ratio Durandi, quia ille est communis distinctas, illud est secundum conceptus ina-
omnibus personis, ergo per actum intelligendi  dwequatos ejusdem actus in ordine ad diversa
notionalem, ergo necesse est, hune duplicem  objecta secundaria, et quasi partialia, ideoque
actum saltem ratione distingui. Hane opinio- illa distinctio rationis in ipso intelligere essen-
nem tanquam Thomistarum refert , et impu- fiali, ut sie, cogitatur. Tamen loquendo de in-
gnat late Torres, 1 part, quest. 27, art. 5, 1in telligere adewequato diving virtuti intelligendi,
2 part. disputationis, et ante mmpugnavit Au- illud non potest esse nisl unum etiam secun-

reolus, in 1, distinet. 23, agens specialiter de dum rationem, quia unius virtutis unus est
dilectione, putavitque impugnare D. Thomam tantum adequatus actus, et quidquid additur,
eo quod aliquando D. Thomas dixerit, amorem et superfluum est, et intelligi non potest, ut
dici in Deo et essentialiter et notionaliter, sen sumitur etiam ex ), Thoma, queest. 27, art. 3,
personaliter ut patet, 1 part., quest. 37, art. 1, intelligere autem essentiale, de quo loquimur,
sed immerito illam opinionem tribuit . Tho- est adequatus actus divini intellectus : ergo
me qui in sensu longe diverso de amore es- preeter illum non potest cogitari aliud intelli-
sentiali, et notionali locutus est, ut videbimus. gere ab eo condistinctum secundum rationem.

5. Now esse duos actus ratione distinctos. — 1. Tertio, quia ab intelligere essentiali nihil
Dico ergo primo, in Deo non esse duos actus potest illo modo distingui, nisi forte relatio
intelligendi et amandi ratione distinetos in pro- aliqua, quia illud intelligere est ipsum esse
priis rationibus talium actoum, Ita sentiunt absolutum Dei, et ab absoluto nihil distinguitur
Aureolus et Torres, locis citatis, et consentit " illo modo, id est, tanquam proprium a com-
Capreolus respondens Aureolo, in distinet 32, muni, nisi relativum sed relatio, ut sic, non
quest. 1, art. 1, et Cajetanus, 1 part., queest. 37, potest habere rationem actus intelligendi
art. 1 et 2, et idem sentit D. Thomas, ibi et per se notum videtur, qui
clarius art. 2, ad 1, dum ait, esse sapientiem,
vel intelligentem, tantum dici de Deo essentia- etiam per filiationem, alias esset sapiens et in-
liter. Et probatur primo ratione. Quia, vel illi telligens formaliter per verbum a se produc-
duoctus intelligendi distinguuntur tanquam  tum ut sic, quod est absurdum, et late mpu-
omnino condistineti mutuo, secundum ratio- gnatur ab Augustino 7, de Trinitate, cap, 3,
nem, vel tanquam includens et inclusum (non et Iib. 15, cap. 7. Ac denique omne intelligere
enim potest alius modus excogitari) neuter au- est ad modum actus vitalis : relatio autem, ut
tem illorum modorum verus est, ergo. Proba- sie, non habetrationem vitalis actus, sed solum
tur minor, quoad priorem partem, nempe illos  est terminus divine nature in ratione subsis-
duos actns non posse ita condistingui secundum  tendi : ergo nullo modo possunt illi duo ae-
duos conceptus, ut neuter in alio includatur, tus intelligendi ita mutuo preeseindi secundum
Quia in Deo non est ille modo duplex intellec- rationem.

tus, vel duplex voluntas, neque in tali sensu
potest distingui unus intellectus essentialis et

; ut
a nec Pater formali-

ter intelligit per suam paternitatem, neque




