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cat et quia quod intendit, assequi potest, ideo
ex vi talis amoris anima unitur secundum
preesentiam realem.

15. Atque ita intelligitur optime propria ra-
tio, ob quam persona Spiritus sancti non da-
tur, nisi per hee dona divina, que includunt
gratiam sanctificantem et charitatem. Ratio
autem est, quia sine his donis non contrahitur
vera, et realis amicitia inter Deum et homi-
vem. Ex quo etiam facile patet, quid de aliis
sententiis supra relatis sentiendum sit, nam
uno verbo dicendum est, in illis omnibus mo-
dis non dari peculiari modo personam Spiritus
saneti, sed dari aliquod speciale donum ejus,
ut fides, inspiratio, vel gratia gratis data. Et
quia hee dona sunt ordinis superioris ultra
nature ordinem, ideo potest dici Deus, vel
Spiritus sanctus esse peculiari modo in homine
ratione illorum, qui famen modus non exce-
dit modum existendi per potentiam, sed intra
illum diecit quamdam majorem perfectionem.
Sic etiam dicitur interdum Deus esse peculiari
modo in aliquo, ut eum illuminet, vel dirigat,
ut in Propheta, et sic etiam dicitur assistere
pontifiei, vel Concilioin definiendisrebusfidei,
vel scriptori sacro, ut canonice scribat, vel
prineipi, utregat. Tamen heec omnia solum in-
telliguntur secundum peculiarem respectum
divine providentiz: unde in fantum requi-
runt realem praesentiam DEI, in quantum
DEUS non separatur a rebus, quibus providet,
vel quatenus operari non potest, nisi ubi est.
Et ita continentur sub illis modis existendi
DEL in rebus per essentiam, praesentiam et po-
tentiam, non tamen attingunt peculiarem il-
lum modum et titulum, quo Spiritus sanctus est
in justis ratione gratie et charitatis.

16. Objectio. — Prima opinio. — Secunda
opinio.—Superest vero objectio, nam sequitur
ex dictis, Spiritum sanctum proprienon mitti,
nisi cum gratia significans primo infunditur,
non vero quando postea per intensionem au-
getur. Consequens videtur contraD. Thomam,
dicta quast 43, art. 6, ad secundum, ergo.
Sequela probatur, quia postquam Spiritus
sanctus jam est in anima per gratiam, licet
postea gratia augeatur, non incipit esse novo
modo in illa, ergo non mittitur ad illam, (uia
nemo mittitur, nisi ubi non erat, vel saltem
non erat illo modo, quo recipit esse per mis-
sionem. Circa hoc varie loquuntur theologi,
Quidam negant ahsolute, Spiritum sanctum
mitti invisibiliter ad hominem jam justifica-
t}un., quantumvis in gratia, vel in donis gra-
ti® Intensive, aut extensive crescat, Tribuituy

D. Thoms, in dicto m‘tmu]o_ sexto, eo, quod in
fine corporis dixerit, ad missionem invisihj-

lem requiri innovationem quamdam per gra.

tiam. Sed immerito hoc illi tribuitur, nam e-
tiam in argumento gratie est quaedam in no-
vatio, ut ipse ad secundum explicnit. Alij (ut
divus Bonaventura refert) dixerunt, cum gratia
imperceptibiliter augetur, non fieri novam
missionem ; si autem augeatur, perceptibilitep
fieri. Verba tamen hec ambigua sunt, nam g
dicatur augeri perceptibiliter, id est, sub -
gno aliquo visibili, ut factum est in die Pente-
costes, sic non est ad rem, quia tractamus de
missione invisibili, et ita omne augmentum
gratie imperceptibile est. Si vero augmentum
dicatur imperceptibile, quia sensim et paula-
tim fit, et notabiliter non immutat modum
operandi, perceptibile autem dicatur, quando
est adeo extraordinarium et excellens, ut per
effectus possit aliquo modo percipi. Sic certa
distinetio illa valde accidentaria videtur ad ra-

tionem missionis.Unde ipse Bonaventura, in1,*

dist. 15, queest. ult. sentit, per nullum aug-
mentum, quod sit tantum intensivum gratiz,
mitti divinam personam, propter rationem jam
factam, quod non incipit ibi esse novo modo,
per augmentum quasi extensivum, quo exten-
ditur gratia ad novum operandi modum per
novum donum, verbi gratia, lingnarum, vel
per novum auxilium, ut in augmento, quod
fitper Sacramentum Confirmationis, tunc fieri
missionem, quia jam est ibi Spiritus sanetus
novo modo. Quam opinionem docuit prius
Alensis, 1 part., quast. 73, memb. 4, art. 3,
in corpore, licet in solutione, ad 2, non videa-
tur omnino in ea persistere. Ait enim, dupli-
cem esse sanctificationem anima: primam,
qua est per infusionem gratie et secundam,
qua est per augmentum, et per utramque fie-
ri missionem, licet magis proprie per primam.
Et utrumque censet probabile Corduba, libro
primo, quastionarii, q. 41, 1n fine.

7. Opinio D. Thomee.—Resolutio. — Divus
Thomas vero, in dicto art. 6, ad 2, absolute
docet, secundum profectum virtutis, aut aug-
mentum gratie fieri missionem invisibilem,
pracipue vero attendi quoad augmentum,
quando aliquis proficit in aliquem novum
statum grati®, ut in gratiam miraculorum,
aut propheti®, aut ex fervore charitatis ag-
greditur insigne opus virtutis ut martyri,
abrenunciationis s@culi, Imo, quod difficilius
mihi est, addit in solutione, ad 3, etiam in
Beatis fieri novas missiones invisibiles, preeter
eam, que in principio beatitudinis facta est,

CAP. Y. DE MISSIONE INVISIBILI 843

per novas relationes. Quia licet gratia eis non
intendatur, recipit quoddam augmentum
quasi ostensivam. Mihi vero placet imprimis
per omne augmentum gratie sanctificantis
fieri missionem. Quia majoris momenti est,
magisque pertinet ad unionem cum Deo hoc
augmentum, quam omne augmentum exten-
sivum, si non includat intensivam ipsiusmet
sanctificantis gratice. Et ita sentit Durandus,
in 1, dist. 5, quest. 4, in fine, cum ait, mis-
sionem fieri per dona gratuita vel augmentum
eorum. Nec objectio in contrarium (scilicet
quod persona divina jam antea ibi erat) urget:
quia sieut ille homo novum accipit gratise
gradum, ita persona divina incipit esse ibi
novo modo magis perfecto, tum etiam quia
quilibet gradus gratie est de se sufficiens, ut
secum afferat divinam personam, unde, quod
antea sit, est quasi per accidens.

18. Deinde assero, quando gratia ita auge-
tur extensive ad peculiares effectus, et actus,
sive ejusdem gratie sanctificantis, sive gratis
date, aut specialis potestatis supernaturalis,
ut specialiter sanctificetur persona in ordine
ad tales actus, tune ad illam fit propriissime
missio, etiamsi prius facta fuerit. Sic facta
missio ad Apostolos et oetavo die post resur-
rectionem, Joannes 20, etin die Pentecostes, ut
bene exponit Leo, papa, sermone 2, Pentecos-
tes. Sic etiam fieri existimo per Sacramenta,
que sanctificant hominem in ordine ad pecu-
liares actus, dando simul specialia auxilia, et
gratias sacramentales. Tandem vero existimo
solam collationem novi doni gratie gratis
date, vel auxilii prevenientis sine augmento
grati® sanctificantis, non sufficere ad propriam
missionem persone divine. Nam, ut supra
dictum est, heee dona de se non sufficiunt ad
propriam missionem, ergo licet dentur ho-
mini justo, non sufficiunt, quia non afferunt
novum titulum de se sufficientem ad specialem
praesentiam persons divine preeter eam, que
est per potentiam. Unde in heatis probabile
existimo, non fieri novas missiones, sicut non
sit gratie sanctificantis augmentum. Maxime,
quia ille revelationes sunt quasi connaturales
illi statui, etex vi illius singularis prasentiz,
et existentiee, quam Deus habet in beatis, con-
feruntur. Unde ego dicerem, DEUM existen-
tem in beato operariin illo convenienter ad
praesentiam, quam in illo habet, et ex vi prio-
ris missionis, potius quam de novo ad illum
mittl.

19. Aique hinc tandem intelligitur, in hac
missione invisibili nunquam mitti unam per-

sonam sine alia ex his, qu@ mitti possunt.
Ita D. Thomas, dicta queest. 43, art. 5 et 7,
Bonaventura supra, et late Corduba, dicta
queest. 41. Ratione ita declaratur, quia non
mittuntur per illa dona, nisi ut connexa sunt
cum gratia sanctificante, et sic non separantur.
Secundo, quia quodlibet donum est ab utraque
persona, et ratione illius ufraque est novo
modo in creatura, et alioqui utraque est pro-
cedens, ergo utraque mittitur, et cum illis Pa-
ter venit juxta illud Joannis 14: Ad ewm venie-
mus, ete., licet non mittatur, quia non proce-
dit. Denique per hane missionem non fit unio
hypostatica alicujus divin® person® cum ani-
ma, ut de fide constat, unio autem per gra-
tiam communis necessario est, tum in efficien-
tia, tum quia est participatio divine nature,
et ita primario convenit ratione essentia. At
vero Alensis snpra, memb. 2, art. 3, existimat
posse Fililum sine Spiritu sancto mitti, et e
contrario, quia effectus potest uni, et non al-
teri appropriari. Dicitur enim Filius speciali-
ter mitti secundum dona intellectus; Spiritus
sanctus secundum dona voluntatis ex Augus-
tino, 4, de Trinitate, cap. 20, et 21. Recte vero
repondet D. Thomas utraque dona est neces-
sario connexa cum gratia gratum faciente, et
ideo missionem etiam utriusque persons esse
necessario conjunetam. Non negamus tamen,
quin per antonomasiam illa missio, in qua
majora dona amoris communicantur, specia-
liter tribuitur Spiritui sancto, et illa Verho,
que in donis sapienti® preeminet.

20. Corollarium.—Ultimo constat ex dictis
missionem hane solum fieri ad creaturam ra-
tionalem, quia sola illa est capax gratie, et
fruitionis Dei. Que ratio concludit, etiam ad
angelos factam esse hanc missionem, ut late
Alensis supra, et ad Patres, et Justos, qui fue-
runt ante Christum Dominum, ut docet etiam
D. Thomas, et expresse Leo papa, sermone 2,
Pentecostes, cap. 3, et Augustinus, 4, de Trin.,
cap. 20, et Hieronymus, epist. 9, ad Edibiam.
Qui omnes exponunt illa verba Joann. 7:
Nondwm erat Spiritus datus, quie nondum
erat Jesus glorificatus, intelligi de missione
speciali, et visibili facta in die Pentecostes,
non vero de invisibili, quee omni tempore a
creatione mundi ad angelos et homines facta
est.

CAPUT VL
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1. Non sine causa D. Thomas, quest. 43,
seepe citata, art. 7, solum de visibili missione
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Spiritus sancti disputavit. Quia 1ice.t visihilis
missio divini Verbi precipua fuerit, tamen
illa est altioris ordinis, et considerationis, quia
non ad reprasentandum, sed-ad subsistendum
in visibili natura facta est, juxta illud Galat.,
4z Misit Deus Filium suum [actum ¢z wmh':ere,
etc. De qua propterea singularis, et copiosa
disputatio in tertia parte instituitur. Et, quod
huic materies necessarium existimari ppsset,
in capite quarto tactum est. Ubi advertimus,
distingui posse missionem visibilem in eam,
que est subsistendum in natura corporali et
visibili, et in eam quee est ad reprazsentandum.
Prioris modi fuit missio Verbi, quam hic pra-
termittimus. Altera vero vel peculiaris est, vel
magis propria Spiritus sancti, et de hac nunc
consideramus, exponemus tamen, an interdur-n
heec missio ad divinum etiam Verbum perti-
nuerit.

9. Huwe missio est realiter visibilis.— Pri-
me missio [uit in specie calw:zbm.—-Prim_o
ergo de hac missione statuendum est esse vi-
sibilem non tantum imaginaria visione, qua-
lis frequenter solebat esse prophetica revela-
tio, sed quia externis sensibus objecta, et pro-
posita est per aliquod signum, quod ipsos sen-
sus externos, videlicet oculos, vel aures mo-
vere posset. Ita docet Augustinus de Trinit.,
cap. b et 6, estque indubitatum apud omnes.
Potestque facile inductione ostendi ex missio-
nibus visibilibus Spiritus sancti, quas in E-
vangelio legimus. Prima omnium fuit, quando
descendit in specie columbe in baptismo; de
qua Joannes Baptista, Joannis 1, testatur:
Quia vidi Spiritum descendentem quasi coluin-
bam de celo, et mansit super ewm. At dicere
potest aliquis, verbum videndi ibi referri posse
ad visionem imaginariam, sicut olim Deus
dictus est visus a Prophetis, non corporeis
oculis, nee in sua substantia, nec semper in
aliqua imagine corporeis oculis objecta, sed
in figura aliqua imaginaria. Quod maxime
fiet probabile, si verum est, quod aliqui dixe-
runt, referente Chrysostomo, homilia 61, in
Joannem, solum Joannem vidisse columbam.
Nam hoe videtur ipse significasse, cum dixit,
illam visionem sibi fuisse peculiariter promis-
sam, et in se impletam. Sed huic expositioni
Patres ommes, et expositores contradicunt,
intelliguntque verbum videndi de visione ex-
terna, et corporali, juxta suam proprietatem,
que semper tenenda est, dum aliquid non
constet. Praterea licet ipse Joannes Baptista
tantum referat, se vidisse columbam, non ne-
gat alios vidisse , nam Mattheus, cap. 3, re-

fert ipsummet Christum vidisse columbam
descendentem, ef venientem Ssuper se, et non
propterea negat Joannem etiam vidisse. Non
est autem verisimile, Christum habuisse visio-
nem, seu revelationem imaginariam, quia et
imperfecta est, et illa non indigebat. Vidit
ergo oculis corporeis, non ut inde aceiperet
cognitionem, sed quia illa columba revera
exi)osita fuit oculis omnium, qui ibi aderant,
et ita omnes illam viderunt quantum ad cor-
poralem speciem. Quod magis declaravit Lu-
cas, cap. 3, dicens: F¢ descendit Spiritus
sanctus corporali specie quasi columba in ip-
sum. Non tamen omnes significationem Co-
Jumhe, et caunsam descensus ejus intellige-
rent, etsub ea ratione peculiariter promissum
fuit Joanni illud signum. Denique tunc etiam
additum est signum vocis Patris rectificantis.
Iic est Filius meus dilectus, quam vocem,
certum est, fuisse factam per realem sonum,
qui sensu, et auditu corporis pereiperetur, hoe
enim vocis nomen proprie significat. Eamque
Christus ipse audivit, ut ex verbis Marei, cap.
1, apertius colligitur, refert enim illa verba
quasi specialiter dicta ipsi Christo, ?"'ar, es Fi-
lins meus dilectus. Tamen quia etiam sunt
dicta, ut omnes, audirent, alii Evangelist@
referunt sub illis verbis, Hic est Filius meus
dilectus, signum  ergo hujus missionis exter-
nis, sensibus expositum fuit.

3. Signum sub quo apparuit Spiritus sane-

tus fuit nubes. — Secundum signum, sub quo
legitur Spiritus apparuisse, fuisse nubeslucida
in die transfigurationis, illam enim nubem
Spiritum sanctum representasse testatur divus
Thomas, 3 part. q. 45, art. 4, ad secundum et
significavit Augustinus, epist. 102, a[l- ].E\_'o—
dium, ideoque tunc missum fuisse Spiritum
sanctum sub specie nubis, doeuit idem divus
Thomas, 1 part., q. 43, art. 7, ad 6. f\mp si-
cut per columbam significata est .pl_cmtudo
oratiee Christi communicando hominibus per
li;\]stiﬁmum, ita per nubem signiﬁc:}ta est.ple-
nitudo glorize Christi participanda in clal:ltate
et refrigerio glorie, que per nubem Tucidam
significata etiam est, ut D. Thomas ait in dJct_a
solutione, ad 2. Aut certe per illam uu}‘)m?l sl
enificata est exuberantia doctrine Christl, ut
idem D. Thomas ait in alia solutione, ad 7
Verum est, in Seriptura non legi nubem i
lam representasse Spiritus s:nu:ii‘pel‘_-%m}ﬂﬂcl:
et ideo fortasse neque Augustinus n li_bl‘ls %
is missionibus €

3 et 4, de

Trin., ubi de 1 5
i it s 11118810-

professo tractat, hanc non posuit inter l-lll .

nes visibiles Spiritus sancti. Posset enim
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telligi, nubem illam reprmsentasse Thronum
glorizz et majestatis DEI Patris latentis, sen
sedentis in nube, juxta illud Ps. 96 : Nudes ot
caligo in circuitu ejus, etibidem, Amictus Ju-
ming, sicut vestimento, Nam referunt Evange-
listze, vocem Patris de nube exiisse tanquam
de throno majestatis ejus, sed nihilominus nu-
bem illam Spiritum sanctum repreesentasse
his verbis docet Ecclesia in Officio transfigu-
rationis: In splendenti nube Spiritus sanctus
visus est. Quare etiam illa dici potest Spiritus
sancti missio, de qua etiam constat, nu-
bem illam visibilem fuisse oculis corporeis et
lucem ejus similiter fuisse visibilem, imo et
quodammodo palpabilem, nam Lucas 9, refert
timuisse discipulos : Iusrantibus (inquit) llis
in nubem, significans etiam corporaliter illos
circumdasse et obumbrasse, quia, licet esset
lucida, vix poterant claritatem ejus sustinere,
et fixis oculis concipere.

4. Tertia missio.—Tertium signum missio-
nis visibilis Spiritus saneti fuit, quando post
resurrectionem Christus intonuit ad Discipu-
los, et in eos insufflavit, et dizit eis, Accipite
Spiritum  sanctum, Joannis 20. Nam quod
illa fuerit missio visibilis Spiritus sancti dubi-
tari non potest, docetque Augustinus 4, de
Trinitate, cap. 20, sub fin., et D. Thomas, dic-
ta quaest. 23, art. 7, ad 6, et omnes. Manifes-
tum autem est, flatum illum fuisse corporalem,
et sensibilem, ut verbum ipsum, insu/flavit
satis ostendit. Unde Augustinus supra inde col-
ligit emanationem Spiritus sancti a Filio. Ne-
que entm(ait) flatus ille corporeus cum sensu.cor-
poraliter tangendi procedens ex corporea sub-
stantio Spiritus sancti fuit, sed demonstratio
per congruam Significationem non tantum o
Patre, sed etiam a Filio procedere Spiritum
sanctum. ldem habet, tract. 121.,1in Joannem.
Fuit ergo illa missio cum sensibili satisque ex-
pressa significatione processionis @ternaz ip-
sius Spiritus sancti, et cum significatione
etiam effectus temporalis, ad quem mittebatur
quia sensibilia verba Aecipife efc., expressius
repraesentarunt, fuisse tune missum Spiritum
sanctum ad sanctificandos ministros Sacramen-
torum, dando simul eis potestatem remittendi
peccata. Quamvis et ipse flatus significare so-
leat virtutem expellendi deemones, ut contin-
gil in exorcizatis, sicut notavit Cyrillus, cate-
chesi 16. Iic etiam accommodare possumus,
quod alias dixit Augustinus, sermon. 188, de
Tempore, Flatus ille @ carnali palea corda
mundabat. Fuit itaque illa missio visibilis per
signum externum, ac corporaliter sensibile.

5. Quarta missio. — Quartum signum fuit
in die Pentecostes, quo die facta est pracipua
missio visibilis Spiritus sancti, quam Lucas,
Act. 2, his verbis narrat : Cum complerentur
dies Pentecostes, factus est repenie de calo so-
aus tanguam advenientis Spiritus vehementis,
et replevit totam domum, ubi erant sedentes et
apparuerunt illis dispertite lingue tanguam
ignis, seditque supra singulos eorum, el re-
nleti sunt omnes Spiritu sancto, el c@perunt
loqui variis linguis, prout Spiritus sanctus
dabat elogui illis. Ubi tria signa illius missio-
nis referuntur sonus ef commotio spiritus wve-
hementis, 1d est, aeris vehementer concitati et
lingue ignew, nam licet loqui variis linguis
fuerit etiam signum sensibile adventus Spiri-
tus saneti, tamen fuif potius signum conse-
quens ex missione jam facta, quam ostendens
illam dum fieret. Missio autem constituitur
visibilis proprie per illud signum, sub quo fit.
De sono ergo indubitatum est, fuisse sensibi-
lem per externum auditum, quia verbailla, ¢f
Jactus est repente de celo sonus, in proprietate
hoc significant et non possunt ad imaginariam
repraesentationem referri. Nam id, quod sola
imaginatione representatur, non potest dici
simpliciter factum esse, sed apparere, aut vi-
deri, vel quid simile, ille autem sonus dicitur
simpliciter factus. Fuit ergo sine dubio audi-
tui corporali objectus, fanquam sensibile pro-
prinm ejus. Sicut etiam, cum data fuit lex
Moysi, sonitus audiebatur exterius, ut constat
Exod. 20. Deinde commotio Spiritus, seu venti
vehementis, quee videtur fuisse proxima causa
efficiens illius soni, etiam fuit exterius et eor-
poraliter facta, ut ex effectu soni colligi po-
test. Et ex proprietate etiam verborum, maxi-
me cum subdatur statim, ventum illum ( qui
nomine Spiritus significatur) replevisse to-
tam domum, quod sine dubio non in phanta-
sia tanfum imaginaria, sed proprie, ut sonat,
factum est. Quia Verbum, replevit, (ut alia
precteream) aliud non permittit,

6. Dubium.—Resolutio.—De linguis autem
ignitis dubitat Augustinus, dicto 1. 2, e. 6.
Utrum corpore, an Spiritu vis® sint. Quia non
dicitur, Viderunt linguas divisas velut ignem,
sed, visw sunt eis. Que duo putat Augustinus
habere diversas significationes in ommi ver-
borum proprietate. Nam cum dicitur, Vidi foc,
significatur cum omni proprietate, visum esse
corporeo oculo, cum autem dicitur, wisum est
mihi, potest in rigore intelligi de re solum ap-
parente, et imaginaria. Verumtamen existimo,
non esse, quod de hoe dubitemus. Primo, quia
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licet verbum, apparuerunt illis, videri posset
ambiguum, tamen frequentius su_mitu.r- pro
apparitione sensibili ad oculos carnis, nis1 a(}-
datur vox aliqua distrahens verbum ab illa si-
gnificatione, ut, apparuit in som-aw;si, vel quid
simile. Sic enim ipsemet Lucas, capite ultimo
sui Evangelii refert, dixisse discipulos, surrerit
Dominus vere ef apparvit Simoni. Intelligentes
sine dubio oculis ejus objectum, et visum
fuisse, et cap. 22, ait de Christo orante in
horto : Apparuit ei angelus confortans eum,
quod omnes intelligunt de apparitione in f(?r-
ma visibili ad oculos carnis, sicut etiam, capite
nono, ait apparuisse Moysem ot Bliamin Lrans-
figuratione. Quomodo alii etiam Evangeliste
loquuntur et nullus dubitat, quin oculis cor-
poreis visi fuerint.

7. Denique quod addit Lucas, Act. 2: Sedit
supra singulos eorum, ostendit apparitionem
illam fuisse sensibilem et externam. Quod e-
nim aliqui verba illa referunt ad Spiritum
sanctum, qui sedit spiritualiter supra singulos
Discipulorum, eo quod singulare verbum, sedit,
non possit ad linguas in plurali positas referri,
mihi verisimile non est, tum quia nulla de
Spiritu sancto preecesserat mentio, sed tantum
de Spiritu aereo et de linguis igneis, tum quia
ibi Lucas non narrat effectum, seu terminum
missionis, sed signum, sub quo facta est. Effec-
tum vero et terminum statim refert, dicens :
Et repleti sunt omnes Spiritu sancto. Verbum
ergo sedit, ad linguas igneas referendum est,
vel legendo in plurali sederunt, vel subintel-
ligendo aliquid, u# sedit waaqueque, aut quid
simile. Vel (quod probabilius videtur) construi-
tur cum igne et in eumdem sensum redit, nam
ille ignis non erat alius, quam lingua ignite
et in eis erat, quasi in plures partes distribu-
tus, et ita potuit secundum illas partes, seu
linguas sedere super singulos Discipulorum.
Heee autem sessio aperte demonstrat, appari-
tionem fuisse sensibilem et externam. Imo Ly-
ranus putat, quando Petrus coepit illo die pre-
dicare populo, adhuchabuisselinguam igneam,
quasi capiti suo insidentem, et ideo dixisse
Petrum ad populum : Z fudit hunc, quem vi-
detis et auditis. Quanquam possunt hee verba
referri ad signa, quée proxime precesserant.
Denique nulla est ratio, cur cwetera signa il-
liusmet missionis objecta credantur sensibus
externis et non hoe, quod potissimum fuit,
expressiusque representabat effectus illius mis-
sionis,

8. Quinta missio. — Quinto loco ponere
possumus inter has missiones visibiles, quee

fiebant in initio Evangelice prmdicationis,
quando ad confirmandos fideles dabatur Spiri-
tus sanctus per impositionem manuum Apog.
tolorum, nam illa donatio Spiritus sancti visj-

bilis erat et consequenter erat missio visibilis,

Quod enim visibiliter daretur, colligi videtup
ex Act. 8, ubi dicitur : Cum vidisset autem 8-
mon, quod per impositionem manuum Apost-
lorum daretur Spiritus sanctus. Ex his tamen
verbis non constat, tunc Spiritum sanetum
datum esse cum signo visibili, in ipsamet cpl-
latione, sed ex effectibus videri potuisse, quia
illi, qui accipiebant Spiritum sanctum, loque-
bantur linguis, vel alias insignes ostensiones
recepti Spiritus sancti faciebant. Sic enim ca-
pite decimo refertur vidisse Judeeos Spiritum
sanctum fuisse datum Cornelio, et aliis Genti-
libus, preedicante Petro. Quomodo autem vi-
sus fuerit, declaratur, dum subditur: Audie
bant enim illos loquentes linguis et magnifi-
cantes Dewm. Nihilominus probabile fit, etiam
ante effectum linguarum descendisse tunc Spi-
ritum sanctum sub signo visibili, ex verbis

Petri, cap. 11, qui referens factum illud aif: '

Cecidit Spiritus sanctus super eos, sicut et i
initio. Unde multi volunt, etiam tunc appa-
ruisse linguas igneas : vel aliquod indicium
per ostensionem ignis visibilis. Quod est pro-
babile, sed incertum. Si autem ita factum esf,
constat etiam, ibi intervenisse visibile signum
externis sensibus expositum. Est ergo hoe de
ratione hujus visibilis missionis. Ratio autem
non est alia, nisi quia ita fuit heec missio or-
dinata per divinam providentiam ad Ecclesi@
suz vel eruditionem, vel @dificationem et con
solationem : unde in hac missione non fit pro-
phetica revelatio, ut imaginaria sit, sed sit
communis quedam, ac publica demonstratio,
etideo per externum signum omnibus cernen-
da proponitur.

9. Dubiwm.—Resolutio.—Jam verosuperest
ulterius inquirendum, quale debeat esse hoc
signum. Ubi non possumus inquirere, ex qud
materia aut sub qua forma sensibili, vel ad
quem sensum, ut proprium ejus objectum per=
tinere debeat. Nam ex natura rei nulla in hqc
fieri potest determinatio, pendet enim ex di-

vina voluntate, et providentia. Tamen cODSES
derando eas missiones, que facte sunt, IV

niemus, eas factas esse sensibiles, vel perau
ditum, qui est sensus fidei, et discipling, vel
per visum, qui est perfectissimus omninm, et
maxime accedens ad spiritualem cognitionen.
Habemus etiam, materiam talium signoruit
(ordinarie saltem) fuisse aeream, vel illi affi-
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nem, ut sunt vapores, vel exhalationes, quia
talis materia est facilior ceteris ad cmteras
transmutationes, quée in hujusmodi signis ex-
hibendis interveniunt. Forma vero, quoad sen-
sibilia propria fuit color aliquis, aut lux, et so-
nus; quoad communia vero sensibilia, fuit,
vel motus, vel formatio humane vecis, vel fi-
gura aliqua apta ad intentam significationem,
id est, habens aliquam proportionem, vel ana-
logiam cum re significanda. Ut in baptismo
Spiritus sanctus apparuit in specie Columbae
descendentis, et manentis, quia in proprietati-

.bus illius animalis inveniuntur multe aptissi-

me ad significandam Christi Domini purita-
tem, innocentiam, mansuetudinem, et dilec-
tionem erga Eeclesiam, et quomodo per bap-
tismum esset similes virtutes, et Spiritus saneti
dona suis fidelibus communicatorus, ut trac-
tant Patresin Matth. , preesertim Chrysostomus,
homil. 12, Augustinus, tract. 6, in Joannem,
et lib. 10, Gen., ad litteram, ¢. 5, et 1ib 4, de
Trinit., ¢. 20, et lib, etiam 13, e. 24, Grego-
rins, hom, 30, in Evangelia, Cyrillus Hiero-
solymitanus, Catechesi 7, et D. Thomas, 3 p.,
queest., 39, art. 6.

10. In die vero resurrectionis datus est Spi-
ritus Apostolis in specie flatus, quia dabatur
ad remittenda peccata ex Christi Domini me-
ritis, et ideo datus est, ut intime ab illo pro-
cedens, ut supra ex Augustino notatum est.
Item dabatur, ut Spiritus vite, ad restituen-
dum hominem in spiritualem vitam, sicut in
principio insufflando etiam inspiravit in homi-
nem spiraculum vite, ut notarunt Athanasius,
q. 64, ad Antiochum, et Cyrillus, 12, in Joan.,
e. 36, et optime explicat Basilius, 1. de Spiritu
sancto, cap. 17, et Ambrosius, serm. 20, in
Psalm. 148. At in die Pentecostes datum est
signum ingentis soni, quia incipiebat lex
Evangelica promulgari quasi ad excitandos
homines, ut ad illam audiendam venirent,
sicut Exod. 20, datus est sonitus buceine.
Item missus est Spiritus vehemens, qui totam
domum repleret ad significandam abundan-
tiam, virtutem, et efficaciam Spiritus, uni-
verse Ecclesiee Christi communicandam. Ac
denique lingue etiam ignes apparuerunt ad
significandum donum linguarum, et ardorem
Charitatis. Quoniam Apostoli futuri erant, ¢f
verbis proflui, et charitate fervidi, ut in hym-
no dicit Ecclesia. Et fortasse etiam significa-
tum est, Ecclesiam ex omnibus linguis et na-
tionibus in uno spiritu, et igne fuisse congre-
gandam. Preter alias innumeras, convenien-
tesque analogias, quas Paftres considerant in

I

Concionibus Pentecostes , Leo, Augustinus,
Bernardus et alii, Ambrosius, lib. 2, de Spiri-
tu sancto, cap. 2, Cyrillus Hierosolymitanus,
Catechesi 17, Isidorus Peleusiota, 1. 1, Epist.
494, Bernardinus Senensis, serm. de septem
donis Spiritus saneti.

11. Addit preeterea Augustinus, 2. de Tri-
nitate, cap. 6, in fine, necessarium esse, ut
hujusmodi signum visibile non sit res antea
preexistens sub ea forma, et modo, quo ap-
paret, sed ut peculiari providentia ad eum ef-
fectum formatum sit. Unde ait Augustinus,
non sic posse dici Spiritum sanctum Colum-
bam, quia in ejus specie descendit, sicut Chris-
tus dictus est Petra : illa cuim petra (inquit)
Jom erat in creatura, et per actionis modumn
nuncupate nomine Christi, quem significabat,
sicut Isaac Clristus erat, cum ad se immolon-
dum ligna portabat. Accessit istis actio que-
dam significaliva jom existentibus, non autem
sicut ille Columba, et ignis ad hee tantummo-
do significanda repente extiterunt. Significat
ergo Augustinus ad missionem visibilium ne-
cessarium esse, ut res sensibilis significans
non preeexistat, sed ad eum finem tunc fiat, et
consequenter etiam non duret, nisi dum si-
gnificat. Et ratio reddi potest, quia missio vi-
sibilis sit fit semper novo, et extraordinario
modo, ef ideo fieri debet sub novo signo, et ad
hune finem peculiariter facto.

12. Atque hanc doctrinam sequitur divus
Thomas, dicta queest. 43, art. 7, ad 2. Etex illa
colligit, non esse factas, nec fieri missiones vi-
sibiles sub signis Sacramentalibus Veteris et
Novi Testamenti, quia in eis res queedam pre-
existentes assumuntur ad aliquid significan-
dum. Quanquam de hoc potest etiam alia ratio
reddi. Quoad vetera quidem Sacramenta, quia
non continebant gratiam, necsignificabant suh
eis dari, sed preenuntiabant futuram, et ita non
significabant missionem Spiritus saneti, qua
tunc fieret. Quoad nova vero Sacramenta, quia
nec missio ad ipsa fit, neque ad recipientem
illa. Non quidem ad illa, quia licet gratiam
contineant et conferant, tamen solum conti-
nent tanquam instrumenta ad illam efficien-
dam, non quod in eis proprie sit, et ideo ad
ipsa Sacramenta non mittitur Spiritus sanctus,
ut idem D. Thomas docuit, art. 6, ad 4, nec
etiam ad eos, qui Sacramenta recipiunt, quia
solum dant gratiam, quando obex non appo-
nitur, et conveniens dispositio adest, et ideo
non omnino infallibiliter significant prasen-

tiam gratie, et invisibilem deseensum Spiritus
sancti, sed quasi sub conditione, si recipiens
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