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faciamus, adverto, in activa gubernatione tria
posse considerari : primum est ac‘tio ‘tre.msmus,
per quam fiunt effectus gubernationis in crea-
turis. Secundum est ars divini intellectus, qua
dirigit illam actionem. Tertium est actus vo-
luntatis movens ad illam actionem, De primo
est res controversa, an illa actio sit in creatu-
ris, vel sit in Deo ipso. Ego vero existimo esse
in creaturis, Unde si gubernatio activa pro
hae actione sumatur, manifestum est distingui
a preedestinatione, et providentia, non solum
ratione, sed etiam re, et tanquam creatum ab
increato, et tanquam temporale ab eterno.
D. Thomas autem, dicta q. 23, art. 2, guber-
nationem dicit esse executionem providentiz,
et nihilominus subjungit, illam esse passive
in gubernatis, active autem in gubernante.
Unde vel loquitur de gubernatione activa in
hoc sensu, vel non certe constituit hanc ae-
tionem in Yipso DEO agente. Et tamen etiam
hoc modo activa gubernatio licet increata sit,
utpote intra Deum existens (ac proinde in hoe
non differens a providentia, et gubernatione),
nihilominus distingui potest ratione per res-
pectum ad ecreaturas. Quia predestinatio, vel
providentia, non dicit respectum actualiter in-
fluentis, quem dicit activa gubernatio. Et ra-
tione hujus diverse habitudinis, etiam possunt
distingui tanquam temporale, et sternum :
quia illa habitudo rationis ad creaturam, ut
actu influentis in illam, temporalis est, Sicut
creatio activa sub ea denominatione tempora-
Iis est, etiamsi actio ipsa realis in Deo ipso
constitnatur,

1. Ars intellectus divini directiva guberna-
tionis est ipsa activa gubernatio , et ratione
tantum  connotati dijferunt. — Circa secun-
dum, scilicet artem, seu rationem existentem
in divino intellectu directivam hujus actio-
nis, dicendum sine dubio est, eamdem omni-
no artem divini intellectus esse providentiam
et gubernationem activam , solumque dif-
ferre, quod gubernatio videtur connotare ac-
tualem relationem cause influentis, quam non
dicit providentia : Sicut eadem ars est, per
quam homo novit, quomodo scribendum sit,
et per quam actu dirigit manum, quando
seribit, solumque in nobis possunt differre
tanquam habitus, et actus, que distinctio in

- DEO locum non habet. Qui vero prater artem
ponunt in intellectu imperium exequendi, for-
tasse in eo distinguent gubernationem acti-
vam a providentia : nos vero actum illum non
agnoscimus, qui distinctus sit a judicio practi-
co artis, vel prudentie, Et ideo illa duo non
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distinguimus , tanquam duo attributa, ve}
duos actus in mente Dei. Quod plane sensit
D. Thomas, 4 part, quast. 103, articul. 6,
dicens in corpore, et ad primum: Providen-
tiam esse ipsam rationem gubérnationis, utique
quantum ad internum actum, quem ponit in
Deo. Nam per habitudinem actualis cause,
vel actionis, distingui possunt ratione, img
tanquam @ternum et temporale, sicut de crea-
tione activa, et de omni actione Dei ad extra
dictum est.

8. Predestinatio differt ratione a quberng-
tione prout dicit voluntatem executivam.—Cirea
ultimum membrum de voluntate divina, qua-
tenus vel preedestinationem constituit, aut in-
greditur, vel principium est executionis, et gu-
bernationis ad extra, distingui possunt duo or-
dines actuum in voluntate divina, juxta supe-
rius dicta. Unus est ordo intentionis, alius est
ordo executionis: et prior dici potest pertinere
ad predestinationem, posterior vero ad execu-
tionem et gubernationem. Atque ita praedesti-
nationem, et singllarem gubernationem acti~
vam, inter divinam voluntatem existentem,
distingui-inter se ratione, non tamen, uf crea-
tum ab increato, cum utraque sit intra Deum:
nec ut temporale ab aterno, ntraque enim
@terna est, sed solum, ut preeparatio, ef prin-
cipium proximum executionis. Potest vero il-
lamet voluntas executiva considerari, et se-
cundum se, ut est @terna absque ullo respee-
tu, vel denominatione temporali, et prout ac-
tu influens, vel denominata in ratione actu
gubernantis, et benefacientis, ab actione ipsa,
vel relatione, qua in creatura existit : etita
potest dici, sub priori ratione ad predestina-
tionem pertinere, quia hoc modo considerata,
etiam pertinet ad preparationem @ternam ex
parte Dei : sub posteriori autem spectare ad
gubernationem, et beneficentiam seu gratiam.
Atque ita etiam distingui ratione gubernatio-
nem activam a pradestinatione, vel providen-
tia, non quidem ut ereatum ab increato, quia
semper actus ipse voluntatis Dei increatus est,
sed relatione, vel denominatione nostra, ras
tione cujus etiam differunt, ut temporale et
@ternum, temporale (inquam) quoad denomi-
nationem, vel habitudinem rationis, non quo-
ad entitatem ipsam, ut jam satis declaratum est.

9. Eapeditur tertia difficultas, — Aliguos
rum opinio. — Gratia dici potest increats e
creata. — Qratia increata datwr conjuncld
domo creato. — Ad tertiam difficultatem circa
secundam differentiam, quod gratia differat a
praedestinatione tanquam creatum ab increafo,
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aliqui omnino contendunt, nullam esse posse
gratiam increatam, propter modum loquendi
Augustini, dicto lib. de Praedestinatione Sanc-
torum, cap. 10. Ego vero imprimis assero, lo-
quendo de gratia in tota sua generalitate , et
ut abstrahit ab illis duabus significationibus,
quas supra ex sancto Thoma notavimus, sic
dari posse aliquam gratiam increatam. Ex-
presse enim divus Thomas, dicta quest. 110,
art. 1, in 4, 2, ipsam dilectionem sternam
Dei gratiam voeat. Et eodem modo loquitur
Gaspar Casalius, libro de Quadripartita justi-
tia, cap. 4. Nec obstat contra hanc partem
Augustini festimonium, quia non loquitur de
gratia in tota sua latitudine, sed in significa-
tione magis limitata, distingnendo illam a
predestinatione, et dilectione wterna, ut ex
textu constat. Addo vero ulterius, etiam gra-
tiam, ut est donum gratuitum, posse esse ali-
quo modo, seu aliqua ex parte increatam :
non solum in gratia unionis, ubi res est clara,
sed etiam in gratia justificationis. Quia cer-
tum est apud theologos , ipSammet personam
Spiritus Sancti esse donum, quod datur justis
speciali quodam modo cum justificantur, ita
ut non solum dona creata illis dentur, sed
etiam donum increatum, ut in fine sequentis
tractatus ostendemus. Et in patria datur bea-
tis ipsa essentia divina, non solum, ut objec-
tum terminativum visionis, sed etiam, ut com-
principium adjuvans ad visionem per modum
speciei. Et in via gratia adjuvans interdum
esse potest Deus ipse, ut per se ipsum juvans,
et confortans nostram facultatem. Verum qui-
dem est, hane gratiam increatam nunquam

,donari nobis, nisi, ut conjunctam alicui dono

creato, vel mediante illo : hoc tamen non
obstat , quominus donum ipsum increatum
gratie denominationem recipiat, cum vere
detur, et gratis detur, et ex amore supernatu-
rali detur, Sic enim ipse Filius Dei, quatenus
nobis datus ex singulari DEI dilectione ,
Joann, 3, dicitur ab eodem Joanne, cap. 1,
Gratia pro qua, id est, propter quam omnem
aliam gratiam recipimus, sic enim illud inter-
pretor : Bt gratiam pro gratia. Fateor ergo,
non omnem gratiam, etiam a preedestinatione
distinctam, esse donum creatum ; neque con-
trarium unquam dixit Augustinus. Semper ta-
men id, quod increatum est, recipit denomi-
nationem gratiz, sub aliqua habitudine, vel
denominatione temporali, quoad illam semper
differt a preedestinatione, ut temporale ah
@terno, quoad summum potest ex Augustini
doctrina colligi. Unde etiam dici potest, nihil
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denominari gratiam hoc modo, nisi vel crea-
tum sit, vel conjunctum alicni dono creato :
Hoc autem ad preedestinationem , ut sie, ne-
cessarium non est.

CAPUT XX.

QUOMODO PRZEDESTINATIO AD LIBRUM VITE (OM-
PARETUR,

1. Divus Augustinus, libro 10, de Civitate,
cap. 15, preedestinationem significat esse ip-
sum librum vitee, de quo frequens est in Serip-
tura mentio, dicens : Non Deuwm Iliber iste
comimemorat, ne oblivione fallatur, sed predes-
tinationem significat eorum, quibus wterna da-
bitur vila. Divus autem Thomas, 1. part., q.
24, artic. 1, ad 4, existimat, pradestinatio-
nem distingui ratione a libro vite, quia pre-
destinatio supponitur ad librum vite per mo-
dum objecti, seu materie circa quam, guia
in libro vite, id est, notitia, seribuntur, id est,
cognoscuntur , guie predestinali jom sunt.
Nam ut, in citato loco, Augustinus ait : Non
nescit Deus, ef in hoc libro legit ut sciat, sed
potius ipse ejus preescientia de illis (id est,
preedestinatis) quee [alli non potest, liber est
vitee. Ob hanc ergo causam, ad complemen-
tum hujus libri, necessarium visum est, hanc
etiam comparationem facere : ef obiter simul
explicare totam illam queest. 24, divi Thomse,
et metaphoram illam libri vite, et modos ali-
quos loquendi divin® Scriptura circa illam.

2. Liber vite mentis notitiam et prescientiom
sigunificat. — Liber vitw in Scriplura et cum ad-
dito et sine addito usurpatur.—Ut ergo a meta-
phora Zitri vite incipiam , certum est mentis no-
titiam, seu preescientiam significare. Quam, ut
explicem, adverto, solere in Seriptura nomen
hoc Ziber metaphorice sumptum, interdum poni
absolute et sine addito, ut Daniel 12 : % illo
tempore salvabitur populus tuus omnis, qui in-
ventus fuerit in libro. Exod 32 : 8% non fucis,
dele me de libro, quem scripsisti. Sepius vero
poni cum adjunctione vifz, ut Apocal. 20 :
Quicumgue non est inventus in libro vite scrip-
tus, missus est in stagnum ignis. Aliquando
vero duplex determinatio additur, ut Apoc. 21 :
Non intrabit in ewm, nisi qui scriplus est in
libro vite agni. Aliquando etiam reperimus in
sacra Scriptura, librum justorum, ut Josue 10.
Item aliquando ponitur hzc vox in singulari ,
ut citatis locis et aliis infra adducendis : ali-
quando vero in plurali : et quoties in plurali
ponitur, absolute et sine determinatione poni-
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tur, ut Daniel 7 : Judicium sedit et libri aperti
sunt, et Apocalypseos 20: Vidi thronum mag-
nwm et candidum, el super eo sedentem, et omnes
mortuos stantes in conspectu agni, et vidi libros
apertos, etc., etinfra : B judicati sunt mortut
e his, que scripta erant in libris.

3. Prima opinio circa librum vite — Non
placet. — Hine ergo orta est varietas in expo-
nenda significatione, vel metaphora illius vo-
cis, quam hic breviter referre et veram expo-
sitionem ponere, videtur ad nostram questio-
nem expediendam necessarium. Primo igitur
aliquibus visum est, non semper in hujusmodi
sacree Scripture locis accipi metaphorice no-
men libri, sed interdum proprie, pro mate-
riali libro scripto. Beda enim, Apoc. 20, per
libros in die judicii aperiendos, intelligit
libros Scriptur sacre, quia tunc patebit ve-
rissima esse, qua de illo die Seriptur docue-
rant. Que tam expositio, quod ad illum locum
spectat, non videtur apta , nam subditur : £7
Judicati sunt mortui ex his, quer scripta erant i
libro secundum opera ipsorwm. Nam autem vi-
dentur judicandi ex his, qu# scripta sunt in
Seriptura sacra, quianec ibi sunt scripta omnia
judicandorum opera, nec peena singulis ope-
ribus respondentes : utrumque autem est scrip-
tum in mente Dei.

4. Secunda expositio. — Aliter Burgenius,
in locum Exod. 32, putat, ibi esse sermonem
de libro, non per metaphoram, sed cum pro-
prietate, id est, de quodam libro, in quo seri-
bebantur insignia facta illustrium personarum
populi Israel. Cui videtur favere Hilarius, in id
Psalm. 68 : Deleantur de libro vivenlium. Et
hune putant aliqui esse librum justorum, de
quo fit mentio in libro Josue et Regum.

B. Rejicitur. — Sed neque illo loco videtur
satis accommodata proprietas illius voeis : tum
quia ibi dicetur, de lilro quem seripsisti, ille
autem liber virorum illustrium non videtur
fuisse peculiariter a Deo seriptus, imo tunc
nullus erat materialis liber singulariter a Deo
scriptus, quia nondum erant Scriptura : tum
etiam, quia statim Deus subjungit : Qui pecca-
verit mihi, delebo eum de libro imeo. Ubi etiam
illa particula, #2¢0, habet eamdem vim et indi-
cat altiorem esse librum, et peculiari modo di-
vinum et quasi per antonomasiam librum Dei
appellatum, qua omnia adaptari non possunt
ad materialem librum.

Tertia expositio. — Item significatur illis
verbis, neminem deleri ab illo libro, nisi per
peccatum, quod maxime convenit libro justo-
rum seripto in mente Dei. Posset quidem dici

liberille metaphorice intelligendus, non tamen
pro libro ad predestinationem, vel justitiam
coram DEO pertinente, quia sic nimium vide-
retur excessisse Moyses in sua petitione: spd
pro libro, in quo Deus apud se recensuerat
duces et principes illius populi, in cujus capite
Moysen posuerat, ita ut sensus sit, vel fac hoe,
vel aufer a me hoc munus, in quo me constj-
tuisti : quo ablato deleretur de libro ill,
Estque satis probabilis expositio.

Quarta expositio Augustini. — Non est ta-
men contemnenda expositio Angustini, qués-
tione 247, in Exodum, ut de libro etiam spirj-
tualis vite intelligatur et per exagerationem;
quasi dixerit Moyses, aut hoc fac, aut non me
wumers inder amicos tuos. Non quod id volue-
rit, aut vere elegerit, sed ut significaret, tam
impossibile esse, ut non speraret a DEOQ id,
quod petebat , quam ut timeret privari ami-
citia ejus, sine culpa.

6. Quinta interpretatio ejusdem Augusting.
—Non satisfacit. — Sexta expositio. — Non
probatur. — Verior expositio. — Supponimus
ergo ut verius, locutionem illam esse mefa-
phoricam. Ipsa enim metaphora etiam varig
explicatur. Et imprimis de libris in plurali
dictis, Augustinus 20, de Civitate, capit. 14,
exponit , libros aperiendos in die judieii,
esse sanctos ipsos et electos, qui ad jud-
cium cum Christo venient. Dicuntur antem
libri, quia in eorum vita et moribus observan-
tia preeceptorum Dei cognoscetur, et constabit
fuisse possibilem hominibus, et ita per illorum
comparationem alii judicabuntur et condem-
nabuntur. At, licet metaphora sit ingeniosa,
non videtur accommodata locis sacrae Seriptu=
re2, ubi invenitur: nam in Apocalyps. 20, sta-
tim subditur : Z¢ judicati sunt mortui ez ks,
que seripta evant in libris, secunduin opera ip-
sorum. Agitur ergo de libris, in quibus scripta
sunt talia opera. Unde alii per librosconsciens
tiam omnium judicandorum intelligunt , in
quibussingulorum opera, sive bona, sive mala
demonstrabuntur. Que metaphora probabilis
etiam est, et itanon improbatur a Hieronymo,
Daniel 7, sed non omnino probatur, quiare
vera in conscientiis hominum non manen
scripta omnia ipsorum opera, sed facile obli-
vionis traduntur. Et quamvis Deus tunc sud
omnipotenti virtute, unicuique daturus sit ac=
tualem et evidentem notitiam omnium, qu&
in hac vita gessit, juxta illud Pauliad Roman.
9 : Testimonium reddente illis conscientia pso:
ruwm, ete. In die cum judicabil Dominus occs«:{m
hominwm ; tamen illud non tam erit aperie
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libros jam scriptos, quam illos de novo scribe-
re, vel quasi transcribere in notitiis singulo-
rum. Recte igitur librorum nomine intelligun-
tur illi, qui in notitia et mente Dei indelebili-
ter manent conscripti.

1. Cur Uibri pluraliter dicantur, et quid in
¢is scriptum sit.—Prima sententia Hieronymi.
—>Sed cur /b4 in plurali appellantur, cum no-
titia Dei una et simplicissima sit? quee item
res, vel persone in illis libris descripte sunt ?
Quoad priorem interrogationem attinet, facile
ac generatim responderi potest, et librum il-
lum in re esse unum, propter simplicissimam
Dei notitiam, quod significatur, cum absolute
in singulari nominatur : ut in Psalm. 4130 : 7z
libro two omnes scribentur. Ex virtute, ac ra-
tione esse plures, quatenus plurium hominum
vel etiam ordinum, tam angelorum, quam ho-
minum facta continent. In particulari vero
respondendo simul ad alteram interrogatio-
nem , ait Hieronymus in Daniel 7, illos libros
esse duos, unum bonorum cum suis bonis o-
peribus, alterum malorum, cum peccatis eo-
rum et priorem ait esse librum vite, posterio-
rem vero consequenter indicat esse librum
mortis. Quia vero Scriptura non tribuit Deo
librum mortis, (ut infra cum divo Thoma di-
cemus) subjungit divus Hieronymus, librum
bonorum esse in Deo, librum autem mortis
esse in diabolo, tanquam accusatore illorum,
Apocalypseos 12, et ob hane causam nomina
bonorum diei, seripta esse in ceelis, Luce de-
cimo ; de malis autem dici: Recedentes o fe in
terra seribentur, Jerem. 17, Quia veroin Apo-
calypsi dicitur, mortuos judicatos esse ex his,
qu scripta sunt in libris, verisimile profecto
est, libros illos omnes esse in DEO, quia, ut ex
Augustino supra referebam, Deus non legit in

- aliquo libro extra se, ut judicium ferat : igitur

libri per quos judicat, non sunt extra notitiam
ejus.
8. Secunda sententia. —Et ideo alii simpli-

citer fatentur, dari In DEO librum malorum,

sicut bonorum et mortis, sicut ef vite. Quod
significare visus est Basilius, Isai. 4, ubi cum
dixisset esse in ceelesti Jerusalem librum, in
quo electi spiritualifer scribuntur ad vitam ,
subjungit, necessarium esse scire: Ulrum ne
sint guidam, qui scribantur quidem, non item
ad vitam, sed juwta sententiam Jeremie dicen-
tis, desertores in terra scribentur. Juwte hunc
igitur sensum ducw intelligi debent seripliones ;
wne eorum est qui ad vitam, alia eorwm. est, qui
seribuntur ad perditionem. Verum est, non sa-
tis exprimere Basilium utramque scriptionem

esse in Deo, nam potius allegando Jeremiam
ait, malos in terra describi, Nazianzenus e-
tiam, orat. 9, ad Julianum, num. 41, librum
viventium, pereuntiumque commemorat: qui
juxta supra dicta, facile possunt ratione dis-
tingui, et consequenter propriis nominibus ap-
pellari. Ef in eamdem sententiam facit, quod
dicit Euthymius, in id Psal. 68: 7n libro tuo
omnes scribentur, metaphoram libri absolute
positam in sacra Scriptura significare solere
generalem prescientiam, in qua, tam boni,
quam mali scribuntur. Unde eadem preescien-
tia et per modum unius libri in singulari in-
terdum significatur, propter simplicitatem et
unitatem ejus: interdum per modum plurium,
propter diversitatem objectorum et persona-
rum. Ratione item hoc suadetur, quia non est
dubium, quin reprobi sint preesciti a Deo. Cur
ergo eorum prescientia, claraque notitia non
recte per metaphoram, liber appellabitur ?
Quod si ita est, profecto liber mortis recte di-
cetur, quia qui in illo scripti sunt, non nisi ad
mortem secundam sunt precogniti. Respondet
D. Thomas metaphoram libri non ita ad hane
preescientiam , sicut ad illam eleetorum ae-
commodari, quia licet seribi in illo libro so-
leant, qui admittuntur ad militiam, vel ad so-
cietatem, aut rem publicam, non tamen con-
fici solet liber, in quo scribantur, quia militia
republica, vel societate expelluntur. Sed con-
tra hoe est, quia in recta gubernatione, non
solum sit catalogus eorum, qui digni sunt pree-
mio, sed eorum, qui peena et prazsertim morte
plectendi sunt.

* 9. Resolutio.—Verumtamen, licet de re si-
gnificata nulla possit esse controversia, cum
constet in Deo esse preescientiam electorum et
reproborum, et esse unam ratione diversam
ab alia: nec etiam loquendo de possibili (ut sic
dicam) negari possit, quin metaphora illa li-
bri, vel librorum possitad utramque praescien-
tiam accommodari , tamen loquendo de usu
Scripturs, probabilius est, in eanon esse usum
illius metaphorz ad significandum specialiter
librum reproborum, quod sit in mente, velno-
titia DEL. Reperimus quidem in Seriptura to-
tam prescientiam Dei appellatam librum ab-
solute et sine adjectione ulla, ut videtur cla-
rum in illis verbis Psalm. 68: &¢ in libro tuo
omnes scribentur. De quo libro intelligendum
est illud, quod Ecclesia in prosa defunctorum
ait : Liber scriptus proferelur, in quo totum
continetur, unde mundus judicetwr. Nam in illo
libro, non tanfum persons judicande, sed
etiam omnia illarum opera describuntur, ex




