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d%x ufriusque , qualis est habitus, idem est
Sicut supra dicebamus de actu quo adoratm:

esse moris intelligitur bonitas moralis talium
af:tuum, unde necesse est ita distingui in ho-
nitate inirinseca , sicut distinguuntur in suo
esse ; nam in actibus internis voluntatis ex se
et ex objecto intrinsece honis, moralis bonitas
vel nihil alind est quam illud esse virtulis

quod talis actus habet a suo objecto senuni

dum suam propri i i i

b essepna t;; r:]l;l Zf;;nem;mq;m(i E;:Iaﬂl est tmer?du{s. Et eadem ratione, juxta sententiam
e consﬁtiﬁ? ‘ I}Ial fspecn? graw_onbus Theologis probatam, et divinis
ey ks dlllé'; vel certe, si litteris ac Patribus consentaneam, eadem vir-
esse, illad est ProPortionatunlJ _p:fﬂter o mh tj'ham’mf.is, que diligit Deum propter se,
L ) :p'é esse, et dlhgqf'pro:nmulm propter Deum. Tta ergo ea-
e cr['ai" 1deo que dfam virtus colit exemplar propter se, ‘et ima-
e addére ,Conf g ! ia, si ponam‘us ginem propter exemplar ; nam , ut dixit VII[
nem, vel ad appetitum rgﬁl:ﬁnatzﬁ ae:idl liitlo— E‘sj-'_nm.ins;t can. 3 : Propter honorem, quiad
i ,m S _fef,elfr_l, pa.'zm;zpalm wpsa refertur, etiam derivative ima-
e De:}sa ({;z;zs Jines izo;jmmfatw et az‘iommw, ut Sanctorum
quam 'imagini ejus. Nihilominus tan;f:n[0 g?zf;fezwmm i e nd
quamyis hee diversifas sit in ipso esse natu-’- .
re‘th' et morali falium actuum, quodammodo 4]
dici possunt habere quamdam unitatem mo-

; - est de inten-
tione et electione ; nam virtus s que inclinat

a(! intenflendum aliquem finem honestum, in-
clinat etiam ad eligenda media quibns est oh-

TS Dm.es sergo hec adoratio, quatenus
ralem, quatenus unus ex alio consequitur, et EESS;EI; ;;Ezav{ria%-;ne? I_)ei ; erit actus elici-
per virumque tenditur ad completam i)ei t L irfute re igionis ; erit ergo la-
it : . A ria; nam latria et religio idem sunt -
vel inﬂ?;{?z?ztilf}éfﬂ;f; " Tuam insua imagine, it . Thom. 2. 2, q. 84, art. 4, RGSnglgeii?
pura in re quidem distingilcéri{.ctitl::it?]&;C'tm foe SOIru 2 s o aan logiend: pertii
teutilon_e, et distinctam habet hor‘ﬂﬂfem: irero Eglr)?t.u‘ 0)!:‘ e.nltrl letria interdum sumitar pro
el distinctum meritum et nihilominus dici iclri Sapd Dt by
possunt complere m Dr‘,alifer m ) _luI lr_iterc'l_um vero pro actu quodam speciali illins
quia_complent unam tendentiam ta ° oo virtuils, continente supremam reverentiam,
petfectum motum in finem. I 1 ; € Orunum et recogmhonem suprema excellentie abso-
su dici possunt illi actus hab 100 2180 Sen- lute et simpliciter, ut eonstat ex VII Synodo,
e éet : e:_*e u-mtat‘em n upl s@pe appellatur hac latria, quz ﬁz:hz'fz, spz’:
s unitaz;:::ln?hvo 5 UM esse ?ztu ¢t veritate. In hoc ergo posteriori Sensu,
ter tales actus , que est quasi In;lellt-am 0= 1n quo Concilium loquitur, non sequitur illum
om qua,m = aii 1110 Si col ECT‘in vel aFtuIn esse adorationem lairiz, quia idem ha-
quod sit idem vel e'usdeq {?”Se.ﬂ nirinseco, - bitus potest habere actus magis et minus per-
23 Jusdem rationis in utroque fectos. Juxta priorem autem significationem

2. Zden Rabitus ad evemplaris o inagi- Tate edi potest, illum actum esse adorationem
nis adorationem inclingt, — Addend .:a,‘?a atre, non quod ipsa adoratio sit latria, sed
1o ulterius est, huiusmodi ac éndum ve- quod sit a religione seu latria, id est, elicita
nis circa imﬂajinerJn ad Llf;t;; 3}?-0 }l;meﬂ o EifeFta ab habitu latriz. Ef juxta hunc
virttis pertinere, ad quem pertinet 1d ttum loquendi modum, dicendum est actus latrie
fus. quo adoratur ipsum exgm }hi i;t ter ac- esse varios, etdif-'ersarum rationum, et unum
propter se; sub qua consideratliotne dicsie’ Sf B 4lip Per_fecmfem; et hoc significarunt
e 3 po_., c‘r.c_actor.esﬁ qui hanc adorationem vocarunt la-
ordine ad habitum. Ratio est, QUiiuﬁizf i 1111 o mferiorem‘, ooy g
lorom actuum fundatar in una e cade({l?eelx: ilute@ Forsruul 1'ilum ol a’ui?’am SO
cellentia prototypi; pertinet autem ag speciali significatione qua adoratio Sanctis de-
dem virtutem, qua primario inclinat ; ahm‘ hlte{, 5 fundat? L chenia grcollontin, R
norandam  personam excellentem ia % d-uhé’ sed ea S]gl?iﬁt_‘.atione qua omnis adora-
quenter etiam inclinare d revere ,t - nse- o, quee non attingit perfectionem supreme
tandam imaginem talis persona - I: ,edl trac- et propriz latriee, duliq solet appellari, ut in
cet acius sint divers rinciu' ,-.tfc o SUDEHQribn: e:priPuitI]us, tEsaide o Tl

» PrInCipium tamen et ra- - ratione humanitatis Christi. Et, quoniam VIl

25. Proponitur objectio. — Solvitur objec-
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Synodus latriam simpliciter non voeat, nisi
s{}premum illam cultum qui divinitati debe-
tur, ideo simpliciter non est a nobis hec ado-
ratio appellanda latria, nisi cum explicatione
vel limitatione. Et eodem modo philosophan-
dum est de simili aderatione imaginum Sane-
torum in ordine ad virtutem duliz.
96. Fundamenta contrarie sententie di-
ruuntur. — Primum ex definitionibus Conci-
liorum.— Superest respondeamus fundamen-
tis eontrarize sententiz. Ad primum ex locutio-
nibus Conciliorum desumptum respondetur,
in Coneiliis has locutiones reperiri, imagines
honorari et adorari, propter exemplar; adora-
tionem imaginis referrifad exemplar; perima-
gines, et in imaginibus, adorari exemplaria ;
adorationemimaginis esseadorationem exem-
plaris, et alias similes, que eumdem sensum
reddunt, et, his declaratis, facile intelligen-
tur. Omnes ergo ha locutiones verificari pos-
sunt in utroque modo adorandi imagines in
hac et preecedente sectione explicato. Et, quo-
niam de priori modo, declarato sectione pre-
cedenti, nunc non est controversia, de hoc
posteriori manifestam imprimis est, in illo
adorari imaginem propter exemplar, quia il-
lud propier in rigore nihil aliud indicat nisi
rationem ob quam imago adoratur, gquam
constat esse exemplar, etiam in hoc modo
adorandi, ut satis explicatum est; imo, si
modus logquendi Conciliorum attendatur, illud
mropier non dicit semper raticnem proximam
adorandi, sed interdum etiam remotam; nam
etiam dicunt Sanctos adorari propter Deum,
ut statim referemus; cum tamen proxime
non adoremus Sanctos propter Deum, sed
propter justitiam eorum, ut dixit Adrianus
Papa, in epist. lecta in VII Synod., act. 2,
prope finem; fuia vero in imaginibus non
estintrinseca excellentia propter quam hono-
rentur, ideo, cum dicuntur adorari propter
exemplaria, ratio proxima talis adorationis
significatur. Rursus hinc fit, totam hanc ado-
rationem imaginis ad exemplar referri, quia
moralis actus potissimum refertur ad rafio-
nem et motivum in quo proxime fundatur,
gue relatio non est intelligenda tanquam me-
dii ad finem, sed tanquam materie ad for-
mam,seu objecti materialis ad formale; sicut
actus fidei, licet fortasse versetur circa veri-
{atem creatam, ut materiam creditam, refer-
{ur ad veritatem increatam, ut rationem cre-
dendi; et amor proximi ex charitate propter
Deum, ad ipsum Deum eodem modo refer-
tar; hoc ergo modo recte intelliguntur Con-

cilia, cum dicunt adorationem imaginis referri
ad exemplar. Quanquaminterdum etiam abs-
tractius loquantur de quacunque relatione,
sive formali, sive virtuali, sive in rationmem
proximam, sive remotam, ut statim refere-
mus, et constat ex Damase., 1ib. 4 de Fide, e.
17, dicente, Beatw® Virginis, et aliorom Sane-
torum honorem ad Deum referri, quod etiam
affirmat Ambrosius, serm. 6, afferens illud
Luc. 10 (ut ipse legit) : Qui vos honorat, me
honorat ; et Hieron., epist. 53, afferens illud
Matth. 10 : Qui zos recipit, me recipit.
27. Unde etiam fit, tertiam propositionem
optime in hoc adorationis modo verificari,,
nimirum, dum adoratur imago, in ea et per
eam adorari exemplar; non enim necesse est
hoc intelligi de adoratione (ut ifa dicam) for-
mali, et proprii objecti adorati ut quod, sed
de virtuali, et de proximo motivo adorandi,
ad quod totus honor fransit; sicut qui proxi-
mum amat propter Deum, dici potest in pro-
ximo amare Deum; imo non solum in pro-
pinquo motivo, sed etiam in fine remoto lo-
cum habet hae locutio. Sic enim dixit Chri-
stus, Matt. 15: Quondiy fecistis uni ex his
fratribus meis minimis, miki fecistis; et in
actu adorationis ita efiam loquuntur Sancti
citati, et Basilius, orat. in sanctos 40 Marty-
res;imo et in VII Synodo hic modus loguen-
di spe recipitur, ut ex Leontio, in dialogo
relato in act. 4 : Quéi martyrem colit, Dewm ip-
sum colit ; et simili modo loquitur German.,
in epist. ad Joan. ibirecitata. Qua locutiones
diverso quidem modo dieuntur de Sanciis, ac
de imaginibus, ut supra, disput. 52, sect. 2,
declaratum est ; afferuntur autem a nobis; ut
xplicemus, ad veritatem illius locutionis non
requiri ut res, que in alia adorari dicitur, sit
formale et proprium objectum proxime ado-
ratum ut quod, sed satis esse ut sit proxima
et fota ratio adorandi; nam,si sufficit quod
sit finis ultimus, aut quod remote tantum in
ipsum honor derivetur, multo magis sufficiet
quod sit tota ratio, totumque adorationis
fundamentum. Unde VII Synod., in Defin.
fid., hec duo simul conjunxit: Zmagimis ho-
aor. in prototypum resullat, et qui adorat ima-
ginem, in ea quogque adorat descriplun argi
mentwim. Nam, si vis illius verbi, resuliat, ex-
pendatur, non significat proprium et formale
objectum in quod proxime tendit adoratio,
sed aliquid aliud, in quod ex proximo ob-
jecto derivatur adoratio. Eodem ergo modo
verificari poterunt posteriora verba, quod
in imagine adoretur exemplar. Ac tandem
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hine plane fit, hane ipsam adorationem
imaginis, quam in hac seelione declaravimaus,
posse dici adoraionem exemplaris, quia, eo
modo quo in ea et per eam adoralur exem-
plar in imagine, illa est adoratio imaginis,
non ut objecti quod, sen materialis, sed ut
ohjecti quo, seu formalis, et ut rei in quam
transit et re-ullal omnis hee veneratio. Atque
1ta etiam fit ut una semper sit imaginis et
exemplaris adoratio ; non quod heee adoratio
uno tantum modo vel uno tantum genere ae-
tus perfieiatur, id enim non est necesse, ne-
que ex Patribus aut Conciliis sumi potest; sed
gued, quandocunque adoratar imago, illo eg-
dem actu adoretur aliquo modo exemplar ,
sive in recto, et ut objectum quod, sive in
obliquo, et ut ratio adorandi; sicut in simili
supra dicebamus, tractanles de uniea Christi
Dei et hominis adoratione. Et fere in.exem-
plo simili hoc insinuavit D. Thom. 4.2, q.
103, art. 3, ad 3, ubi, agens de adoratione
hominis quatenus per naturam est ad imagi-
nem Dei, dicit, quamvis non semper refera-
tar, seu terminetur actu in Deum, semper ta-
men redundare aliquo modo in illum, atque
ita motum in imaginem semper esse aliquo
modo inrem cujus estimago. Juxia hanc er-
go interpretationem facillimum est omnia
verba Conciliorum, quae ibi referuntar, ad
hune modum adorationis, in hac seclione de-
glaratum, accommodare.

28. Dulbitalio. — Queeret tamen aliquis quis
vevera sit sensus Conciliorum, quia nec po-
fest esse multiplex et @quivocus (ut sie di-
cam ), presertim in definitionibus fidei, ne-
que est verisimile, tantom intendisse hune
posteriorem modum adorandi imagines do-
gere, lum quia alias alter modus sine funda-
mento Coneiliornm assereretar; tum maxime
quia plura testimonia Patrum, que in VII Sy-
nodo afferuntur, plane declarant priorem mo-
dum direcie adorandi exemplaria in imagi-
nibus; definitio autem totius Concilii facta
est juxta sensum et traditionem Palrum in
eadem adductam; tum denique quia verha
titata, in omni rigore et proprietate, magisin-
dicant superiorem modum adorationis, quam
hune posteriorem. Si autem dicamus Concilia
fuisse locuta de priori adoratione, relinguitur
hiec nostra sententia non solum ahsque fun-
damento, sed etiam virtute reprobata per ge-
nerales definitiones, ut in illa prima objec-
tione tactum est.

‘4. Desloratur. — Respondetur, unum esse
quod precipue intendunt docere Concilia,

nempe imagines esse vere ae proprie hong-
randas et adorandas ratione exemplarium ;
hoc enim est quod primo statuunt in definj-
tionibus suis, et in hoc directe damnant Ieg.
nomachorum haresim. Unde consequenter
aiunt, imaginum adorationem referri ag
exemplaria, et haec in illis honorari, Quomodo
autem hee adoratio exerceatur, et an fiat
uno tantum modo vel pluribus, et an exem-
plar et imago semper directe adorentur, et
ut objectum quod, an vero interdum solum
se habeant ut objectum materiale et formale,
de his nihi! definiunt Concilia, sed Theologo-
rum disputationibus hze relinquunt, (uia
non periinent ad dogmata fidei, sed sub opi-
nionem ecadunt. Quia vero hie culius imagi-

num variis modis exerceri potest, ideo plura.

eliam dicuntur de hac adoratione, preesertim
in VII Synode, qu# interdum unum adora-
tionis modum, interdum alium deelarant. At-
que ex his salis declarata videtur doctrina
Conciliorum.

30. Primum notatw dignum.— Secundum.,
~— Ut tamen tota haec materia magis intelli-
gatur, duo advertenda sunt, quee ad infelli:
gendas efiam mnonnullas Patrum sententias
deservient. Primam est, imaginem dupliciter
considerari posse; primo, ut imago est in
aciu exercifo { ut Cajetanus loguitur ), id est,
ut actu exercet munus imaginis, quod est re-
preesentare profotypon; secundo, considerari
polest imago ut res queedam sacra est; ila ut
non consideretur imago solum uf talis res
naturalis vel arlificialis est, licnea, aut aurea,
bene vel male depicta aut fabricata ; nam hae
sola precisa consideratio nullum adorationis
genus fundare polest, neque sufficit ut res
illa sacra censeatur; consideranda est ergo'
imago, ut cultui divino dicata, et in honorem
Dei vel Sanctorum instituta. Unde, in hoc se-
cundo modo, etiam consideratur imago ut
imago est, non guidem in actu exercito, id
est, quod actu exerceat munus representan-
di inteillectui hominis exemplar, sed tantum
specificutive, sew relative, quia consideratur
imago ut est quedam res habens relationem
ad tale exemplar a quo participat quamdam
significationem, et guasi consecrationem, sal-
tem per exirinsecam denominationem. Se-
cundo animadvertendum est , quotiescungue
imago sumilur in acta exercito in ordine ad
adorationem, ila constitui vice exemplaris,
ut aciu illud revocet in memoriam, et propo-
nat ut objeetum principaliter adorandum ; et
tunc adoratio, que exercetur, direcle ac prin-
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cipaliter terminatur ad exemplar; ad imagi-
nem vero concomitanter, et tanquam ad ma-
teriam proximam, in qua exemplar adoratur;
et hic modus adorationis exercetur, quoties-
cunque signa, aut verba quibus adoratio fit,
talia sunt, vel tali modo fiunt, ut absolutam
adorationem contineant, et ad rem viventem,
et per se dignam veneratione referri videan-
tur. At vero aliquando imago non ita appre-
henditur, ut actu reprasentet exemplar tan-
quam objectumn per se adoratione dignum,
sed ut solum concipiatur fanquam res que-
dam sacra, et ad usum religiosum instituta,
et idea reverenler tractanda, sive hoe fiat
per confusam conceptionem rei sacre et re-
ligiose, sicut apprehenditur calix, aut vestis
saera, qué non semper sub propriis ralionibus
et muneribus concipiuntur, utreverenter trac-
tentur, sed tantum sub conceptu rei sacra;
sive concipiatur sub conceptu talis rei sacrea,
qua ob reprasentationem falis personz cum
debita veneratione tractari debet, in quo
conceptu necesse est aliguo modo concipi
etiam exemplar, non tanien in recfo, tan-
guam objectum adorandum, sed in obliguo,
tanquam formam exlrinsecam, quasi sancti-
ficantem imaginem, et reddentem illam vene-
ratione dignam. Priori ergo modo dici potest
imago perfecie exercere munus imaginis; et
ideo adoratio, gueilli muneri sen conceptioni
respondet, dici solet proprie adoratio imagi-
nis, ut imago est. Pesteriori autem modo,
quamvis etiam revera imago ipsa concipiatur
et adoretur, dicitur tamen adorari ut res sa-
cra est, vel ut distinguatur hic modus adora-
tionis a priori, vel quia ille modus similis seu
proporiionalis est in quibuslibet rebus sacris.
31. Doctores igitur, tum sacri, tum etiam
scholastiei, fractantes de imaginum adoratio-
ne, frequenter loquuntur de imagine, ui actu
exercet munus imaginis, et consequenter de-
clarant guomodo circa illam exerceaturidem
actus adorationis, qui circa personam rafio-
nalem exerceri pofest et debet. Ideo auntem
de imagine sub hac consideratione frequen-
tius loquuniur, quia illa est magis propria
imagini, uf suum munuos exercet; alia enim
consideralio communis est omnibus rebus sa-
cris. Item, quia in illo actu polissimum appa-
ret difficultas, quomodo possit circa imagi-
nem inanimatam exerceri, cum propriam et
absolutam latriam wvel duliam contineat; ac
denique quia hec consideratio imaginis alte-
ram non excludit, sed potius illam in se quo-
dammodo complectitur, ut tofum continet

partem ; nam, ut supra dictum est, quando
sic adoratur imago ut imago, quamvisdirecte
ac primario adoreturprototypon, tamen etiam
ipsa imago coadoratur, eteirca illam versatur
non solum externa actio, sed etiam intentio
cultus, qua, ut ad imaginem spectat, inferio-
ris adorationis rationem habet, quam ut fer-
tur ad exemplar; atque ita in illa adoratione;
virtute et eminenter continetur illa adoratio,
que potest imagini tribui, ut talis res sacra
est, quod satis insinuarunt Coneilia, quando
adorationem imaginis inferiorem vocarunt.
32. Baplicatur Conciliz Trideatini testinio-
siwm. — Eix his ergo facillimum erit testi-
monia citata, et omnia similia verba expen-
dere ac intelligere ; nam Coneilinm Tridenti-
nuni, primum ac generatim docuit, imagini-
bus debitum honorem ac venesationem esse
impertiendam; quod verum est, sive imag"i:'/j
nes; ut imagines, sive uf res sacre, suman
tur. Deinde vero declarat qualis sit heec ado-
ratio; prout ad imagines speciai, dicens esse
respectivam in ordine ad exemplar, et ratione
illins, quod eliam est verum, non solum de
adoratione qua preecise tribnitur.imagini, ut
res sacra est, sed etiam de illa qua adoratur
imago, ul actu exercens munus imaginis;
nam eliam illa, gua ex parte imaginem al-
tingit, fit ratione exemplaris, et ad illud re-
fertur. Postea vero declarat Concilium gquo-
modo heec imaginis adoratio in illa non sistat,
sed ad exemplar transeat, quod potest qui-
dem verificari de utroque modo adorationis ;
Concilium autem videtur voluisse declarare
in illis ultimis verbis formalissimam ac per-
fectissimam adorationem imaginis, nt image
est, noi quia necesse sit ut, quotiescumgue
reverenter tractatur imago, ut res sacra est,
circa illam falis- modus adorationis exercea-
tur, sed quia imago, ut imago, capax esi hu-
jus adorationis, et explicare oportuit quomeda
talis adoratio honeste circa imaginem exer-
ceatur, quia non tantum in ipsam, sed io
Christam aut Sanctos directe tendit. Vel etiam
possunt illa verba ad uiramque adorationem
proporiionate accommodari, nam guando
imagines osculamur, vel coram eis caput ape-
rimus, tantum ut res quedam sacre sunt,
sicut osculamur librum Evangeliorum , aut
vestem sacram, Christum et Sanctos venera=
mur in obliquo, ut si¢ dicam, seu in virtute{
quatenus in eis est tota ratio sic \fegerandl
imagines ; quando vero coram imaginibus ca-
put aperimus et procumbimus, illo modq_et
affectu, qui absolufam et perfectam adoraiio=
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nem confinet, tunc in eis Christum et Sanc-
tos adoramus tanquam primaria objecta, ad
gua tendit adoratio et servitutis affectus.

33, Testimonium Concilii Niceeni declaratur.
— De verbis autem Concilii Niczni nihil ad-
dere oportet, nam eumdem habe—n_t sensum,
at Concil. Tridentin. indieavit; etin superio-
ribus satis declaratum est. Solum est consi-
derandum, cum Concilium ait, imagines
Christi et Sanctorum dedicandas et habendas
esse, quo per earum inspectionem omnes,
qui contemplantur, ad prototyporum zeino-
siam, 6t recordationem, et desiderium veniant,
illisque salutationem et iwnomrim'{z ad?m-,
fionem exhibeant, non esse sensum, IMAgINGs
ita esse propter recordationem profotyporum,
ut ipsa tantum prototypa in memoriam revo-
cata adorentur, nam particula llisque, non
refert prototypa , sed imagines, ut patet ex
subjunctis verbis, non, secundum fidem nos-
tram, veram lafriam ; nam, si sermo .esset_ de

-prototypo, non excluderetur latria inim agine
Christi, verbigratia, etin sequentibng verhisid
magis explicatur, ut perspicuum satis est. Est
ergo sensus, imagines propter hunc¢ finem
precipue institntas esse, ut repraesentent et
in memoriam revocent profotypa, et hoc
modo adorationi eorum deserviant; ex quo
factum est, ut ips® etiam sint digne adora-
tione, quamvis minori et inferiori, sive hee
illis iribuatur simul cum prototypis, sive in-
terdum separatim modo superius explicato.
Quocirca, quamyis finis imaginum sit recor-
datio prototyporum, non tamen necesse E§t
ut semper, et quotiescungue homo illas vi-
det, hunc finem seu actum exequantur; nam,
licet ipse, quantum est ex se, ad hanc recor-
dationem moveani, potest tamen homo non
semper, aut non eodem modo talem repre-
sentationem attendere et considerare, ut in
superioribus declaratum est.

34. Senonensis Concilii testimonium erpo-
aitur.— Elucidatur locus Concilic Moguntini,
~— Atque ex his etiam constat sensus verbo-
rum Concilii Senonensis, que parum diffe-
runt a verhis Coneilii Tridentini, ef ifa eum-
dem sensum habent. Videtur autem illud
Concilium potissimum declarasse adoratio-
nem imaginis, uf imago est in actu exercito,
‘propter rationes supra factas, non tamen ex-
cludit adorationem imaginis ut rei sacre, qua
et in altera continetur, et ad illam etiam pos-
sunt omnia illa verba Concilii applicari eum
debita proportione, ut dictum est. Verba au-
tem Concil. Moguntini explicatione indigent:

nam, quatenus in eis dicitur, imagines non ag
id proponi ut adoremus vel colamus eas, vi-
dentur contraria verbis definitionis VII Synodi.
Duobus ergo modis exponi possunt: primo,
de adoratione absoluta, et que in ipsis sistat,
propter aliquod numen quod in ipsis sit, ut
alia Concilia dixerunt; de hac ergo adora-
tione recte dicit Coneilium non proponi ima-
gines, ut sic adorentur ; non tamen voluif ex-
cludere adorationem respectivam, qu® ne-
cessario concomitatur, hoe ipso quod imagi-
nes institut® sunt ut per eas protolypa vene-

remur. Unde secundo dici potest, si loquamur -

de proprio fine propter quem imagines insti-
tuuntur et proponuntur, per se non proponi

ut ips® adorentur, sed ut per illas exempla--

rium recordemur, eaque veneremur; et hoc
est quod illud Coneilium docuit ; tamen hine
consequenter factum est, ut ipsemet imagines
sacra sintetvenerabiles, et aliqua adoratione
dign®, qua interdum potest ipsis exhiberi,
etiamsi actn non exerceant perfecte illum fi-
nem, propler quem sunt institui®, quod in
illo Coneilio non negalur, quamvis non de-
claretur.

35. Pafrum testimonia in coutrarium ad-
ducta exponuntur.— Ad secundum fundamen-
tum ex testimoniis Patrum nihil fere addere
oportel; nam prior locutio, guod in imagini-
bus exemplaric adoramuys, non in labulis, el
coloribus honorem constituentes, sed eorum glo-
riam preedicantes, quos tnagings referunt, ve

rissima est, etlocum habet tam in adoratione

imaginum , ut ex¢rcent munus imaginum,
quam ut res sacra sunt. Ac denique in his et
similibus verbis solum intenduni Patres, ima-
ginem non coli propier numen quod in ea
sit, sed propter excellentiam exemplaris, quod
in omni adorationis modo verissimum est. Al-
tera etiam locutio, imaginibus per recordatio-
nem exemplarium honorem exhiberi, ideoque
honorem imaginis non posse ab honore erem-
plaris secerni, declarata jam est; simulque
est expositum quo sensu verum habeat, etiam
guando imago tanfum ut res sacra adoratur.
Nam, sicuf illa etiam adoratio in excellentia
protoiypi fundatur, ifa fit per recordationem
gjus, vel ut rei directe adorate, vel saltem uf
rationis adorandi; et hoc modo, in dicte cap-
Venerabiles, de Conseer., d. 3, imagines ve-
nerabiles dicuntur, non quia Christiani eas
ut deos adoient, sed quia ad memoriam ef
recordationem primitivorum venerantur €as,
et adorant. Et Photius, in eodem loco ibi ¢i=
tato, ait in VII Synod. definitum esse saer@s
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| Sanctorum omnium imagines pro ratione san-

ctitatis, et excellentie exemplarium colendas et
adorandss esse. Quocirca, cum in aliquibus
testimoniis ibi citatis negatur imagines esse
adorandas, intelligendum est de adoratione
lafriee, seu absoluta, et propter se ipsas, seu
propter numen et excellentiam qua in ipsis
sit. Intendunt enim Patres, quando ita lo-
quuntur, excludere eorum errorem qui more
Gentilium imagines uf deos adorabant; non
enim defuerunt haretici qui ita senserint, ut
ex Damasceno constat, lib. de Hzres., in
fine, eosque Christianocalegoros vocat; con-
ira quos loqui etiam videtur August., lib. 1
de Mor. Eccles., c. 34, et epist, 119, c. 41.
Vel etiam intendunt Iconomachis respon-
dere, eorumque imperitiam arguere, quod
fidelibus imponerent, quod imagines ut deos
adorarent, ut clare et diserte declaravit VII
Synod., preesertim act. 6; et Damase., orat.
1 de Imag. ; et Jonas Aurelianus, lib. 1 de
Imaginibus, circa medium.

36. Rationes in oppositum diluuntur.— Pri-
ma quomods ab aliguibus. — Ad rationes res-
pondetur. Circa primam, communiter distin-
gui solet duplex tantum consideratio imagi-
nis, scilicet, ut est res queedam, et ut est ima-
go et exercel munus imaginis, et sub priori
ratione nullo modo adorari, sub posteriori
autem simul cum prototypo adorari dicitur
seu eadem adoratione qua prototypon. Iia
fere D. Thomas, hoc art. 2; et Albert., Ri-
chard., Capreol., et alii locis citatis. Advertit
tamen Cajetanus,sub priori membro, quo con-
sideratur imago, ut res quadam est, non so-
lum comprehendi materiam imaginis, at au-
rum vel lignum, sed etiam formam, seu figu-
ram, imo relationem imaginis ad exemplar,
sive realis sif, sive rationis; nam secundum
heec omnia potest terminare motum distine-
tum, qui in ipsa maneat, et non franseat ad
exemplar, tam in consideratione intellectus
quam in motione affectus; nam potest quis
complacere in imagine secundum totam ra-
tionem formalem ejus, non complacendo in
exemplari; imo cum amore imaginis potest
esse odium, vel displicentia exemplaris.

1. Dubia nonnullo circa precedentem solu=
tionem.— Primum. — Secundum, — Tertium.
— Sed in'‘hac doctrina, quantum ad presen-
tem materiam spectat, plures difficultates oc-
currunt, Prima est, cur in illa partitione aue-
tores omiserint tertiam considerationem ima-
ginis, ut res sacra est; sic enimnec conside-
ratur solum ut res est vel pictura, sed uf
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est pictura sanctificata et eonsecrata. Neque
etiam consideratur ut exercens officium ima-
ginis, id est, ut ducens in proprium concep-
tum exemplaris. Secundo, est difficultas que-
modo accommodetur ad hane materiam prin-
cipium illud ex Aristotele, lib. de Memor. et
reminisc. , desumptum : Idem est motus in
imaginem, etinid cujus est imago; nam Aris-
toteles revera non loquitur de motuin imagi-
nem, ut in objectum, sed de motu mentis per,
intentionalem imaginem in objectum ; tractat
enimibi de motu vel actu memoriz, quo per
Phantasmain memoria conservatum rei ahsen-
tis et prius cognile recordamur; etdeclarat
quomodo interdum repreesentatio phantasma-
tis non causet memoriam, sed simplicem co-
gnitionem, inferdum vero memoriam efficiat;
et rationem ait esse, quia, sicut animal in fa-
bella depictum dupliciter considerari potest,
uno modo absolute, et secundum se, ac si es-
set animal quoddam ; alio modo, ut relatum
adid quod repressentat, tanquam imago ejus;
ita phantasma considerari potest, vel ut in se
est quasi quaedam pictura (sive id fiat per di-
rectam, sive per reflexam cognitionem), ef ut
sic causat cognitionem simplicem; vel ut est
imago reprzsentans rem prius cognitam, et
ut sic causat memoriam. Afque ex hac ultima
consideratione sumptum videtur illud princi-
pium, quod idem est motus in imaginem, et
inid cujus est imago, cum tamen revera ille
motus memori® non sit in ipsum phantasma,
ut objectum, sed potius sit motus in solam
rem, per ipsumphanfasma, tanquam per ima-
ginem, repraesentatam, quia in illa memoria
recordatione, qua per phantasma fit, phan-
tasma nullo modo concurritut objectum quod,
sed ut ratio, seu forma qua tenditur in
rem, que in memoriam revocatur et est to-
tum objectum illius recordationis ; in hoc au-
tem sensu non applicatur commode illud prin-
cipium praesenti instituto; alioquin inferen-
dum esset, motum adorationis, qui per ima=
ginem f{ransit ad rem imaginatam, ita esse
unum, ut nullo modo feratur in imaginem ,
ut in objectum, sed illa solum deserviat tan-
quam forma revocans in memoriam exems
plar, ut in illud solum motus adorationis ten-
dat. Hinc tertio difficile etiam est explicare
quomodo in presenti materia idem motus.
tendat in imaginem et exemplar tanquam in
objectum; in illa enim materia, in qua Aris-
toles locutus est, ideo una est actio, que ten-
dit ad phantasma, seu imaginem intentiona~
lem, et ad rem representatam, quia non {en-
“




