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difficultas ‘%n sexto argumenio facta , quia fial medio instrumento supernaturaliter ele.

nqllufn est inCONVENIENS, NEC YES Magna ad- vato, sen {quod idem est) ut essentialiter di-

miratione d‘lgna, guud_moaus aliquis spiri- ecat transcendentalem habitudinem, non solum

tnahs,_qu_alfs est.. illa dependentia, pendeat ad Deum ut principale agens, sed etiam ag
qu?aq individuationem suam 2 pr{ncipio ma- creaturam ut operantem instrumentaliter pep
te.m.ah, ad eum_mm_inm quo anima individuari potentiam obedientialem. Neque hoc est jn
d_;mtur ex hab.lt_udme a.d corpus. Aique hac conveniens, singulare, aut novum in humani:
via est probab‘lll_S ad _satisfacieﬁdnm proposito  tate Christi, aut instrumentis ejus, nam in ha.
argumento. Nzt'lilommus mihi probabilius vi- Dbitibus supernaturalibus graiz ’et virtut .
detur 11-13.5 actiones esse essentialifer diver- infusarum, fatendum est habere essential‘;ﬁ
sas, quia et n_ul}um est indicinum sufficiens habitudinem ad spiritnalem substantiam vel
unitatis essent_lahs, et sunt mulfa qua diver- potentiam, quatenus est capax eorum per
sitatem essent:ale.m plorimum indicant. Prior  tentiam obedientialem, quia, cum sintl}orflg
f::[]ii p; sobaéu?qqm.a_nulilum est :Qd}cu}m uni- :}ccide{ltales, essentialiter dicunt habitudinem
essentialis, nisi unitas fermini, seu for- ad subjectum earum capax; ef similiter actug
me prodgetaa 5 hoc autem insufficiens est, supernaturalesspiritualium potentiarum, cum
primo, quia eliam res producta per creatio- natura sua immanentes sint, etiam djicunt
nem et generationelln polest esse eadem, et connaturalem habitudinem ad, suas poientiag
non est propigrea d}aendnm generationem et tangnam ad ppncipia a guibus elil:i debent,
creationem esse actiones ejusdem speciei. Se- etiamsiille per poteniiam obedientialera em:,
cur}do, quia, uiD.Thom.,1.2,q.1,a. 3, etaliis eliciant. Potest autem aliquis pz‘oi;nbiiiter di-
locis docet, actio sumit speciem a prineipio cere illam actionem sen de ﬂuclcr;tiam
;gletédié c@uud sal%am hoc sensu verum est, tiw, que fit medio ,inﬂn*ﬂmglzto qvamvifrea;

uod ad ejus specificationem non tantum ter- wi suz specifice ratioruzis dicat ’h b"t di

minus, sed etiam principium agendi concurrit, ad i hedieni s

guod est satis consentaneum rationi, quia aci temi?;z[t?:? pg-ff{iif ﬁgg :siltui]:z:l 'ti?len .
tioest eseeut}ahter dependentia ; dependentia to materiali, aut in instrumento ir::x;{ill{j'm{k
gyt‘em ut'sm‘ i_am essentialem habitudinem sed indifferenter, quantum ;st ex a;;iicﬂ:
a:}cgﬂzﬁﬂ P;éil;ﬁnﬁ 33%1111:}13;&1{: quam ad rem speciﬁc_a, quamvisin individuo aliqued horum
o v.e e q u,i%m:a nTum TlﬁOIl def:ermma.te 1:esplci.at ; illa enim diversitas in
e Ubjecvi:a nq1 : I;e;fiar;n gmﬁuﬁa Iw.lubszpodx Pi‘{nciphs materialis est, quantum
ter sumptum, distingui ex ’modc; tendené?—ilu Sn%fﬁe Lﬁf:ﬂi?llr;umiem# mOdl'm ag&ﬁdi:ﬂt y
¥ i, disungni 1 sufficere ad diversitatem speci-
illfeﬁ’aa su}:, El? 0 -chstmglu potnerunt he depen- ficam actionum, sed ad individualem iaz::?uvlil;
1. Posterior vero pars declaratur, quia Quod si hoe vernm est facilior redditur di
hac dependentia sen aclio, qua gratia fit fa in il OI:I‘e(_l(lltIlI"fhﬁ-
vocem ve_l aguam, est non sa%umg:supra nait)sf Eg,liifj iiﬁ;ﬁﬁgg I‘igmemo de‘h{}'bmdi-
ram 1‘101?111115 w’iil ﬂqmlﬂ, sed etiam preter natu-  dicendum est enim, ex vi =f1[;eriﬂﬂlgi;eil~izi$;;
ram ipsius grati® ;altera vero actio, quefita fice precise, respic I e ir
solo Deo, est illi eonnaturalis: hecautemtan- per not niiat pICtj:rerfigens i
ta diversitas plus quam distincﬁenﬁenl1 g;ut;g- 1PL;§ S:ﬁé}glam Ohedienml? 'H’J; T
cam indicat. Deinde, guia, si actio ejusdem sPeciﬁmmproqla?um: &r i s £ adta.iem
form® cum concursu caus® materialis, vel quod E:d "u(c]i‘_'['){rll bm" PHI e?i lﬂcom'eme.ns
sil%e di]lo, est specie diversa, cur non magis possit req:liri“' ienen B A
erit diversa specie, actio ejusdem forma spi- 1 1do 1 i i '
?itua]is per énstmm entuInjmateriale,?SEI2 siile tioﬁz iﬁgg ! Zem‘) HIFIIEO, e:ﬂﬂmsi del!_ms o
illo ? magis enim ex modo videntur differre Spir o DL
Ié_aa gcﬁgnes quam ille ; unde, si hic neg
10 § ) i

T i

! itudinem
eadem res producitur vel conservatur. rum est phant :

106. Hac ergo sententia supposita, ad difii- roducenglj g oot lntst{'-u'mentu.m i
culiatem in sexto argumento positam, conce- Eeccario ﬁiam ;Pemen} utelligibilem, %d 5o
dendum est hujusmodi acfionem talem esse, acﬁone ercen umi ef?lf i ‘dependeﬂlla_ p:
ut ex vi sua essenii® seu speciei postulet u%- Tum estprél q.m‘lm 3{115 e 2 P:t, i v

lationem identitatis generice infer

e ztuale_ inter se specie differre, non esse
alur 1nconveniens modum aliquem spirifualem ex

na dicere inirinsecam ha-
ad'rem materialem; nam, si ¥es
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duas subslantias esse realem , in Angelo po- non famen pertinent ad presentem conside-
fest esse relatio realis spiritualis, que habeat rationem. Ttaque in hac difficaltate loqui pos-
pro termino rem materialem; et spiritualis sumus, aut de infinitate extensiva ex parte
scientia eensetur habere realem habitudinem objecti, aut de infinitate intensiva aut enti-
ad objectum a quo mensuratur, etiamsiillud tafiva talis potentiz. Priori modo, negari non
maieriale sit. Et ratio est, quia, cum hic ler- potest quin hee potentia seu activitas instru-
minus non sit forma intrinseca alterius rei, mentalis creature in ordine ad Deum sit ali-
que dicit habitudinem ad ipsum , non est in- quo modo illimitata et infinita in sua ratione,
conveniens quod sit divers rationis quoad scilicet, instrumenti. Primo quidem ex parte
modum essendi. Idque longe facilius et evi- perfectionis intensive, quam potest producere
dentius est, quando ille modus, qui talem di- in effectu; licet enim non possit infinitum
cit habitudinem, supernaturalis est, et in se, producere, ut nunc suppono, potest tamen in
ot illi etiam rei quam modificat, et suo modo infinitum semper intensiorem effectum pro-
afficit, qualis est hic modus dependentice de ducere, quod satis est ad infinitatem potentie
{uo nuN¢ agimus; talis enim actio non po- in suo genere, ut est in philosophia notam,
fest nisi supernaturaliter fieri, et gratie efiam atque hoc modo est in voluntate et in intel-
ipsi, quee per illam fit, preeternaturalis est. lectn fondamentam, ut elevari possint ad ef-
Neque est mirom, nec singulare, quod res ficiendum visionem vel dilectionem Dei in
spiritnalis aliquam habitudinem ad rem ma- quavis intensione, etiam si in infinitnm pro-
terialem habere possit; Deus enim infinitis et redatur; et eodem modo aqua, sicut potest
miris modis potest creaturas suas immutare; esse instrumentum' ad producendos guatuor
multo enim admirahilins est quod materiali gradus gratiz, ita ad producendos centum
corpori et sanguini Christi contulerit modum gradus, aut mille, et sic in infinitum. Secun-
anionis ad divinam Verbi personam; nam ille do esse potest heee illimitatio in varietate et
modus, cum sit in re materiali, materialis est, multitudine effectuum diversarum rationum,
et tamen habitudinem dicit ad rem maxime in quibus procedi etiam potest in infinitum ;
spiritualem, qualis est divinum Verbum; et nam, qua ratione elevata fueront verba Chri-
alia exempla possunt in divinis operibus fa- sti ad producendam gratiam, vel ad conver
: tendam substantiam panis in corpus. suum,
: potnerunt etiam elevari ad quoscunque alios
Solvuntur septimum et octavim arQUIRENTUm. e tug . ubi specialis repugnantia inventa
108. Septimum argumentum postulabat Tnon fuisset, Tertio , potest heec infinitas con-
aliam difficultatem de specificatione hujus siderari in modo agendi, quia per hane acti-
potentiz, et distinctione vel identitate ejus vitatern immutantur res, non tantum ad for-
¢um rebus in quibus reperitur ; sed hec frae- mas naturales, sed efiam ad supernaturales,
tata sufficienter sunt in discursu hujus sectio- nec solum natnrali modo, sed etiam preeter-
nis, et omnia, que in illo argumento fangun- naturali et supernaturali; hoe antem indicat
fur, conferre possunt ad confirmandam doc- illimitatum quemdam modum operandi,eth®c
frinam {raditam. Quomodo autem intelligen- tota illimitatio includitur inillo quasi cbjecto,
dum sit principium illud, in quo argumen- Cc0M dicemus hane potentiam sese extendere
tom nitebatur , scilicet, potentias specificari ad omnem actionem instrumentalem , in qua
per actus, declaratum jam est, nimirum, in- specialis repugnantia inventa non fuerit,
telligendam esse de his rebus que ex prima-  110. De instrumentis ad actus vitales.—
ria institutione sua facultates sunt ad tales Jam vero in particulari inquirere an hae vel
actus ordinate, et naturaliter coaptate, quod illa actio involvat hanc repugnantiam, in in
non convenit huic potentiz obedientiali, ut finitum esset procedere, et a nostro instituto
“ dictum est. alienum ; de duabus autem agtionibus solet
109. An potentia obedientiolis sit finite vel e€sse specialis difficultas, et ufrague potest ad
infinitn. — Octavum argumentum aliam insi- Christi humanitatem pertinere. Una est actio
nuat diffieultatem, nimiram, hecne obedien- creationis, an illi specialiter repugnet dicere
tialis potentia finita dicenda sit, vel potius respectum dependentiz ad instrumentom
infinita. Sed hee efiam difficaltas est facilli- creatum, de qua nonnihil attingemus seetio-
ma ex dictis, si in generali tantum de illa ne ultima hujus disputationis. Altera est de
loquamur ; nam in particulari multa possunt actione seu actu vitali, de quo jam supra d.i-
in ea inculeari, qué sunt quidem difficillima, ximus non repugunare quod fiat per prinei-

cile considerari.
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pium instrumentale, etiam quatenus vitalis
est, seutalem denominationem recipit a prin-
cipio a quo fluit etin quo recipitur, dummodo
principiom illud vitale sit intrinseca facultas
forfhe vitalis ut sic. Hic vero ulterius queri
potest an principium exirinsecum, et de se
non vifale, possit esse instrumentum ad eli-
ciendum actum vitalem , uf, verbi gratia, an
Christus per humanitatern suam tanquam per
instrumentfum possit in nobis efficere actus
sen motiones vitales. De qua re possent mul-
ta dici, sed quia in aliis locis tanguntur, et
dubitatio hec nimium amplificata est, dico
breviter, eo modo, quo Deus in nobis efficit
hos actus vitales, posse illos efficere per in-
sirumenta creata exfrinseca , inanimafa ac
materialia ; non posse autem Deum ita effice-
re hos actus in nobis, ut ex vi solius influxus
divini actus vitales sint in nobis sine influsa
nosiro, cum h®c denominatio ab hoc influxu
formaliter sumatur, vel ad illam essentialiter
requiratur , nt nunc suppono. Sed potest
Deus influxu suo nobiscum efficere in nobis
hos actus, vel etiam excitare, aut facere ut fa-
ciamus ; quoad hoc ergo ‘quod ipse facit, po-
fest creatura uti ut instrumento, quia secun-
dum eam rationem non involvitur repugnan-
tia, -cum ille sit influxus agentis extrinseci, a
quo non sumit actus formaliter quod vitalis
sit, sed effective tantum ; in quo genere po-
test Deus per creaturam facere quod se solo
facit. Et eadem ratione potest Deus per se
supplere in actu vitali concursum speciel in-
telligibilis, vel habitus, quia actus non habet
inde formaliter quod vitalis sif. Unde potest
etiam illum concursum supplere per aliam
creaturam ut per instrumentum ; ergo et in-
fluxum, quem ipse adhibet, potest commu-
nicare cum creatura, utendo illa ut insfru-
mento. Oportet ergo distinguere in actu vi-
fali concursum illum preecisum, unde habet
quod actus vitalis sit, sen (ut ita dicam}
uf sit exercitium vite formaliter, et ad hunc
non potest adhiberi extrinsecum vel inani-
me instrumentum ; tamen, ea ratione qua
actus vitalis requirit vel admittit alios con~
cursus exirigsecos, qui dici possunt non vi-
{ales, nihil repugnat quod ad illum efficien-
dum adhibeatur extrinsecum instrumentum,
etiam inanime. Etf eadem ratione, supponen-
do posse Deum se solo producere totam enti-
tatem actus vite, saltem extra subjectum in
quoactu exerceat munus forme vitalis, etiam
poterit tunc talis actus fieri per quamcunque
creaturam ut instrumentum Dei, quia, ut sic,

non pendet essentialiter a principio infrinse.
¢o, et, hoc secluso, aliunde non est regugnan.
tia. Bt hac sint satis de priori illimitatione
hujus potentie obedientialis.

111. De posteriori autem res est facillima

ex dictis, nam hae potentia nihil addit supra
nniuscujusque rei entitatem; ergo non potest
esse intensive aut entitative magis infinita,
imo nec magis perfecla quam sit entitas, cuj
convenire dicitur. Neque hoc posterius repu-
gnat illi priori illimitationi, quia illa non tam
oritur ex perfectione entifatis, que hane po-
tentiam obedientialem habet, quam ex per-
‘ecta subjectione quam habet ad Deum, et ex
infinito dominio et potestate Dei. Eo vel ma-
xime quod omnis concursus, quem creatura
in hoo modo efficiendi potest adhibere, esf
finitus et imperfectus, unde non commensu-
ratur perfectioni effectus, sed modo concur-
rendi ipsius instrumenti, qui est per elevatio-
nem et subjectionem ad infinitam virtutem ug
prcipue operantem. Et propter eamdem
causam non est inconveniens quod hec po-
tentia omnibus creatis entibus conveniat, sive
perfecta, sive imperfecta sint; quia non com-
mensuratur perfectioni eorum, nec conveni
illis, nisi quatenus entia ereata sunt, primo
agenti subordinata, neque aliam proportio-
nem aut habitudinem requirit cum effectu.
Ex eadem autem radice provenit, ut h&c po-
tentia obedientialis, seu hic modus agendi
instrumentalis, non extendatur ad divinas ef
increatas relationes, quia supponit imperfec-
tionem que illis convenire non potest, ut in
3 tomo, tractando de efficientia sacramenio-
rum, iterum dicam. Denique ex eodem prin-
cipio oritur, ut heee potentia determinetur ad
agendum juxta concursum principalis agen-
tis, a eujus voluntate et auxilio potissimum
pendet in agendo. Neque hoc est contra ra-
tionem potenti activee, que superiori agenti
subordinatur, ut patet etiam in naturalibus,
nam potentia progressiva, verbi gratia, activa
est, et de se indifferens ad movendum hac et
illac, aut sursum vel deorsum ; per ‘volunfa-
tem autem vel appetitum, ad hunc modum
potius quam ad alium determinatur; ad hung
ergo modum intelligi potest in hac potentia,
quamvis non oporteat in omnibus esse simi
litudinem, quia concursus divinus cum his
instrumentis alterius rationis est, ef ipse s8
accommodat his instrumentis juxta uniuscu-
jusque rationem et exigentiam, secundum
divinz providentiz sapientiam , infinitamque
potentiam,
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SECTIO VIL

Utrum hae virtus miraculorum Christi se extendat
ad effectus loco distantes.

1. Explicuimus quid sit hec gratia mira-
culorum , et quomodo attingat effectus suos;
‘nune oportet nonnullas difficultates circa hoe
occurrentes, et preecipue fres graviorcs, sigil-
latim tractare, ubi obiter explicabimus ad

os effectus se extendat hwc virtus. Prima
‘ergo difficultas est, an indigeat humanitas
Christi contactu physico, seu propinquitate
Jocali ad rem aliam, ut ¢irca illam possit mi-
‘raculose operari. Ef ratio dubii esse potest,
quia propinquitas sen contactus est in omni
agente physico necessaria conditio ad agen-
dum, adeo ut Deus ipse illam requirat ad
agendum per divinifatem suarm; operari enim
non potest nisi ubi est, ut in 1 p.,q.8, D.
Thomas docet, et sumitur ex Paul., Act. 17,
uhi inde eolligit Deum non longe abesse ab
‘noquoque nostrum, guia i pso DDLU,
movenur et sumus ; est exgo conditio omnino
intrinseca, et necessaria omni agenti physico,
seu omni cause proprie efficienti. Et confir-
matur, nam divinifas operari non potest nisi
ubi est preesens, idque nmon propter solam
immensitatem, sed propter ipsam effectio-
nem; ergo nec potest coramunicare humani-
fati, ut operetur ubi nor est. Bt confirmatur,
quia non potest operari humanitas quando
non existit, seu in res tempore distantes; ergo
neque ubi non exislit, seu circa res loco dis-
tantes.

9. In hac difficultate, quidam, propter ra-
tiones factas, existimant Christum per huma-

pitatem suam tantum potuisse efficere mira-
cula per contactum physicum, vel intra illam
sphzram, per quam diffundi poterat vox ejus,
vel alia similis actio; unde, si interdum ulira
hane distantiam fiebat effectus, negant per
veram efficientiam humanitatis fuisse factum,
sed solum per moralem concursum, nisi fin-
gamus aliquam redlem qualitatem diffusam
psse ab humanitate, usque ad locum ubi fie-
Yat effectus, per quam instrumentaria virfus
applicabatur. Quod tamen omnino gratis et
sine fundamento diceretur, et non difficile
impugnari posset ex supra dictis contra opi-
nionem quz virtutem hanc ponit in qualitate
inherente.
3. Virtus miraculorwm Christi ad ejfectus
loco distantes extensa.—Contraria tamen sen-
tentia mihi videtur probabilior, nimirum, hu-

manitatem Christi posse operari miraculose,!
ubi non est localiter prasens, etiamsi illud
non attingat per se, nec per ullam virtutem
realiter diffusam, sed solum per actionem,
quia ibi effectus fit dependenter ab humani-
tate alibi existente. Quam sententiam tenent
communiter Thomiste hic, et Vega, lib. 7 in
Trident., c. 14, dub. 1, et colligitur ex S. Tho-
ma, q. 56, art. 1, ad 3, ubi ait contactum vir-
tnalem sufficere ad hane efficientiam, propter
infinitam virtutem divinitatis. Et probari po-
test, quia Christus Dominus eodem modo ope-
rabatur hae miracula in locis distantibus, si-
cut in propinquis. Deinde, quia nulla osten-
ditur repugnantia in hoc modo operandi, quia
illa conditio, scilicet, ut agens et passum sint
simul, juxta probabilem sententiam gravium
auctornm , non est simpliciter necessaria ad
agendum, etiam in agentibus naturalibus. Et
quamvis demus ex natura rei esse necessa-
riam, tamen , cum non sit per se neque in-
trinsece requisita in ipso principio agendi,
neque in actione, nulla est ratio cur etiam de
potentia ahsoluta necessaria sit. Quod ifa con-
firmatur, nam Christus, tangendo, verbi gra-
tia, infirmum, senabat illum; sed ille contac=
tus nullam virtutem seu efficaciam addebat
humanitati Christi; erga poterat etiam sine
illo eumdem effectum facere. Dicere enim il-
Jum contactum esse conditionem de potentia
absoluta ita mecessariam, ut sine illa non
possit fier effectus, incredibile est, cum nulla
repugnantia aut contradictio in hoe appareatl;
ot simile estde voce Christi, quande per illam
operabatur miracula; quis enim credat opor-
{uisse ut realiter perveniret usque ad infer-
pum, sen sinum Abrshe, uf inde animam
Lazari revocaret? aut, cum dixit, Joan. &:
Vade, filius tnus vivit , fuisse necessarium ni
vox illa perveniret usque ad locum in qua
erat filius reguli, ut per illam, sanitaiem ei
prastare posset? Unde Gregor., hom. 28 in
Evang., notat regulum illum imperfectam
fidem habuisse, eo quod corporalem prasen-
tiam Domini requireret, ut filium suum sana=
re posset.

k. Responsio ad argumentum. = Simultas
localis agentis et passi, quo modo necessarid
sit ad actionem.— Ad rationem €rgo dubi-
tandi in principio positam responderi s_olet,
ad agendum necessarium esse ut principale
principium actionis attingat eﬁ‘ectum,_vel per
se ipsum, vel per instrumentum; guia ergo
divinitas Christi est principale prinmgmm ha-
rum actionum, et illa est ubique, ideo per
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humanitatem potest illas efficere, etiam ubi
humanitas non est. Sed conira hane respon-
sionem urgeri potest, quia actio, qua fit per
instrumentum, proxime ab illo pendet, ahias
instromentum nihil efficeret; ergo, si con-
tactus necessarius est, maxime in ipso insiru-
mento, alias pari modo dici posset causas se-
cundas natarales non requirere hunc con-
{actum, quia Deus, qui cum illis eoncuarrit, et
suo modo per illas operatur, ubique esi. Res-
pondetur tamen hanc conditionem non esse
essentialem actioni, seu virtuti agendi, sed
requiri interdum juxta proportionem virtutis
aclivee ; agentia enim naturalia, quia habent
finitam virtutem, et imperfectum ac determi-
natum agendi modum, illam conditionem for-
tasse requiront ; Deus vero, non ex indigen-
tia virtutis agendi, sed ex immensitate sua,
et ex infinita perfectione habet, ui non ope-
retur nisi ubi est, tum quia non potest non
ubique esse; tum etiam quia sicut in esse, ifa
et in operari perfectissimum godum sibiven-
dicat. At vero inslrumenta Dei neque agun

per poientiam naturalem, ut inde limitentur
ad agendum per contactum, neque habent
tam perfectum modum existendi vel operan-
di, ut ex hac parte illis repugnet operari ubi
noa sunt; et ideo hog illis communicari po-
test per infinitam Dei virtutem cui obediunt,
et in qua principaliter nituntur in actione sua.

Et per hoc patet ad primam confirmationem;

ad secundam vero dicetur sectione sequenti.

SECTIO VI
Utrum hzze gratia miraculorum se extendat ad ope-
randuin effectus tempore disiantes, sew ad ejfi-
ciendum per instrumentum acii non existens,

1. Humanitas Christi efficienter operari nou
potuit ante existentiom suam.— Causa offi-
ciens requirit realem ezistentiom ad agendum.
—Haxe est secunda difficultas hujus materie,
et oritur ex duplici capite. Primum est de ef-
fectibus grafize, qui tempore antecesserunt
Christi humanifatem, seu incarnationem,
guos certum est manasse a Christo homine,
ut a causa Meriteria ; difficultas vero est, an
ab illo etiam manaverint ut a causa efficiente,
ita nt humanitas Christi fuerit physicum in-
strumentum, per quod Deus effecerit gratiam
in hominibas qui ipsum pracesserunt. Qui-
dam enim Theologi hoe affirmare voluerunt,
intf:r quos est Capreolus, in 4, dist. 13, q.
unica, art. 3, ad argum, conira 1 conel., ¢ir-
ca finem; el Sotus, in 4, dist. 1, q. 2, art. 3,

et in fine totius 4, qui nullo fundamento ni-
tuntur. Sotus enim solum allegat quedam
tostimonia Pauli, ad Reman. 3, et s@pe alias,
dicentis, antiquos Patres fuisse justificatos
in fide Christi; ex quo non potest colligi effi-
cientia physica, sed solum quod, propter me-
rita Christi preevisa, gratia antiquis Patribos
collata sit, et ideo fides ejus fuerit sempes
necessaria ad illam justitiam consequendam;
repugnaf autem hec sententia enm D. The.
me doctrina, infra, q. 62, a.5 et 6, ubi negag
passionem Christi, antequam facta esset, po-
tuisse efficienter operari per sacramenta ve
teris legis, quia causa efficiens non polesf
esse duratione posterior quam effectus, &
veliqui omnes discipuli D. Thome in hoc il
consentiunt. Et ratio clara est, quam ipse B,
Thomas tetigit, quia causa efficiens requint
realem existentiam, ut efficere possi; sicut
enim cansa finalis requirit saltem esse ap-
prehensam, ut in suc genere causet, et im=
plicat finem cansare nisi saltem apprehensus,
ita causa efficiens requirit esse actualis exis-
tentiz, ut efficere possit. Quod imprimis pa-
tet ex communi omnium philosophorum con=

sensu, imo ex communi conceptione omnium

hominum ; nam eum efficere, sit dare esse
reale per veram actionem et influxum rea-
lem, nec mente coneipi potest qguomodo talis
actio manet et pendeatab eo quod nondum
est. Unde arguitur secundo, quia efficere ali=
quid, includit dependentiam realem effectus
a causa; dependere autem realiter, intrin-
sece includit ut id, quod dependet, existere
non possit sine alio; id enim, quod existere
potest, etiamsi aliud non existat, non potesk
dici vere dependere ab illo; in quo enim
consistet hzc dependentia ? implicat ergo di=
cere effectum dependere a causa sine qua
esse potest, ef existere antequam illa existat,
loquendo de propria et physica dependentia
in genere caus® efficientis. Tertio hic habek
locum argumentum illud, quod causa velime
strumentum agere non potest sive virtuie:
agendi ; res autem, qua non existit, nullam
virtutem agendi habet, quia nihil est; unde
nec potentiam naturalem habet, nec obediei=
tialem, quia heee fandari debet salter 1n €=
titate rei, unde neque elevari potest, nequé
moveri a primo agente, nec coneursum recis
pere; quomodo enim hec cadere possunt in
id quod est nihil? Quarto denique ab incons
venienti, nam alias sequitar posse creaturalt
assumi ut reale et physicum instramentumt
ad sui creationem vel productionem ; namst

ik o < AR e e s ok e T

e

DISPUTAT. X.XXL SECT. VIIL. 155 -

aliqua specialis repugnantia in hoc interce-
dit, maxime quod supponereiur existens an-
tequam esset producta ; sed hoe non sequi-
tur juxta hane sententiam, qua affiomat po-
tuisse humanitatem Christi esse physicum
instrumentum, anfequam existeret; conse-
quens autem est plane falsum, et contra om-

nes, et expresse conira D. Thomam in hac

guast., art. 2.

9. Sed dicunt aliqui Christi humanitatem
non potuisse efficere gratiam antiquornm Pa-
trum secundum suum esse reale, quia illud
pondum hahebat, ut bene probant argamenta
facta ; effecisse tamen illam secnndum esse
apprehensum quod hahebat in fide creden-
tium, sicut nonnulli Philosephi diennt, objec-
tum apprehensum movere efficienter volun-
satem. Sed hec sententia, si ejus sensus fan-
tum sit, Deum usum fuisse fide Chrisfitan-
quam instrumento physico ad efficiendam
gratiam in anima, non est quidem impossibi-
lis, ut per se constat; non est tamen vera
peque admodum prebabilis, tum guia nullo
fandamento probabili nititur, sed prorsus di-
vinat ; tum etiam guia nunc, guando homo
justificatur per dispositionem propriam sine
sacramento, gratia non fit efficienter ab actu
Adei vel charitalis, ut eonstat ex maieria de
gratia et de charitate ; et famen etiam nunc
justificatur homo per Gdem Christi, et perfec-
tius quam antea.

3. Quod ergo ad hant primam partem hu-
jus difficultatis attinet, dicendum est Christi
humanitatem non fuisse instrumenium phy-
sicum ad aliquod opus efficiendum prius
quam existeret, et unita esset Verho; quia hoe
implicat aperfam contradictionem, ut osten-
sum est. Nee mirum est, quod, sicul illa hu-
manitas, antequam existeret, non habuitgra-
tiam prophetie, nec gratiam linguarum, vel
aliam quamcunque gratis datam, aut grainm
facientem, ita nec habuerit gratiam sanita-
tum vel operationum ; eadem enim est ratio
de omnibus, quia existentia est omninm fun-
damentum, unde non magis pertinet ad talis
humanitatis perfectionem - habere talem gra-
tiam antequam existit, quam existere anie-
guam existat.

4. Quod vero Sotus supra significat, Chri-
ofi humanitatem jam existentem effecisse om-
mem gratiam, que prius data erat antiquis
Patribus, licet aliquo sensu possibile sit, est
famen incertum, et ad prasentem disprtatio-
nem non pertinens. Quod enim illa grafia,
jam semel facta, per Christi humanitatem de-

nuo fiat illamet actione qua prime producia

fuit, impossibile est ; quia illa gratia, etacti€

per quam fuit producta, independens fuit &

Christi humanitate toto anteriori fempore.

Impossibile antem est ut res, prius exisiens

sine dependentia ab aligua causa, ineipiatab

illa dependere, sine aliqua mutatione, saltem
in ipsa actione, guia, si pendere incipiat, mu-
fatur secundum dependentiam, qu® est per
actionem ; ergo necesse est saliem actionem
esse diversam. Denique, si jam res semel
producta est, et existit, simpliciter impossi=
bile est denuo produci per aliam causam.
Non est autem impossibile ut tote gratia an-
tea producta sine Christi humanitate, incepe-
rit effective conservari per humanitatem jam
existentem, et nova actione conservaniem
qualitatem alia actione prius productam, quia
in hoec nulla est repugnantia ; tunc enim non
causaret humanitas antequam existeret, ne-
que effectus, ut ab illa est, tempore aniece-
deret, sed comitarctur fanium; et ideo dixi
hujusmodi efficientiam ad presentem diffi-
cultatem nihil pertinere. Est tamen incerfa
hee efficientia , quia, cum illa gratiajam
esset producta , et sufficienter conservetur
per eamdem permaneniem actionem , per
quam producta est, non videtur necessarinm
ponere illam mutationem actionis, et novam
conservationem, praesertim gnia etiam de to-
ta gratia, que in lege nova communicatur,
etiamsi per Christi humanitatem, et ejus
sacramenta fiat, incertum valde est an sem-
per in conservari pendeat ab efficientia phy-
sica humanitatis. Et fortasse non est neces-
sarium, quia non oportet gratiam illam guast
miracnloso modo semper existere, neque ha-
bere aliam dependentiam, preter illi conna-
turalem.

5. Secundum caput hujus difficultafis est
de humanitate Christi jam quidem existente,
operante tamen per actionss, vel passiones
gue in ea aliquando fuerunt, sed jam non
sunt, ut foerunt passio , mors, resurreetio,
ascensio, et similes. Sunt enim quidam Theo
logi. qui volunt non solum humanitatens
Christi secundum se habere virtutem ad effi-
ciendam in nobis gratiam, resurrectionem,
vel similes effectus, sed etiam posse uti actio-
nibus vel passionibns suis jam preeteritis ,
tangquam physicis instrumentis ad gosdem ef-
fectus ; quam sententiam defendunt Capreol.
etiam in 3, dist. 14, @. 13 ot Sot. in 4, disk.
1,q.5, art. 4, quibus videtur favere D. Th?‘-
mas multis in locis, agens de passione et aliis




