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illo principio fundata, non est de i s ;
nec caret difficulta ti];us) s phgloilil)st?t?, 3-11m1rum, potentllam, qua tam universale ob-
sensibus tractant : nune autem illas ox Pht de  jectum complectitur, esse supra sensum, vide-
importunum esset, eta prezsenti mit(f?Pendgl-e tur perfecto per se nota. Nam sensus, seu po-
i VlII]J] o 1';tioﬁis D ;nuti(:]il;g ??Lla cqgnoscit)iva, organica et materialis
ey : ! dem enim sunt) est valde limitata potenti
fed i modiocbg;;t;; Sg:;gimiPsU;‘ﬂCi;lreognztorurr}, ratiope materi®, ut jam declaratnmpest, t;ft
tuendo, est satis efficax ratlgo ut Ll fonsti- ﬂlterl.us declaratur in hune modum, quia con-
e I‘espons.ionibu; datim objec?th- stat, in rerum natura esse potentiam cogno-
T e sz est e}i)_h— scitivam altioris ordinis, et altioris ab omnij
Villoliest tin modo EO'THO“CI;ndi Pue consislit, sensu, ut est in Angelis, sicut supra libro se-
W wparficic tantom (1C1)t si:: dicamcofpgr?, non  cundo, cap. 2, a num. 6, probatum est: sed
§iindo llbrmn natusis: o 1) se mt.lme Ipsemet intellectus angelicus non habet uni-
simul cum causis; pro rieta?ih1 S e -lnas versalius objectum, quam sit ens, in quantum
inquirendo. Item(;ue irlll modé c(:i = eﬁ'ec.t e ens : ergo signum est, hoc objectum esse ultra
g dividng, oo g;r}ﬂscendl_ non latitudinem omnium sensnum : seu, quod idem
sales eorum rationes ab i;;lgii 7id e o postulare potentiam superioris ordinis ab
LR ey p;;;:;zﬁ;l;gs con- omni sensu. Ergo etiam intellectus hominis,
strahendo : quod est proprium s ir; tuaFS ab- qui cum arllge'hco i1_1 .iﬂa universalitate conve-
tentie, quia in illo cognoscendi linod '8 Do~ it, est altioris ordinis ab omni sensu : ac sub
& vt oo omnecé' % : 0, ‘q11a51 11.1de non est potentia corporea, sed spiritualis
dammodo spiritualisat Pus, Ipsumque quo- sicut est angelicus intellectns, ;
e SBDSﬂ);l}i)hllS E].CC;SGJ[L ltllth:c dtlcgm, ab omm- 34 Roboratur prozime quarta ratio ex dis-
e o dend . s et cujcumsta‘ntus cursu D. Thome.—Et declaratur am lins h
p tdendo, utita spiritnali modo illud  ratio diseursu sumpto ex D P &6
cog?]oseat. Ut probat divus Thomas, libro se- e qllzestio;le decipmoa exua. Elmmtq, le‘lma par-
cundo, contr. Gent. i : 2 rta, artieu i
Maxim,e o, hct;;;:nitnzi zagltevgegagesmo sextg. etde Verit., quest. scegnda ;l‘ticulo ;:Eéﬁg’
wineitur, quod ani- et lihro secundo contr. G / S
ma humana non tantum generales rationes e Jomir. Gent., cap. 62, ratione
corporum directe attingit, sed etiam wn: 4, in quibus locis hoe prineipium statuit. Res
Shiioresiéi col‘peralihusoa; . Iv;mwer— cognoscentes distinguuntur a non cognoscen-
bus communes, imo et)ian; tr pora bus re- tibus per aliquam abstractionem a trfr:lat i
> ranscendentales, quiares non cogn . eria,
que suo modo Deo cum creaturis communes mar li e
sunt : qt}od est manifestum signum, potentiam  ali ;;mma cllarzlun' e T cognoscentes autem
}nte]lectwam hominis esse omning abstractam quiqa OmI;)isG 160112:[1}1111; formas aliarum rerum,
n suo esse ab ore: cognitio per aliqguam assimilatio-
& i ma?gfj:_no corporeo et consequen- nem fit, Hame autem diﬁ'erenga ex eosi)lruéi.};?i:
33. Quarta rati ey quod res non cognoscentes hah e
: 1140 princepalis sumpta ez of- fortnitvalde s =} : abent proprias
Jecto adwquato intellectus.— Ex quibus potest tio ef ;otlr;tet}mmersas materiz, a qua limita-
allo provenit : ergo illa major am-

quarta principalis ratio f S E z
adequato int ﬁ ormari ex objecto plitudo rei cognoscentis ex aligus :

q intellectus humani desumpta. Quia a materia prob M‘t e
veni

objectum adequatum intellectus est eng
an i
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m est, inte ‘ i iori ol
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nsu, ac proinde esse pot ili e
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}fm spiritualem et ab omnj corporeo organo tia ceﬂnmcI;tiva i i O'mms L
abstractam. Antecedens notum ect M it i
e e qlejx ! ettT participat : vel e contrario immaterialitas po-

et ¢ : > quia intel- tentim i i iti
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tualia , creata , et 1psum Deum inereatr A AR
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L p,omnti aqL mnia, a.tt1ggr1t, €0 majorem immaferialitatem parti-
e am, sub ali- cipabit. Nam si capacitas illa ex aliqua imma
e potést s ?ftli (;[eb?nt. Hlazc au- terialitate provenit major capacitas ex majm-;
em es test, nis enus, vel infel- immateriali i a0k
ligibilis, seu veri. Ergo hac est ratio ad i i e S
ity S LEEqI;f'ttl gnoscitiva, que est Capax rerum omnium, et
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nem objecticognoscibilis, erit potentiasimplici- ~gelis in hac proprietate convenit, spiritualem
terspiritualis et immaterialis, id est, aborgano gradum in anima ipsa participat, non quidEI‘n
corporeo in suo usu, ac subinde in suo essein- alia ratione, nisi, quia anima ipsa spiritualis
dependens. Talis ergo est intellectus humanus: est : nulla enim alia ratio cogitari potest.
et sicut cum intellectu angelico in illa univer- Unde cum in Genesi dicitur, Zomo factus ad
salitate convenit : ita et in absoluta immate- #maginem Dei, ratione hujus libertatis, et do-
rialitate. Habet autem intellectus angelicus minii dictum esse, sancti exponunt : nimirum,
melius cognoscere, quia in illomet ordine al- quia homo per spiritualem animam, gradum
tior est et similiter universaliorem habhet co- intellectualem et libertatem arbitrii illins gra-
gnitionem, non ex parte objecti adequati, sed dus propriam participavit. Sunt ergo in pro-
ex parte actus, et modi cognoscendi, ut supra priis anime humanz® operibus evidentia signa
de Angelis dictum est. Et ex dicendis de nos- spiritualis natur#, quam non nisi ratione ani-
tro intellectu comparatio perfecte intelligitur. msz homo participat : est ergo anima vere spi-

33. Quinta ratio sumpta ex libertate volun- ritualis et immaterialis. Quod in capitibus
tatis ex eodem D. Thoma.—Ultimam rationem sequentibus amplius confirmabitur.
sumimus ex operibus voluntatis, et maxime  36. Ad fundameniwm conirarii erroris in
ex arbitrii libertate, quam etiam tetigit divus #zwm. 5.— Ad fundamentum contrarii erroris
Thomas, dict. libro secundo, contr. Gent., ca- sumptum ex debilitate phantasie non valentis
pite 63, ratione prima. Nam habere dominium rem incorpoream apprehendere, non est ne-
propriarum actionum, et posse pro suo arhi- cessariaresponsio, sed admonitio (ut sic dicam)
trio diversa et opposita operari, signum est homines non solum fide, sed etiam ratione,
spiritualis et immaterialis virtutis. Sed hoc posse, ac debere sensum corrigere et saltem
dominium habet anima humana per volunta- per negationem spiritualia intellectu conei-
tem suam. Ergo signum est illam esse poten- pere. Sic enim evidenter cognoscimus Deum
tiam spiritualem, non organicam, multoque esse incorporeum et nihil repugnare fieri crea-
magis ipsam animam, que est principalis do- tam substantiam in hae proprietate illi simi-
mina suorum actuum, spiritualem et imma- lem. ltem supra lib. 1, de Angelis, cap. 5, a
terialem esse. Consequentia cum minori notee num. 6, ostensum est, Angelos esse ineorpora
sunt. Major autem ostenditur, primo quia om- naturz. Inde ergo colligi potest, non esse im-
nia agentia materialia, que experimur, na- possibile nostrum principium intelligendi ha-
turali necessitate operantur, etbruta instinctu  bere hane proprietatem cum Angelis commu-
nature dicuntur, cujus signum est, quia om- nem. [mo cum in propriis operationibus ejus-
nia quée sunt ejusdem speciei , determinatam dem gradus, et ordinis cum Deo et Angelis
operationem et uniformem habent operandi conveniat, satis evidenter colligitur, etiam in
modum : ergo illadeterminatio ex materialitate conditione immaterialitatis cum illis conve-
provenit. Ergo e contrario, aliter ille modus nire.
operandi rationalis anime provenit ex imma-  37. Ad primum testimonium Sripture, in
terialitate. Secundo ad idem argumentor, quia zum. 6. —Ad argumentum autem in contra-
nullom creatum agens, sive ceelum, sive An- rium sumptum ex colloquio inter Lazarum et
gelus, potest’ necessitatem inferre voluntati divitem defunctos, respondent Patres impri-
humanz, si ratio vigilet et attendat ; et sensus mis, animam, licet spiritualis sit, posse carere
interni non perturbentur : ergo signum est, detineri corporeo, et ibi ab igne corporali, ac
illam non esse materialem virtutem. Nam om- vero, ut Dei instrumento torqueri. Et ita po-
nis materialis virtus hujus inferioris mundi tnisse animam divitis eruciatum ignis sentire,
subjecta estexteriori mutationi, etiam violente id est, pati, et cognoscere spirituali cognitione.
externorum agentium : et preesertim ceelorum  Et similiter aliquam consolationem et diminu-
et Angelorum, applicando saltem activa pas- tionem illius peena desiderare : et hune effee-
sivis : voluntas ergo, qua in se ab hujusmodi tum explicasse metaphorice Evangelistam illis
_efficacilate immunis est, non est materialis, verbis: Mitte Lazarwm, ut intingat extremum
neque a materia per se pendens. Tertio, quia digifi sut in aquam, wt refrigeret linguam
omnes creature superiores homine habentes meain, ete., Lue 16, unde Augustinus, lib. 21,
libertatem arbitrii sunt spirituales et ommes de Civitate, cap. 10, oculos, linguam, digitum
inferiores homine, quia omnino materiales et aquam, spiritualia fuisse dicit, licet per vo-
sunt, non sunt domin® suarum actionum: ces corporeas partes significantes per meta-
ergo homo, qui secundum animam cum An- phoram significentur. Quod optime declarat
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et confirmat, dicto lib. 4, de Anima, ot ejus
origine, a cap. 15, idem habet Claudianus, in
lib. 3, de statu Anime, circa finem; ubi op-
time id confirmat ex locutione inter Abraham
et divitem, quia corporalis esse non potuit :
cum enim magnum chaos inter illos interjec-
tum esset, non poterat unus alterius sensibi-
lem vocem corporaliter audire. Idem ergo est
de aliis. Idem optime dicit Nissenus, lib. de
Anim, et Resur., circa finem. Quomodo autem
hoc non obstet, quominus ignis ille, et flamma
cum proprietate intelligenda sint , diximus
late in libro 8, de Angelis, capite 12, a
num. 10.
38. Ad cotera testimonia in eodem num. 6.
— Ad alia testimonia respondeo, locum Ge-
nes. 2: Tuspiravit in faciem ejus spiraculum
vilee, de creatione anime intelligendum esse,
ut in praecedenti tractatu, lib. 3, cap. 7, ex-
posui cum communi sententia Patrum. Pa-
rum autem refert, quod nomine spiraculi, aut
spiritus, aut flatus anima significetur, quia
per quamcumque illarum vocum incorporea
forma significatur, etiamsi nomen flatns magis
metaphoricus sit ad illam significationem
translatus, ut notavit Augustinus, lib. 1, Ge-
nes. ad litt., cap. 3, et sequentibus. Ubi con-
Jungit locum citatum Isaie 57, dicens, statum
ibi non significare, quemlibet flatum corpo-
reum, sed incorpoream animam. Idem habet,
lib. 3, de Civitat., cap. 24, et Irenzus, lib. 5,
contr. Heeres., cap. 7: Flatus, inquit, vite in-
corporews est. Idem ergo dicendum est ad loca
Isai. Solum circa illa notari potest distincte
nominari flatum et spiritum, unde aceipi pos-
sunt, vel ut ®quivalentia, sicut interdum si-
gnificat Augustinus: vel ut distincta, ita ut
flatus significet animam, et spiritus ipsum di-
vinum spiritum. Ut Irenzeus, d. lib. B, ¢ 12
et Hieronymus, Isaiee 42 et 57, indicant. In
utrogue autem sensu flatus non significat ven-
tum, aut corporei aeris emissionem, sed per
metaphoram significat animam , qua etiam
spiritus est et per Spiritum sanctum sanctifi-
catur. Argumentum autem ex verbis Psalmi
sumptum : Bduc de custodia, vel de careere,
animamn, ete., nullius est momenti. Sive enim
nomine custodi, vel carcerissignificet eorpus,
sive inferni locus, optime intelligitur de spi-
rituali anima, que et intra mortale corpus
custoditur, et in loco inferni, tanquam in
carcere contineri polest, ut supra dictum est.
Habet etiam alios sensus ille locus : nam et de
ipso Davide et de Christo Domino exponitur,
sed nunc illos expendere non est necesse,

Idemque dicendum est de aliis verbisPsalm. 29,
ut per se satis patet.

39. Ad priores rationes Tertulliani, inn. 7.

— Alia vero motiva Tertulliani , ut dixit vel
sunt parvi momenti, vel ad alias quastiones
de immortalitate et vera informatione ratio-
nalis anime pertinent. Itaque, quod primo
loco ponitur de motione anime ab alio, potest
intelligi, vel de motione intentionali, qua per
sensus fit ad quam pertinet ratiocinatio, seu
divinatio et phreenesis, seu furia ; vel de mo-
tione locali. Ef priori modo recte potest anima
incorporea corpori unita ab intrinseco moveri,
ut constat. Imo etiam spiritus angelici et anima
etiam separata poterit hoc modo moveri per
locutionem, illuminationem, ete., ut de An-
gelis dictum est. Posteriori autem modo etiam
potest anima moveri ab extrinseco motore,
vel peraccidens simul cum corpore, dum illud
informat : nec quoad hoc magis animz repu-
gnat incorporez moveri ab extrinseco, quam
uniri corpori, ut veram formam : nam unum
ex alio sequitur. Idemque est de eo, quod in
corpore corpus moveatur ab anima. Preter-
quam quod etiam spiritualis substantia sepa-
rata potest corpus localiter movere, ut in 1. 4,
de Angelis fuse tractatum est. Ad eamdem
etiam informationer anime spectat, quod a
dispositionibus materie quoad corporis infor-
mationem pendeat. Inde enim provenit, ut per
alterationem corporis ab eo expellatur, quia
per alterationem, temperamentum corporis
necessarium dissolvitur : et consequenter unio
anima cum corpore dissolyitur.

40. Ad postremam in eodem n. 7.— Eadem
ratio est de dependentia, quam anima corpori
unita ab illo, ejusque phantasie dispositione
habet in operando, etiam secundum intelli-
gentiam et rationem , quia hec dependentia
1on esta corpore, tanquam ab organo et in-
strumento intelligendi, vel ratiocinandi : sed
esttanquam ab inferiori potentia ministrante,
et quasi proponente objectum, vel etiam est
potius secundum quamdam concomitantiam,
qua ex radicatione in eadem anima corpori
unita oritur, quam ex causalitate organi cor-
porei in ipsum ratiocinandi actum : et ideo
non indicat, animam ipsam esse corporeant,
sed tantum esse vere, ac perse unitam corpori,
ut propriam ejus formam, ut paulo post vide-
bimus. Denique, quod de origine, ac creatione
anime attingitur, propriam disputationem
postulat, quam mox trademus.
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CAPUT X.

UTRUM PRINCIPTUM INTELLIGENDI HOMINIS, SEU ANI-
MA HUMANA IMMORTALJS, SEU INCORRUPTIBILIS
AB EXTRINSECO SIT.

4. Prima assertio sew suppositio de fide ,
animam nostram per mortem non extingui.—
Probatur evidenter ex Scriptura. — Supponi-
mus secundum catholicam fidem, rationalem
animam de facto nondesinere esse cum a cor-
pore separatur. Hee hypothesis evidenter pro-
batur ex innumeris Scripture locis, tam vete-
ris, quam novi Testamenti. Ex veteri apertum
est testimonium Sapient. 2, ubi de impiis di-
citur, apud se dixisse: Cinis erit corpus nos-
trum, et spiritus diffundetur, tangquam mollis
aer - et in cap. 3, de Justis dieitur : Justorum
anime in many Dei sunt, eb non tanget illos
tormentum moriis, utiquesecundum animas: et
cap. 4, additur : Justus si morte precoccupatus
Juerit, in refrigerio erit. Idem probant omnia
vetera testimonia, in quibus dieitur, vel sup-
ponitur, animas hominum post mortem vivere
et operari; ut de anima Samuelis dicitur 1,
Reg. 28, apparuisse Sauli, et dixisse: Quare
inquietasti me? Et hoe testimonio utitur Justi-
nus, Dialog. in Tryphon., et lib. 2, Mach. ult.
Jeremias et Onias vivere supponuntur, cum
Jude apparuisse referantur : et de Jeremia di-
citur : Hic est fratrum amator, et populi Is-
rael, kic est, qui multum orat pro populo, et pro
universw sancle civitate, ete. Denique Exod. 3,
ait Dominus Moysi, Hgo sum Deus Abraham,
Deus Isaac, et DewsJacob. Addit vero Christus,
Matth. 22 : Non est Deus mortuorum, sed viven-
tiwm. Inde probans, vixisse tune secundum
animam, etiamsi mortui essent secundum
corpus.

2. Discutitur et stabilitur citatus locus Mat-
thei. — De qua collectione, seu argumenta-
tione solet dubitari, quam firma sit: quia po-
tuit Deus denominari Deus Abraham, Isaac et
Jacob, licet jamnec in anima viverent : solum,
quia fuit eorum Deus, dum in hoe mundo vixe-
runt. Sed hoe alterius est loci : nunc breviter
dicimus, Deum non dixisse : Ego fui, vel, Ego
sum, qui fui Deus Abraham, et catera, sed,
ego sum Deus Abraham. Non dicitur autem
Deus pro aliquo tempore esse Deus alicujus,
nisi pro eodem tempore alter existat et Deum,
tanquam suum numen veneretur et colat. Si-
cut e contrario non potest dici Deus nune esse
Dominus rerum, que fuerunt, et non sunt

1.

Jam, sed rerum tantum existentinm. Sicut e-
tiam e converso antequam res fierent, non erat
Deus illarum Dominus. Nam h# voces sunt
respectivee, et utriusque extremi existentiam
requirunt. Ef quamvis nomen Dews sit magis
absolutum, quam Dominus : nihilominus cum
additur et dicitur Deus hujus, vel illius, jam
involvitur respectus, qui fundari debet in exis-
tentia, vel operatione alterius extremi creati,
cujus dicitur esse Deus. Declararique potest ex
verbis Jacob, Genes. 28: S fuerit Deus me-
cum, ete., erit miki Dominus in Dewm, id est,
illum pro vero Deo habebo et colam. Sic ergo
interpretatur Christus verba illa : Hgo sum
Deus Alraham, Deus Isaac, Deus Jacoh, id
est, sum Deus illorum, quosego amo, et quem
ipsi colunt et adorant: unde optime conelu-
dit, eos vivere. Sicque exponunt Chrysosto-
mus, homil. 17, et Theodoretus, ac Euthymius
in eum locum, et significat Hieronymus ibi-
dem, etHilarius, Psalm. 51, et in eodem sensu
dixit Paulus, Rom. 4 : Sive vivimus, sive mo-
rémur, Doning sumaus. Loquitur autem de vita
prazsentis temporis in corpore et anima, et de
morte illi contraria : et ait, etiam post mor-
tem esse nos sub dominio Dei, nimirum, quia
etiam tunc secundum animam vivimus: aliter
enim, si omnino non essemus, Domini esse
non possemus. Et in eodem sensu subdit : 7z
hoc ewim Christus mortuus est, et resurrexit,
ut et vworwm, et mortuorum dominetur : quia
quos mortuos vocat, vivebant secundum ani-
mas: et ideo statim illornm dominium obfine-
re potuit. Eamdem veritatem ostendunt verba
illa Christi, Matth. 10 : Nolite timere eos, qui
occidunt corpus, animam awtem non possuiut
occidere. Idem convineitur de verbis Christi ad
latronem: Hodie mecum eris in Paradiso, Lue.
23, et ex descensu Christi ad inferos, ubi spi-
ritibus predicavit, 1, Petr. 3, 1d est, animabus
ibi existentibus, quas plene jam purgatas inde
eduxif. Nec minus efficax argumentum sumi-
tur ex historia, vel parabola, Luc. 16. Anima
Lazari dicitur post mortem portata ab Angelis
insinum Abraha, divitem aulem mortuum se-
pultum esse in inferno, utique secundum ani-
mam, in qua vivebat, videbat et loquebatur,
ut recte declarat Irenwus, lib. 2, cap. 64 et
sequentibus, et Epiphanius, heres. 64, Opti-
ma ratio est, quia post mortem datur pree-
mium, vel peena operum hujus vite : ergo ma-
net anima, in qua recipiatur. Ef hze assertio
a fortiori ex sequenti confirmabitur,

3. Reprobatur ez dictis coniraria heresis
quorumdean. — Unde peculiariter convincatur.
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