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vero ut fietitias tantum, non errabit ; quod ta-
men per se non valet, solusque intellectus er-
rori medetur, unde imaginatio sibi relicta sem-
per fallitur in compositione impossibilium ,
sicut in somniis fere semper contingit.

CAPUT XIII.

UTRUM RADIX , ET PRINGIPIUM SENTIENDI SIT IN
CEREBRO, AN IN CORDE.

1. Varia de objectis actibus ac potentiis tra-
di solita alio remittuntur. — De objectis et ac-
tibus potentiarum sensitivarum hactenus dic-
tum est, sequitur ut de potentiis ipsius dica-
mus. Qua namque de aclibus dici poterant,
an scilicet compositio et divisio in sensibus
reperiatur, an possint privationem cognoscere,
an sensus debeat nudari ab omni natura sen-
sibili, ut sensibilia objecta percipere queant,
an singularia tantum cognoscere possint, an
sensibile super sensum causet sensationem :
haec, inquam, omnia explicata sunt prater ul-
tima duo, ex quibus postremum opportunius
decidetur, cap. 27, a num. 5, penultimum vero
de se liquet, aclib. 4, capite tertio, similem
dubitationem tractantes de intellectu , deilla
dicemus sufficienter : de actibus ergo et objec-
tis satis sint dicta : de potentia quoque ipsa
sensitiva illud potissime disputari solet, an sit
activa, vel passiva : ejus solutio data est in ca-
pite quarto, unde nihil dicendum superest de
potentia sensitiva in communi, nisi quod pro-
positum est. Observandum ergo : licet una
sit, eademque anima sensitiva, qua per diver-
sos sensus diversas operationes sentiendi exer-
cet, eos tamen sensus pendere omnes a qua-
dam pracipua parte corporis subministrante
vim sentiendi per spiritus, ut vocant animales,
gquemadmodum in sequentibus exponemus ,
cujus rei ratio praler experientiam est debitus
nature ordo, nam quando in uno composito
reperiuntur virtutes ejusdem generis, reduci
omnes debent ad unum principium, a quo ha-
beant originem, ut fit in virtute vegetativa et
vitali, quee radicatur in corde, ut libro secun-
do, capite decimo primo, numer. 7, tractatum

est : est ergo una prima radix sentiendi, de
qua inquirimus, in qua parte resideat.

9, Avristotelis opinio in questione proposita.
— Probatur primo. — Opinio Galeni, D. Tho-
me et aliorwm. — Opinatur ergo Aristoteles in
corde residere : ita habet 2, de Generatione
animalium, capite 4, et libro 5, cap. 2, et 1. 3,
de Partibus, ¢. 3 et 4, de Juventute et senec-
tute, c. 4 et 2, rationes illius ex parte adduxi-
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mus, citato capite 11 libri superioris , ubi
quastionem similem de virtute vegetativa dis-
cussimus. Ac preterea arguitur primo. Nam
cor prius, quam cerebrum generatur, ut etiam
ibi diximus, et Galenus fatetur, libro de Feetus
formatione, tunc autem jam sensus datur in
animali, cum jam palpitet : ergo in corde pri-

ma sentiendi radix existit. Secundo cor est
principium membrorum ministrantium sensi-
bus, sunt enim nervi duriusculi, conformes
scilicet substantize cordis, que subdura, non
vero cerebri, que mollior est, ut docet Aris-
toteles, tertio de Historia, capite quiuto, ergo,
ete. Tertio conveniens valde est, ut omnes vi-
res animalis ad unum primum principium, ut
diximus, reducantur : nam hoc optima dispo-
sitio, ac rei natura postulat : tale autem prin-
cipium solum cor posse esse videtur. Est siqui-
dem in aptissimo loco constitutum, et calorem
subministrat et spirifus, quibus universa ope-
rationes animantis perficiuntur. Quarto dolor
et tristitia ipsnm afficiunt : ibi ergo etiam sen-
tiendi radix existit. Aristotelem sequitur Com-
mentator 2, de Partib., capit. 7, et in Collec-
taneis , libro secundo, cap. 11, Avicenna,
fen. 1 primi, doctrina 6, ¢. 1, Apollinaris 2,
de Anima, q. 37, art. 3, Jandunus, de Somno
et vigilia, quest. 9. Est tamen notandum,
eumdem Aristotelem, c. 1, de Sensu et sensi-
bili, contractius asseruisse radicem, scilicet
trium sensuum auditus, visus et olfactus, in
cerebro esse, gustus autem, et tactus esse in
corde, idemque habet 2 , de Partib. , c. 11,
ubi videtur olfactum partim ad cor, partim ad
cerebrum reducere, quod forte sic interpre-
tandum, ut cor statuatur ab Aristotele princi-
pium commune influens in omnes sensus, in
gustum quidem, et tactum immediate, in reli-
quos vero fres mediante cerebro, quod pro-
inde eorum principium dicatur. Contrariam
sententiam docuit Galenus 8, de Usu partium,
cap. 3 et 4, etlib. 3 et 7, de Placitis, sequitur
Albertus, lib. 2, de Anima, tract. 4, cap. 11,
sanctus Thomas, de Veritate, . 18, art. 8,
opusculo 43, a. 4, et3p.,q. 8, a.1et 6, et
q. 66, a. 7, ad tertium, et in 3, dist. 13, q. 2,
a. 1, ad 3, citatur etiam Avicenna 6, Natura-
lium, p. 4, ¢. 1.

3. In quo conveniat utraque opinio. — In quo
discrepet. — Ad intelligentiam harum opinio-
num, notandum eas quidem couvenire, quod
cerebrum habeat dependentiam nonnullam a
corde, etcor a cerebro vicissim, cor enim trans-
mittitspiritus vitales, ac calidosad cerebrum per
arterias, teste etiam Galeno, 1. 3, de Placitis,

-
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in fine, cerebrum vero frigiditate sua mode-
ratur calorem cordis, teste etiam Aristotele 2
de Partibus, c. 7. Differentia vero opinionun;
est, quod Aristoteles quidem putet nervos
procedere a sensibus externis, et ad cor usque
per i_llosque deferri, sensibiles species, i])iqllf’i
tern?mar.. cognitionem externam, eo quod sen-
sus interior ibidem resideat : unde quinto, de
Genelratu_me animalinm, cap. 2, scribit ad cor
term‘marl omnes sensorios meatus, et 2, de
Ifartlb.us, cap. 7, cerebrum nullam habere (’10I1~
tinuationem cum partibus, que vim sentiendi
hahc.n.t. At Galenus vult omnes vias, et vires
sensiiivas in cerebro terminari, ibique esse
1r_1ternos sensus, unde 1, de Placitis, in princi-
Plo, et lib. 2, in fine, aitcerebrum non pendere
a corde in operando.

4. Vera assertio variis experimentis suade-
im‘._—-—His Positis sit conclusio. Initinm et radix
sentiendi est in cerehro, et ab illo communica-
tur sa?nsibus exterioribus. Probatur potissime
experientia. Primo enim constat ex anatome
nervos illos, qui vie sunt per quas ministran-
tur spiritus animales, a cerebro oriri. Secundo
constat lieso cerebro privari animal sensu ef
motu, quia scilicet tune leeditur animalis fa-
cultas : ergo signum est eam in cerehro resi-
dere: TI?I‘t;lO cum infirmitas aliqua, seu vitium
contingit in animali virtute, veluti si phanta-
sia ledatur, medicamenta capiti apponuntur
non cordi, ut scite notavit Galenus 3, lib. d(;
L_ocus patientibus, ¢. &, quod indicio est talem
virtutem in cerebro morari, Quarto ex vehe-
menti attentione lassatur, et dolet caput, non
cor : illic ergo residet principium virtutis sen-
t%endi. Quinto sensus interior in cerebro re-
sidet, ut infra dicemus, ac patel experientia;
cum experiamur idola rerum in capite fori
Inarl : ergo etiam ibi est prima radix hujus
vu.*tltjus. Sexto somnus est Privatio operationis
primi sensorii, somnus autem in capite causa-
tur: cor e.nim a sua operatione propter som-
hum minime quiescit, ut etiam docet ipse
Aristoteles, 1ib. de Respiratione , ¢. ultimo.
Septimo cerebrum est in sublimi loco posi-
tum, nimiram, ut influere possit in omnes
sensus : in illo ergo sublimis est virtus et pri-
ma radix totius corporis. -Sed est notandum
in .cerehl'o preeter substantiam, que medulla
dluil}l‘, esse membranas et nervos, ex sub-
stantia ipsa procedentes, virtutem vero potis-
sime residere in substantia, reliqua deservire
ad illins conservationem et nutritionem
teste Galeno 7, de Placitis, de quo leoendu;
est Valles 2, Controversiarum, cap. 13.0

. 659
S. Cerebrum in sensus externos influere qui
negent. — Vera sententia Galeni. Nemesii of
Lernelii.—Queerat jam aliquis quomodo cere-
hrun_l in omnes sensus influat : nonnulli enim
crediderunt , cerebrum nihil communicare
sensibus externis, sed potins hos imprimere
cgrehro species rerum, ibique perfici sensa-
‘tl(}HBS universas, visionem, auditionem, ete.
a videtur opinari Themistius 3, de Anima’
et Portius, lib. de Dolore, cap. 13. Greﬂoriu;
Nyssenus 1, libro de Viribus anims ctz;p. 1
fat Marsilius Ficinus, in principio Theiiti : hocz,
ipsum tribuit Platoni, idem tenet Manardus
Iib. 6, epistola ult., sed oppositum sine dubic;
verum est, quod tradit Galenus 7, de Placitis
Cflplt 15 et 1. 1, de Causis symptomatum, c. 8:
Iflemesius, d‘e Nafcura hominis, c. 8, Fernelius,
11_h. 6, Physiologiz, ¢. 10. Et ratio est, quo-
lam unaquaque operatio in propria potentia 5
proprioque ejus organo perficitur, ut visio in
ocnlo, ete, Nam organa externorum sensuum
non sunt superflua, sed ad sensitivas faculta-
tfas‘ ordinata : ergo in illis sunt potentie sen-
Sitlvee : ergo in his perficiuntur sensationes,
Quod etiam experientia ipsa docet. Videndus
est Valles, 1. 2, Controversiarum, cap. 26.

6. Influzum cerebri in sensus, quo paclo
explicent Valles et alii. — Supposito ergo
unius_cnjusque sensus actionem pmpriamcijn
proprio sensorio effici, dicendum superest quo-
modo hee virtus a cerebro communicetur :
quidam ergo aiunt non communicari per in-
ﬂ!:tentiam spirituum animalium. Primo, quo-
niam in fieri deberet instantanee , spiritus
autem non possunt in instanti transmitti,
Secundo, quia si communicatio esset per in-
fluxum, plane transmissis semel illis spiritibus,
quamvis cerebrum repente lsderetur apo-
plexia, aliave causa, non illico vis sentiendi
corrumperetur, sed aliquantulum posset ope-
rari, dum seilicet spiritus illi non absumeren-
tur : oppositum autem constat experientia :
unde aiunt virtutem hane communicari illus-
tratione quadam, id est, media qualitate in=
tentionali et spirituali instantanee diffusa ,
atque "a eerebro, in fieri et conservari depen-
dente, proindeque leso cerebro statim cor-
rumpi virtutem sentiendi. Tta Valles, lib. 2,
cap. 14, quod etiam {ribuit Galeno 7, de
Placitis. ,

1. Impugnatur.— Verior explicatio.— Heec
vero sententia non explicat, quod affirmat,
quee enim est illa qualitas spiritualis, aut quz
illustratio illa : nam si intelligat esse vere
spiritualem, improbabile astruit, quia ea qua-
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litas communicari nequit a materiali virtpte,
aut recipi in parte materiali : si veroin !:elhg:%t
esse intentionalem et subtilem (sic enim 'ah—
quando usurpatur vox spiritualis, }1t prima
part., q. 78, art. 3), quaro an sit species aliqua
sensitiva, necne : primum dici non potest,
quia cerebrum species non imprimit in sensus
externos : si vero species sensitiva non est,
cur intentionalis ponitur, atque vires confe-
rens ad sentiendum. Preterea talis qualitas
fieri debet a qualitate alia cerebri, in quo ta-
men invenitur tantum primarum qualitatum
temperamentum, ac virtus sentiendi, ab his
autem non potest fieri illa qualitas. Tandem
illustratio illa obscurissima est, neque satis
intelligitur, quidnam sit. Quapropter censeo
virtutem , de qua lequimur, communicari a
cerebro per spiritus animales, fovendo gcﬂlget
organa sensuum, illaque conservando in d1s_‘
positione apta ad fonctiones suas, eosque spi-
ritus pendere ab actuali influxu cerebri, ?dt‘zo-
que obstructis viis ad cerebrum sensum illico
amitti. Fortasse etiam communicatur hec
virfus per modum atteutionie_;, sensus namque
operari non potest, nisi anima attendat, ea
autem attentio ex imaginativa pendet.

8. Quidnem sint spiritus.— Unius tantum
generis spiritus agnovi A?'iséoteies...— Galenus
triplicis, verius tamen esse in dupllwz dijferen-
tin.—Sed quaeres : quidnam sint e]usmot'h
spiritus, quotque eorum veritates, de quo satis
disputant Fernelius 4, Physiologlae,' et Ar.gcn-
terius, de Somno ef vigilia, a capite quinto.
Dico breviter cum Galeno 6, de Usu partmm_,
spiritus esse instar exhalationum‘calore CC:I'(].IS
ex purissimo sanguine prodeu]-ntmm} Qumque
in vehiculum quo deferri citissime possit calor
naturalis, ac virtus principalium membm-rum
ad reliquas partes corporis : quam certe diffu-
sionem caloris citissime fieri experimur. Porro
spiritus ab Aristotele ponitur unius tantum
modi, quia unum tantum pru;tmpale mem-
brum statuit, cujus sit veluti 11}5Fr11menifum
spiritus ipse : id quod potest coll_lgl, ex quinto
de Generatione animalium, capite ultimo, et
ex libro de Animalium motu, in fine. Ali¥vero
sient cum Galeno ponunt tria membra prin-
cipalia, tria genera spirifuum distinguunt,
nempe vitales, animales et naturales: verum
naturales spiritus superflue ponuntur, hepar
enim per spiritus non influit, ut 1.2, e 11,
probayimus : duo ergo spiritunm genera res-
tant : vitalinm, quia a corde fiunt in arteriis
et animalium, qui fiunt a cerebro ex ipsis
forte spiritibus vitalibus attemperatis : inter

hos autem spiritusnon numeravin?us spirit_um
plantarum in semine generationi deslegvllen—
tem, quia nunc tantum agimus de SPII'.l’[]_bl}S
deservientibus ad proprias actiones animalis

obeundas.

9. Ad primuwm in 2. 2. — Ad semﬁd@m. —

Ad tertivm. — Ad quartwm. — Ad primum
Aristotelis argumentum quidam respondent,
quo tempore cor prius formatur, quam cere-
brum, non habere sensum : sed lhoc stare non
potest, cum jam tune habeat animam sensiti-
vam, ut supra diximus : ea vero anima absque
tactu esse non potest ; quare respondgn@um,
habere tunc imperfectum tactum, GODSlmﬂBlIE-
que illorum animalium, qui perfectam organi-
sationem non vendicant : cum vero postea per-
fecta anima informatur, perfectiol“em sortiri
tactum, ideoque tune influxum recipere a ce-
rebro. Ad secundum : negandum antecedens :
nervi enim ad cerebrum terminantur, ut‘e?;-
perientia docet, et Galenus, lib. de Placitis,
capite octavo, sunt quippe conformes subst‘.an—
tize cerebri, utpote molles, ete. Ad tertium
responsum est in lib. 2, iterumque responde-
tur operationes ejusdem ordinis ad unum prin-
cipium reduci, non tamen operationes d?ver—
sarum rationum, pertinentes scilicet ad dn-'e'r-
sas virtutes principales. Ad quartum dicito
illos actus pertinere ad appetlitum sensitivum,
de cujus sede dicetur, lib. quinto, cap. k.

10. Somnus quomodo fiat, operavionesque
sensuwm impediat. — Ex dietis colliges hrgw-
ter, quomodo per somnum cessent seusitfv:?e
operationes : ascendunt scilicet vapores cahfh,
atque humidi ab stomacho ad cerebrum cujus
frigiditate densantur, ad medum quo vapores
in regione aeris, et sicut vapores hi sepe im-_
pediunt illustrationem Solis, ita illi diffusioni
spirituum animalium obstant, que fit a cere-
bro, unde dicta cessatio ab operationibus con-
sequitur, que est somnus. Accedit etiam, quod
vapores illi densatione jam graves descendant,
ac per fotum corpus spargantur, illadque pro-
inde pigrum reddant ineptum ad operationes.
Qua dere Aristoteles, de Somno et vigilia, c. 3,
Titelmanus, lib. 20, sue physicz, a capite de-
cimo nono usque ad 22, Sicut autem sternuta-
tio contingit ad excutiendos vapores oppri-
mentes cerebrum , ita pandiculatio ad depel-
lendos, qui per totum corpus sparsi fuerant,
eaque localis expulsio, atque exoneratio delec-
tationem causat in tactu, qui in toto corpore
residet. Et hac de sensibus in communi pree-
misisse sufficiat.
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CAPUT XIV.

QUIDNAM SIT LUMEN,

1. Prima opinio antiquata. — Secunds 0pi-
w0 reficitur. — Tertia opinio [alsa. — Dicen-
dum sequitur de sensitivis potentiis in specialia
ac primo de externis, de qua materia agit
Aristoteles, libro secundo de Anima, a capite
septimo, usque ad finem, estque tota philoso-
phica, unde sanctus Thomas, 1 part., q. 78,
art. 3, de numero tantum externorum sen-
suum et collectione ipsius ex objectis disputa-
Vit : nos vero totam doctrinam preesenti loco
complectemur. Incipimus autem a prinecipali
sensu, nempe visu, cujus objectum vel lumen
est, vel certe per lumen completur, et ideo ah
explicatione luminisordimur, In proposita ergo
questione fuit antiqua sententia, lumen secun-
dum se nihil esse prater ipsam coloris mani-
festationem, que sententia sua im probabilitate
periit, seepe enim contingit videre nos lumen,
non viso colore, quod fieri non posset, si vera
ac realis entitas non esset : practerea si lumen
colorem manifestat, aliquid sane esse debet,

quoniam id, quod nihil est si realem effectum
habere nequit. Alii ergo putarunt lumen esse
corpus. Ita sentire videtur Simplicius 2, de
Geelo, commento suo 29, quod etiam aperte fal-
sum est primo. Quia lumen in eodem loco est
cum corpore illuminato, sieque daretur natu-
raliter penetratio. Secundo, lumen per fotum
hamispherium diffanditar in instanti; corpus
autem ad motum localem requirit tempus satis
perceptibile, cum hemispheerii spatium sit sa-
tis magnum. Tertio quoniam tale corpus an-
nihilari oporteret in ahsentia illuminantis,

_ cum per ejus absentiam nihil positivam pro-

ducatur, nisi ex Manichaorum errore tenchras
aliquid positivum esse dixeris. Urgebis, quod,
sect. 11, problemate 33, ait Aristoteles, vocem
melius audiri nocte, quam die, eo quod aer
densior sit interdiu, utpote refertus luce, ac
radiis solaribus, que corpora esse dixeris.
Hewe tamen verba assertive non proferuntur,
sed more investigantis : postea enim veram
decisionem problematis assignat Philosophus.
Videatur divus Thomas, 1 part., queestion. 67,
art. secundo. Alia fuit sententia lucem esse
formam substantialem Solis , quam videtur
tenere Philoponus in opere de mundi wterni-
tate contra Proclum, capit. 5 et 6, fallitur ta-
men : tum quia nulla substantia per se, sed
per accidentia sentitur : tum quia nulla etiam

substantia immediate producit accidens in

subjecto extraneo, cum tamen sol immediate

per suam lucem producit lumerin acre, quod

accidensilliusest, cum eiin substantia constitu-

to, adsitque et absit absque nnlla ejus corrup-

tione : tum etiam, quia alioqui du essent for-

me substantiales in eodem aere luminoso,
-nec lux intendi in eo possit, nec remitti.

2. Prima assertio biparlita. — Fx quibus

colligitur jam prima conclusio. Lumen est ac-
tus accidentalis ad preedicamentum qualitatis
pertinens. Prior pars patet ex dictis, quod lu-
men nec forma substantialis sit, nec corpus
aliquod : est ergo forma accidentalis. Posterior
suadetur, tum quia in nullo alio predicamento
accidentium collocari potest : tnm quiahabet
modum afficiendi subjectum ab accidentibus
aliis distinctum : tum denique quia est forma
intensibilis et remissibilis, ac per se primo sen-
sibilis. Superest vero explicandum, cujusmodi
qualitas sit. Pro quo notandum ex Avicenna 6,
Naturalium, part. 3, cap. 2, et D. Thoma, in 2,
dist. 13, art. 3, et libro secundo de Anima,
lectione 14, lucem, et lumen aliqualiter dis-
tingui, Iux enim dicitur qualitas lucens, prout
est in fonte, seu corpore de se illuminante qua-
lis Tux Soli inherens, lumen vero illa qualifas,
que in medio recipitur : diciturque preaeterea
tum radius in quantum per lineam directam,
vel reflexam usque ad oculum tenditur : tum
etiam splendor, precipue quando hujusmodi
Iumen repercutitur ab aliquo corpore terso, ae
perpolito. De luce igitur constat esse qualita-
tem illam quee hwmret torpori ex se lumen
fundenti, in eoque proprium suum esse natu-
rale retinere.

3. De lumine opinio Scoti et aliorum. —
Ejus fundamentum suadetur primo.—Secundo.
— Tertio.— Quarto.— Quinto.— Opinio divi
Thome verior ostenditur, — Utramque opinio-
nem conciliat Cajetanus. — At de lumine non
est omnium eadem sententia, nam Seotus, in 2,
dist. 13, vult lumen habere tantum esse inten-
tionale, ac debile non solum, quia in fieri, et
esse pendet a luce, sed quia etiam ejus est
quasi intentionalis species, similitudove re-
prasentans. Idem placuit Agidio, lib. 2, de
Anima, text. 76, dubio secundo et tertio, Thie-
nensi, tex. 74, Buridano, questione decima
septima, Assiano in quastionibus perspective.
Fundamentum asserunt, quod lumen habeat
effectus omnes et proprietates speciei intentio-
nalis, primo enim sicut per speciem coloris
colorem videmus, ipsa autem species non vi-
detur, ita per lumen lux Solis conspicitur, non




