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interventu alicujus industriee humanze, uf ex
Levitici 19, sumi potest, addita doctrina D.
Thome, 1,2, q. 102, a. 6, ad 8. Constat autem
non fecisse Deum omnes species rerum, qua
interveniente industria humana ex variis
commixtionibus rerum diversarum specierum
discursu temporum orte sunt : idem ergo est
dicendum de iis animalibus, que ex pradictis
commixtionibus generantur.
13.—Ke qua maleria sind producte aves.—
Prima sententio. — Superest dubium superius
1. 4, in hune locum remissum, ex qua materia
volatilia facta sint. Nam in hoc magna est
controversia propter varia Scriptura testimo-
nia. Unde tres de hac re invenio sententias.
Prima est, volatilia ex terra fuisse procreata.
Ita tenent Cajetanus et Catherinus in Genes.,
et Hieronymus Wielmius, lect. 22, in Exaem.,
quos Pererius in opere quinte diei sequimr..
Fundatur in verbis Moysis, Gen. 2: Formatis
igitur Dominws Deus de humo cunctis a ?M‘-!H-H-}’Ef?.:-
bus terre, et universis volalilibus coli addusil
ea ad Adamwm. Nam in illis equaliter dicit
Moyses, animalia terrestria et volatilia ex
humo, id est, terra fuisse formata. Eft ratione
confirmari potest, quia aves ex terra nutriun-
tur, et in ea prineipaliter habitant et vivunt:
ergo signum est, de terra esse formatas
14. Secunds sententin. — Secunda opinio

est, volatilia producta esse ex aqua, sicut pis-
ces. [ta sentiunt, super Genes., Basilius, Am-
brosius, et Chrysostomus, et D. Hieronymus,
Epist. 83, ad Oceanum, ubi sic ait : Primum
de aquis, quod vivit, egreditur, et pennatos fi-
deles de terra ad celum levat. Et favet Augus-
tinus, 1. 3, Gen, ad lit., ¢. 7 et 8. Et Ambro-
sius, in hymno, quem canit Ecclesia feria 5,
ad vesperam sic dixit :

Magne Deus potentice,
Qui ex aquis ortum genus
Partim remittis gurgiti,
Partim levas in aera.

Fundamentum est, quia Gen. 1, dixit Deus:
Producant aque reptile anine vivenlis, el vo-
latile super lerram sub firmamento celi. Ubi
expresse utrorumque animantium productio
aquis tribuitur, utique in suo genere materia-
lis causee, ut supra declaravi. Respondent ver-
bum producal non esse coustruendum cum
utraque parte copulativee propositionis, sed
tantum cum prima: in secunda vero subintel-
ligendum esse verbum volent, vel aliud simile:
nam in Hebraa, et in Chaldaica paraphrasi
illud verbum additur, Nos vero vulgatam lec-

tionem preeterimus : et profecto preeter vulga-
ta auctoritatem, sensus est planior. Qnia non
est verisimile non fuisse expresse narratam
productionem volatilium, et materiam, exqua
facta sunt, sicut de aliis duobus generibus ani-
malium factum est. Cur enim diceret Deus,
ut aves volarent, quas nondum dixerat, ut fie-
rent ? Ergo verisimilius est, verbum producat,
utramque partem comprehendere.

15. Sed objicitur, quia non potest congrue
exponi id, quod adjungitur, super terram, nisi
subintelligatur verbum volené. Nam quomodo
aquee, que inferiores sunt terra, possent pro-.
ducere aves super terram? Sed hae ohjectio
non habebit locum , si dicamus volatilia esse
facta ex aquis, quee sunt super terram, de quo
statim dicam. Vernmtamen responderi etiam
potest, licet facta sint ex aquis terrestribus vo-
latilia, recte additum esse, super terram, ad
distinguendas avesa piscibus, qui reptant su-
per aquam, et quasi in aquis volant (ut aliqui
notant) nam quemdam modum pennarum ha-
bent. Unde illud super ferram, est quasi addi-
tum quoddam, determinans, et declarans pro-
prietatem volatilium. Quod magis explicarunt
Septuaginta, dicentes: Producant aguce rep-
tilia animarwm viventivm el volatilia volantic
super terram : et hoe magis significavit para-
phrasis Chaldaica, dicens: Producaut aque
reptile awime viventium, et avem, que volet
super lerram. Kx quibus manifestum est, illnd
nomen ¢f volgtile, in nostra vulgata non esse
nominativi easus, sed accusativi :ideoque nullo
modo subintelligi, ac suppleri posset verbum
polet. Quod confirmatur ex verbis paulo post
subjunectis, ef aves multiplicentur super terram,
ubi non dicit, eolitent , sed multiplicentur,
quod substantialem productionem significat.
Ergo similiter in prioribus verbis prasceperat
Deus, ut volatilia producerentur super terram :
ergo ex aquis producte sunt.

16. Ad fundamentwm positum n. 13, respon-
det Augustinus dupliciter.—Neque contra hane

sententiam obstant verba inducta ex capite’]
secundo, tum quia illa particula ez Aumo, po-
test construi cum solis animantibus terrs, de’
quibus fit mentio in prima parte periodi, et}
non cum volatilibus de quibus in posteriori ¥
parte mentio fit. Tta respondent Augustinus, |

1. 9, Gen., ¢. 1. Eritque facillima expositio si

11 secunda parte illius propositionis repetitum 3

subintelligatur verbum /furmaiis, isto modo,

formatis de humo cunctis animantibus terre; |
et formatis etiam volotilibus adduzit ea, ete. )
Sed Augustinus praeter ea aliam adhibet res-
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ponsionem, scilicet, ibi sub nomine terrsm e-
tiam aquam esse comprehensam. Et utraque
responsio satis probabilis est. Posset etiam
dici, remote et quasi radicaliter etiam volatilia
facta esse de terra, quia qualitates terre pree-
dominanter habent, et brevitatis cansa terres-
tria et volatilia dicta esse de humo formata ;
licet noneodem modo ex terra genita sint, quia
proxime tantum terrestria,volatilia vero remo-
te modo nunc explicato, licet ex aquisproxime.
1. Tertia sententiac mayis probata Auwgus-
tino . Beda , Ruperto, Eucherio , D. Thoma.
— At vera est tertia sententia dicens volatilia
facta esse ex aere. Hanc magis probat Augus-
tinus, 1. 3, Gen. ad litt , c. 3, et latius in Im-
perfect., c. 14, et sequitur Beda in Exaem., et
Rupertus, 1. 1, in Gen., ¢. 50, et Eucherius
qui his verbis illam explicat : Volatilia ah aquis
producta scribuntur, guia aer, in quo volitaut,
a sapientibus cum aquis depulatur qui oqua-
rum humida exhalatione pinguescit, ut volatus
animalivm sustinere possit. Et eodem modo
tenuit hane sententiam D. Thomas, quaest, 76
ad 3. Et potest suaderi, quia aves magis de
elemento aeris participare videntur, nam in
aere volant, et quoad fieri potest in illo de-
gunt. Sed hee sententia ita accipienda est, ut
non sit contraria secundze, sed eam magis ex-
plicet. Nam cum Seriptura dicat volatilia facta
esse ex aquis, hoe simpliciter negari non po-
test : unde neque ita potest affirmari facta
esse ex aere, ut aqua excludatur. Presertim
quia solus aer propter snam raritatem, et levi-
tatem non potest esse apta materia, ex qua
proxime generantur aves, et ideo oportet, ut
vel in substantiam aquee transferatur, vel certe
ut materiam aqueam in se haheat, ut possint
ex illo aves generari. Sic ergo absolute dicen-
dum est volatilia ex aquis fuisse producta , ta-
men quia aque partim sunt in terra sub pro-
pria et sensibili dispositione aqua liquidee
et fluidee, partim sunt elevate a terra in nu-
bibus et vaporibus? ideo recte dici potest
pisces esse factos ex aquis priori modo specta-
tis, aves vero ex levioribus seu altioribus aquis:
et quia inter aves quadam sunt magis aquez,
ut sie dicam, quia in ipsis aquis frequenter
degunt : et super palndes, vel stagna libenter
volitant , eredibile est has esse factas vel ex
aquis terrestribus, vel ex vaporibus illis vici-
nioribus: alias vero, que subtilioris sunt na-
turee, et altius volitant et in arboribus, vel in
aliis locis exeelsioribus habitant, ex subtiliori-
]JHS. aquis magisque a terra, et ejus aquis ele-
vatis, creatas fuisse,
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18. Bz elemento ignis nulla animalia pro-
ducte. — Rejicitur Aristoteles a Galeno. Vide
etiam Conimbricenses in problemate de eewlo
sectione &, num. 5. — Ultimo movent aliqui
quastionem, cur ex elemento ignis nulla ani-
malia producta sint. Sed ratio est in promptu,
quia ignis non poterat esse apta materia proxi-
ma viventium, neque locus, in quo naturaliter
viverent propter nimiam ignis caliditatem ot
activitatem. Nam quod de salamandra refert
Aristoteles, 1. 5, de Hist. anim., ¢. 19, quod
in igne diu vivat, refellitur a Galeno, 1. 3, de
Temperam., et aliis, quos Pereira refert in
opere sexti diei, et 1. 3, in Dan., ad illa verba,
Angelus @ Domini, ete. Unde non minus incer-
tum censeo, quod ibidem refert Aristoteles de
parvis animalibus que in @rariis fornacibns
in medio igne ex quodam concremento lapide
in Gypro generantur : nulla enim, ut arbitror,
experientia id satis probatum est: neque etiam
est satis rationi consentanenm, nec doctrinze
ejusdem Aristotelis, 1. 4 Meteororum, c. 1,
et lib. 2, de Generat., eap. 3. Verumtamen,
quamyis daremus dicta animalia in igne gene-
rari, illa essent imperfectissima, et his similia,
quee in aliis elementis per accidens, et ex pu-
trefactione fiunt, ideoque ad primam rerum
productionem non pertinunissent.

CAPUT XL

QUOMODO DEUS OPUS SUUM DIE SEPTIMO COMPLEVE-

RIT, ET AB ILLO GESSAVERIT, EUMDEMQUE DIEM
BENEDIXERIT.

1. Primum punctum an Deus in die septimo
aliquid sit operatus. — Arguitur pro affirma-
tiva parte.— Tria in hoc capite breviter expli-
can.a sunt, qua in titulo sufficienter indican-
tur. Primum est, quomodo dicatur Deus opus
suum die septimo complevisse, ita enim, Gen.
2,1n principio, legimus: Igitur perfecti sunt
cli et terra, et omnis ornatus eorum, comple-
vilque Deus die septimo opus suwm, quod [fece-
rat. Ratio autem dubitandi est, quia tune dici-
tur compleri opus, quando illi ultima manus
imponifur, quod sine additione alicujus ope-
ris non fit : ergo, siDeus complevit sunm opus
in die septimo, aliquid ei addidit in illo die,
aliquid novam in illo operando. Consequens
autem falsum est : ergo non recte dicitnr Deus
complevisse opus suum in die septimo. Prop-
ter hoc fortasse Catherinus, in Gen., dixit ali-
quid peculiare creasse Deum in die septimo,
ratione cujus dicitur opus sunm in eo comple-
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visse ; illud autem opus, dicit hic auctor, fuisse
creationem Eve. Et certe Hieronymus ita vi-
detur intellexisse verbum complerit, nam in
quaestionibus Hebraicis sic argumentatur con-
tra Judaos : Aretabimus igitur Judwos, qui de
otio sabbati gloriantur, guod jam tunc in prin-
cipio sabbatum dissolutuin sit, dum Deus ope-
ratur in sablalo complens opera suw in ¢o, et
benedicens ipsi diei quia in illo wniversa com-
pleverit.

2. Pars negativa omnino vera et communis.
— Nihilominus sententia heec falsa est, nam
Deus ita perfecit universum intra sex dies, ut
in septimo nullum opus ad complementum
illius effecerit. Hoe censeo verum ex communi
sententia Patrum, et consensu Ecclesiz in
Scriptura fundato : nam in ea sepe dicitur
Deum sex diebus fecisse omnia, qua in mundo
sunt, et septimo die ab operibus vocasse, ut
patet Exod. 20 et 31, et sumitur etiam ex illo
ad Hebreeos 4 : Relinquitur sabbatissimus po-
pulo Dei, qui ewim ingressus est in requiem
gjus, etiam ipse requienit ab operibus suis, sicul
a suis Deus. Idem convineitur ex eodem loco
Genes, 2, nam statim post opera sex dierum
dicitur, perfecti suat cali, of terra, el omnis
ornatus eorum : ergo opus ad perfectionem,
vel ornatum mundi pertinens in diem septi-
mum reservatum est. Item additur, comple-
visse Dewm opus suum, quod feceral, Ergo non
complevit illud, aliquid ei addendo, sed ab
omni opere quiescendo. Denique nullum opus
designari potest, quod Deus ut auctor naturse
in hoce die fecerit ; nam quod de Eve creatione
dicitur,vel non ita est,ut in lib. seq. latius os-
tendemus, velsi post sextum diem dicatur Eva
creala, dicendum est consequenter creationem
ejus ad universi perfectionem et consumma-
tionem non pertinuisse, ut in capite guarto,
libro sequenti vilebimus. Ac denique confir-
mari hoe potest ex verbis illis Gen. 1: Fidiz
Deus cuncta que fecerat, ol érant valde bona,
nam illa particula valde, propter perfectionem
et consummationem, quam universum jam ha-
bebat, addita est, ut omnes Patres expendunt.

3. Ad arguimentum in num. 1. — Propter
objectionem autem factam dicunt aliqui in
illo capite secundo Gen. non esse legendum,
Complevitque Deus die septimo, sed die sexto,
ut Septuaginta legunt, et videtur approbare
Hieronymus, dicto lib. de Questionibus He-
braicis, quamvis fateatur in Hebrzo, diem
septimam legi. Retinenda ergo est vulgata
lectio, quam etiam habet Chaldaeus, sic inter-
pretans : B¢ delectatus est Deus in die seplinio

opere suo quod [fecerat. Juxta quam lectionem
etiam cessat ohjeciio facta. Et juxta eamdem
exponi optime potest verbum complevif, ut pe-
rinde dictum sit, ac completum ostendit, delec-
tando se in illo, et in ipso quiescendo. Et in
idem fere redit, quod alii dicunt Deum com-
plevisse opus suum in die septimo non intrin-
sece , sed extrinsece seu non positive aliquid
addendo operi ad consummationem ejus (sic
enim completum fuit die sexto, in quo sensu
Septuaginta locuti sunt), sed negative, seu ces-
sando ab opere, ac per hoc extrinsecum termi-
num operi ponendo , et ita illud consumman-
do, seu consummatum ostendendo. Ita sentit
Theodoretus, g. 21, in Gen., idque ipse Moyses
significavit, addendo statim post verbum ¢om-
plevit, verbum, et requievit die septimo ab uni-
verso opere, quod patrarat.

4. Secundum punctum de requie sew cessatione
Dei in die T.— Statim vero oceurrit secundum
dubium, scilicet, qualis fuerit illa Dei requies.
Et ratio dubitandi esse potest, quia requies,
aut proprie, aut metaphorice dicitur. Proprie
significat cessationem ab opere, quod operan-
tem defatigabat, et quasi opprimebat, et hoc
modo non habet locum in Deo, ut per se notum
est. Metaphorice autem significat simplicem
cessationem ab opere : quee metaphora tam
est frequens in Seriptura, ut jam quasi propria
significatio reputari possit, tamen in hoe etiam
sensu non apparet quomodo requieverit Deus
in die septimo, cum dicat Christus Joan. 3:
LPater meus usque modo operatur, et eqo operor.
Non enim potuit Deus ab omni opere cessare,
alias omnia ejus opera jam facta esse desiissent,
quia sine ejus opera conservari non possunt,
Quod si dicatur cessasse a novis operibus, licet
a conservatione priorum non cessaverit : con-
tra hoc est, quia post illa opera sex dierum,
multa nova opera sunt in mundo facta, quee
Deo non operante fieri non potuissent. Tmo
Isai. 43, ipse promittit, se facthrum nova, ef
Apoc. 21 : Fece nova favio omnia.

5. Cessavit Deus a novis speciehus condendis.
fHoc vero punctum facilem habet expedi-
tionem, nam sine dubio sermo est de requie,
ut preecise dicit cessationem ab inchoato opere.
Dicitur enim Deus requievisse ab omui opere,
quod patrarat, id est, quod facere proposuerat,
et ad finem perduxerat, et ita declaravit Moy-
ses , cum addidit benedixisse Deum diem il-
lam, guia in ipso cessaverat ab omui opere suo,
quod creavit Deus, ut facerel. Per que ultima
verba proposita dubitatio declaratur. Nam dj-
citur Deus cessasse ab omni opere suo, non
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simpliciter, sed quod creavit, ut faceret, id est,
quod creando ita perfecerat, ut universum ad
esse perduceret, et consummaret. Quod in su-
perioribus inde explicuimus, Deus a novis re-
rum speciebus condendis cessavit. Quod etiam
his verbis dixerat Junilius Africanus, lib. 2,
de partibus divine Legis, capit. 2: Siguifica-
tum est (utique per verbum reguievit) quod post
illos sex dies nullam mundo incognilam sub-
stantialem speciem aut nafur@n wovan, iner-
pertamque creaverit. Et ratio est, quia omnes
hujusmodi species ad perfectionem universi
pertinent. Unde ob eamdem rationem debue-
runt in singulis produci illa saliem individua,
quee ad naturalem generationem necessaria
erant, vt sunt ad minimum mas et feemina,

6. Non cessavit tamen ab eis conservandis,
propagandis el providentin sua gulbernandis.
— Non cessavit autem Deus ab opere conser-
vationis, quia sine illa mundus subsistere non
posset. Quin potius aliqui existimant ad con-
servationem pertinuisse illud complementum,
quod Deus dicitur mundo in septimo die de-
disse, et ad requiem Dei in opere suo, quasi
fovendo et conservando illud. Neque etiam
cessavit ab opere propagationis, sed potius
cum animantibus illam henedictionem dedit,
crescite, et multiplicamini, quasilegem ordi-
nariam statuit eooperandi cum causis secun-
dis, per quas voluit hujusmodi propagationem
fieri, et hoc etiam indicatum esse in verbis
illis. ¢omplevit Deus die septimo, sentit D. Tho-
mas, 1 part., q. 73, art. 1, ad 2. Et simili ra-
tione non cessavit Deus ab opere gubernatio-
nis et providentize sue , de quo sermo est in
dicto testimonio Joann. 5. Quamvis ibi preeci-
pue videatur loqui Christus Dominus de ope-
ribus gratiee, in quo genere multa operatus
est Deus post illos sex dies, nam in illis pra-
cipue consummavit universum quoad integri-
tatem ejus in suo esse naturali, et uf postea
videbimus, etiam perfecit illud in esse gratize,
quantum in hominibus viatoribus pro illo sta-
tu conveniens erat. Postea vero multa nova,
et mirabilia, hominum necessitate id postu-
lante, in illo ordine operatus est, presertim
quoad incarnationis mysterium, ejusque ef-
fectus, et similifer multa in fine mundi ope-
rabitur ad statum glorie pertinentia, et de his
sermo est in aliis Seripturee locis allegatis : et
ideo tota illa novitas operum non repugnat
cum requie diei septimi, quee in sola cessatione
a novis rebus naturalibus condendis, qua in
causis universi virtute non contineantur, et
per illas fiant consistit.

1. Preecedens resolutio amplins confirmatur.
— Atque hane doctrinam breviter insinuavit
ex Aristobulo, Eusebius, lib. 13, de Preepara-
tione evangelica, cap. 7, dicens : Quod Scrip-
tura dicit requievisse Dewm in Seplima die ,
id non quie Deus nihil postea faciat dicium
est, ut nonnulli putont, sed quoniam ordo re-
rum fioum habuil statum, qui nungquam muta -
tur, cessasse Deus dicitur. Ideo enim dicitur in
sex diebus celum et terram, et omnia, que in
eis sunt, creasse, ef ut tempora, et ordo rerum
secundum prius, el posterius significetwr. Ko
enim ordine facta sunt quo postea gubernantur,
et transmutantur. Latius hoc explicavit Au-
gustinus, 1. 4, de Gen. ad lit., c. 12, 15,19 et
90. Et ex illo D. Thomas, 1 p., q. 73. Qui
preeter dicta animadvertunt, non esse dictum
absolute, requievisse Deum in die septimo,
nam ex ®ternitate in seipso requievit : neque
etiam esse dictnm requievisse in operibus suis,
ac si ad suam requiem illis indiguisset, vel in
eis propter suum commodum delectaretur, et
non potius ad illorum commodum ea condi-
disset. Sed dictum esse, requievisse, ad omni=
bus operibus suis, quia condidit, que sibi pla-
cuit, etin se requievit, quando a novis conden-
dis operibus sua voluntate cessavit. Unde
inquit Augustinus requies Dei ab omnibus
operibus que fecit, ex eo ceepta est,ex quoilla
perfecit.

8. Tertium punctum de benedictione et sancti-
ficatione diei 7. — Arguitur contra benedictio-
nem. — Arguitur contra senctifi-ationem. —
Tertium punctum est, quo sensu ibidem addi-
tum fuerit, ef benedizit die septimo, of sancti-
ficavit illum. — Ratio autem dubitandi esse
potest, quia benedicere Dei, nihil aliud est,
quam aliquid boni conferre, ant facere : non
enim benedicit Deus desiderando, aut bene
precando, sed efficaciter bene faciendo : non
apparet autem, quod peculiare beneficium Deus
illi diei septimo contulerit, propter quod illum
benedixisse dicatur, simili modo difficile ad
explicandum videtur, quam peculiarem sancti-
tatem Deus illi diei contulerit, ut propterea
illum sanctificasse dicatur : eo vel maxime
quod nulla alia ratio illius benedictionis, vel
sanctificationis redditur, nisi guie in ipso ces-
saverat ab omuni opere suo, quod creavit Deus,
ut faceret. At vero sola cessatio ab opere non
videtur esse posse ratio peculiaris benedietio-
nis, aut sanctificationis, cum majus bonum
conferat Deus operando, quam ob opere ces-
sando : ergo.

9. Responsio Catherini-in Genesi.— Refuta-
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tur ex Patritus. — Tlem ratione. — Facile esset
utrique parti dubitationis saiicfacere, si vera
esset quornmdam sententia , qui dixerunt sta-
tim ab initio, sen ab illo primo septimo die
statuisse Deum legem sanctificationis sabbati,
obligando omnes homines ad observationem
sabbati, cessando in illo ab omnibus operibus
non pertinentibus aliquo modo ad eultum Dei,
qui omnia creavit, et in illo die a suis operi-
bus cessavit : nam si hae sententia vera esset,
satis magna fuisset tune data benedictio, et
sanctificatio illi diei, divino euliui illum con-
secrando. At vero sententia illa falsa est, ut ex
Patribus Ireneo, Tertulliano, Eusebio et Da-
masceno, ostendi in tom. 1, de Relig., traci. 2,
lib. 2, cap. 1. Et est communis sententia theo-
logorum dicentium preeceptum jllud quoad
illam temporis circumstantiam ceremoniale
fuisse : ideoque neque ante legem Moysis ince-
pisse, neque tunc omnes homines, sed solum
Judaicum populum obligasse. Accedit optima
ratio, quam Pereira tetigit, quia alias precep-
tum illud de observatione sabbati etiam in
statu Innocentiw obligasset, quia ante lapsum
hominis Jatum fuissef. Consequens autem est
ineredibile, tum guia in illo statn nullum fuit
preeceptum divinum positivum, preeter illud
de non edendo fructus arboris seientize honi et
mali. Tum etiam, quia in illo statu esset su-
pervacanenm, cum in eo statu fere nihil esset,
guod homines a divino cultu et contemplatione
avocaret. Denique fale preeceptum nec alinnde
ostendi potest, neque ex verbis citatis colligi-
tur, quia in eis nullum est, quod propriam vim
preecipiendi, aut obligandi praeseferat, et sine
tali obligatione commodum sensum habere
possunt,

10. dd argumentumn contra benedictionem in
auin. 8. — (Quod ergo attinet ad verbum Jesne-
dizil, vecte intelligi potest Deus, multa bene-
ficia in hoc die mundo contulisse, propter quae
merito hune diem benedixisse dicatur. Hoe ex
supra dietis patet, nam in hoe die uuasi stabili-
vit Deus opus suum, quod perfecerat, et quasi
fixum statum, et suo modo perpetuum illi con-
tulit. Nam tune coepit illum perfectum couser-

vare ex deereto firmo, et immutahili, et ex
eodem auxilium dedit, seu obtulit, ut res jam
productee multiplicari et conservari possent.
Nam hee omnia in verbis complenit et cessarit
comprehendi possunt, ut exposuimus, et hune
sensum approbat D. Thomas supra art. 3, di-
cens benedictionem ad multiplicationem perti-
nere? Imo Cajetanus putat hoe esse significa-
tum in illis verbis, cessavit ab opere suo quod
creavit Deus ut fuceref, nam existimat, non
Deum, sed opus Dei esse suppositum verbi, ¢
Jaceret, ita ut sensus sit, creasse Deum mun-
dum ut faceret multiplicando et generando,
quod plus fortasse habet acuminis, quam soli-
ditatis, parum vero refert. Potest etiam ver-
bum benedizit, per verbum sanclificovit ex-
plicari, quia quecumque sanctificatio aliqua
benedictio est.
1. Ad argumentum contra sanctificationem
hid. — Responsio Bedwe et Ahulensis.—Altera
responsio. — Quod itaque ad sanctificationem
attinet putarunt aliqui, licet tunc illa referatur
per quamdam anticipationem, non tamen fuisse
tune datam sanctificationem, sed tempore le-
gis. Ita Beda et Abulensis. Quod quidem suo
modo verum est, quoad actualem observan-
tiam illius diei, ut diximus. Nihilominus ta-
men dici potuit dies ille a prinecipio sanctifi-
catus, id est, propositus ac declaratus ut maxi-
me conveniens et congruum, ac colendum
Deum in memoriam beneficii creationis : et
praterea quia Dens ex tune destinavit illum,
ut tempore opportuno peenliari preecepto eum-
dem sibi consecraret. Hoe ergo satis est ad il-
lum sanctificationis modum, cui adjuncta est
multiplex significatio sacra , nam per illius
diei requiem signiticata censetur requies Christi
Domini in sepulero post consummatum opus
redemptionis, et requies beatorum in Patria
post consummatos hujus vite labores, juxta
illud ad Hebr. 4 : Ttaque relinguitur sabbatis-
inws populo Dei. Qui enim ingressus est in re-
quiem ejus, eliam requievit ab opertbus suis, si-
cut @ suis Deus. Unde etiam dixit Augnstinus,
epistol. 119, cap. 9, quod illa requies Dei, re-
quiem sine fine significat. :
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ELENCHUS CAPITUM LIBRI TERTIL.

DE HOMINIS CREATIONE, AC STATU INNOGENTLE.
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Car. I. An corpus Ade fuerit imme-
diate a Deo ex limo terre productum.

Car. II. An corpus Eve ex costa Ade
fuerit productum, et quomodo.

Car. Ill. An primi homines perfeclis-
sima corpora in sua crealione acce-
perint.

Car. IV. Quo tempore primi homines
creatt fuerint quantum ad corpora.
Car. V. An primi homines in Paradiso
terrestri, vel extra illum fuerint

creatt. :

Car. VI. De Paradiso terrestri, quis vel
qualis locus sit vel fuerit.

Cap. VII. An formatis corporibus pri-
morum hominum in eodem wnstani
Deus animas illorum creaverit, cor-
poribusque conjunxerit.

Car. VIII. An primus homo fuerit secun-
dum animam creatus ad imaginem et
similitudinem Dei.

Cae. IX. An primi homines cum per-
fecta scientia rerum naturalium creals
fuerint.

Car. X. An Adam ante peccatum tam
perfectam scientiam habuerit, ut de-
cipt in naturalibus non potueril.

Car. XI. An Adam in virtutibus volun-
latis rectus, ac perfectus creatus
fuerit.

Capr. XII. Utrum in Adamo appetitus
sensitivus ita fuerit subjectus volun-

lati et rationt, ut nunquam aut eam
preveniret, aut illi imperanti repu-
gnaret. ;

Cap. XIIT. An in stalu innocentie, po-
tuerint homines peccare simul m eo-
dem statu perseverando.

Cap. XIV. An homo creatus fuerit ali-
quo modo immortalis et impassibilis.

Car. XV. De ligno vite, et quomodo,
quantaque efficacia homini immorta-
litatem larqiretur.

Cap. XVI. An homo in statu innocentie
peculiare dominium tanquam pro-
prium illius status donum, ac benefi-
cium accepertt.

Cap. XVIL. An primus homo in statu
gratie creatus [uerit.

Cae. XVIIL. Quam perfectam rerum su-
pernaturalium cognitionem homo ante
peccatum habuerit.

Cae. XIX. An Adam in statuinnocenti@
per proprios aclus sanctificatus fuertt,
et consequenter meritum glorue ha-
buerit.

Car. XX. An preter omnia dona na-
ture, et gratie habuerit homo in stat
innocentie originalem justitiam, que
fuerit donum ab omnibus supradictis
distinctum.

Cap. XXI. Quale fuerit preeceptum da-
tum Ade in Paradiso, et cur impo-
situm fuerit.




