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etiam futuri erunt , sicut Angeli: imo per re-
surrectionem recuperabunt statum, quem in
Paradiso habituri erant, et peccando amise-
runt : ergo etiam in Paradiso non esset futurus
nuptiarum usus. Eamdemque rationem indi-
cat Chrysostomus, dicens : Post Paradist a-
missionem nunc Primum usus rei venere ince-
pit - ante inobedientiam enim angelicam vitam
imitabantur, et nullus deve venerea sermo erat.
Et addit : Quid enim poluit, cum neque necessi-
tatibus corporalibus obnoxii fuerint - In quo
quartam rationem indicat. Nam ab illo statu
alienum erat necessitatibus corporalibus inser-
vire : sed una ex majoribus, et vilioribus ne-
cessitatibus est, qué ad prolis generationem ,
et procreationem pertinet : ergo illum statum
non decebat. Quinto argumentatur Damasce-
nus, d. cap, 25. Quia Adam non cognovit E-
vam, donec audivit: Zerra es, et in lerran
reverteris. Ergo ne mors genus humanum ob-
tereret et absumeret, matrimonium assump-
tum est, ut per liberorum procreationem ge-
nus nostrum procrearetur : ergo hac necessi-
tate cessante per innocentiam, etiam usus con-
jugii non fuisset. ‘

6. Veraassertioa/firmans.—Probatur prima
assertio ex Scriptura. — Responsio Nissens
et Damasceni non admiftitur. — Dicendum ni-
hilominus est : quamvis primi homines non
peccassent, et status innocenti® persevelrasset,
genus humanum per naturalem generationem,
et maris ac foemin® conjunctionem propagan-
dum fuisset. Ita docet D. Thomas, 1. p., q. 98,
et reliqui scholastici cum Magistro, in 2, dist.
90. Et oppositum tanquam haresim Armeno-
rum, et Almerici damnat Castro, verb. Adam.,
heeres. 3, ex Guidone Carmelita, et Bernardo
de Luzenburgo, et Augustino, lib. 31, de he-
res., in 3, et illam Adamianis tribuit. Probatur
autem assertio primo ex verbis illis Gen. 2:
Non est bowwn hominem esse solum , faciamus
¢i adjulorivm simile sibi. De quo adjutorio per
anticipationem in cap. 1, dictum fuerat, Mas-
culum et femingm creavit eos. EX qua distine-
tione sexuum cum similitudine naturse mani-
festum est illud adjutorium datum esse Adz
principaliter ad filios procreandos. Ergo futu-
rum esset hoc nature officium in statu inno-
centize. Respondent Nissenus et Damascenus
Deum preescium futuri peccati creasse homines
diversi sexiis, ut post peccatum posset genus
humanum conservari et propagari. Sed hoe
verisimile non est: tum quia Deus dixit, Non
est bomum hominem esse solum, locutusque est
de homine in statu innocenti® : ergo etiam in

illo statu non erat bonum hominem carere
tali adjutorio : ergo per se , et non occasione
peccati factum est. Tum etiam, quia sexuum
diversitas naturalis est homini, et per se illam
exigit, et non ratione peccati : ergo per se
fuisset in innocentie statu : ergo in eo etiam
suum haberet usum.

7. Item probatur primo ex Gen. 1.—Damas-
ceni evasio.— Non satisfacit.— Secundo con-
firmatur hoe ex illa benedictione divina :
Crescite et multiplicomini, of veplete terram,
Gen. 1, in illa enim non respexit Deus ad mor-
talem statum, in quem homines per peccatum
perventuros esse praviderat, sed per se, et in
omni statu multiplicationem hominum per
illam benedictionem intendit: tum quia per
se spectabat ad universi complementum : tum
etiam quia eodem modo benedixit Deus ah’ls
animalibus, similia verba proferens: C’ﬂ'es_cete
et multiplicamini. Unde Damascenus, dicto
cap. 25, cum negare non posset ba}w bene-
dictionem, perseverante innocentia fuisse com-
plendam, tacite respondet per ea verba : f:”,’Ma'—
cite ef multiplicamini, non Significar? illam
propagationem, que per complezum venereuit
efficitur : nam Deus alio modo genus nostrum
propagare poterat : Sed hoc satisfacere non po-
test: nam verba illa non solum passive (utsic
dicam) continent predictionem aut promisf-
sionem, quod homines essent multiplicandi,
sed active intelligenda sunt, ita ut per illa
Deus imperet hominibus activam producﬁ.io»
nem et multiplicationem sibi similium : snc‘ut
quando aliis animalibus imperavit : Crescite
ot mulliplicamini , activam productionem et
generationem illis indixit. Nec Deus de modo
miraculoso, vel extraordinario, quo posset
multiplicare individua, sed de modo naturali
locutus est : hane enim virtutem viventibus
naturalem per illa verba significare voluit : illa
autem virtus non operatur nisi per ordinarium
generationis modum : ergo de illa multiplica-
tione verba illa intelligenda sunt.

8. Ulterius probatio ex Gen. 2. — Tertio hoc
maxime confirmatur ex verbis illis Ade, que
post formationem Eve de costa sua dixit
Gen. 2: Hoc nunc 0s ex 0ssibus meis, et caro
de carne mea, ete. Quamobrem relinguet honio
Patrem et Matrem, et adherebit wort sue, o
erunt duo in carne una. a enim unitas inter
virum et fezminam per vineulum matrimonii,
quasi inchoatur, et per copulam consumma-
tur : quia donec conjuges matrimonium con-
summant, non filunt una caro, ut docet
Alexander III, in capite secundo, de Conver-
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sione conjugator., et specialibus Benedictus,
papa in capite Lex diving 21, quast. 2, et in
Concilio Lateranensi, p. 6, cap. 27, Alexan-
der 111, postquam verba Adami retulit, sub-
jungit : Quibus verbis innotuit, non aliter vi-
ruin, et mulierem fieri posse wWuQm carnem, nisi
carnali copula sibi cohereant. Et sumitur ex
Paulo 1, Corinth. 6, dicente : Qui adhwret me-
retrict, wnwm corpus efficitur. Brunt ewim
(inquit) dwo in carne wna. Ergo priusquam
Adam de futura culpa cogitare posset, intel-
lexitsibi fuisse datammulierem in adjutorium,
ut per materialem copulam una caro fieret :
ergo licet Adam non peccasset, Evee commis-
ceretur, fierent una caro, eademque lex sancti
connubii in statu illo servanda esset. Nam
Adam de obligatione et usu in illo statu ser-
vando locutus est, et in verbo illo, adherebit
ugori suw, preecipue videtur locutus de adhe-
sione per copulam et cohabitationem, ut divus
Thomas exposuit 2, 2, q. 26, a. 14, ad. 1.

9. Probatur etiam assertio ex Augustino.—
Quarto principaliter probatur conclusio ex
Augustino, lib. 9, Gen. ad lit., cap. 3, et se-
quentibus ubi inter alia dicit : Non video quod
proliberepotuerit, ut essent hominibus etiam in
Paradiso honorabiles nuptie, et torus immacu-
latus - hoc Deo preestante fideliter, justeque vi-
ventibus, et sine ullo inquieto ardore libidinis,
sine wllo labove, doloreque pariends [wtus e eo-
rum semine gignerelwr. Quod late etiam pro-
sequitur, lib, 14, de Civit., a cap. 21, usque
ad 26. Etita libro primo Retract., cap. 10,
emendat, quod lib. 41, de Genesi contra Mani-
chum dixerat. Ef eadem ratione cap. 13, cor-
rigit, quod dixerat, libro de ver. Relig., c. 46,
sl natura nostra in sua integritate perman-
sisset, non fuisse futuras has necessitudines
consanguinitatum, affinitatum, et cognatio-
num. Nam revera essent future, cum futura
essent conjugia, et filiorum generationes. Con-
sentit Gregorius, in Psalm. 5, Peenitent, circa
illa verba : Seribantur hee in generatione al-
tera, Rupertus, Beda, Abulensis in Genesim.

10. Tandem probatur ratione.—Ad primum
incommodum @ n. 3, respondet Augustinus.
—Ultimo probatur ratione hac sententia. Pri-
mo a priori, quia naturale est hominibus, ut
per generationem unius ab alio multiplicen-
tur: sed hic modus servari potuit in statu inno-
centie@, salva perfectione illius status: ergo ita
fieret. Consequentia est evidens, quia per pec-
catum non est immutata natura, uisi in his,
quwe peenalia sunt: vel e contrario ante pecca-
tum non est natura privata suis naturalibus

actionibus, sed adjuta, ut sine indecentia, vel
morali defectu illas exercere posset. Major
etiam ex Philosophia nota est. Minorem autem
probat Augustinus supra excludendo tres de-
fectus in principio a nobis tactos. Primus erat
de nimia delectatione. Respondet autem quod
virtute doni innocentiz, seu originalis justitise
heec imperfectio cohiberetur. Quia ante copu-
lam non antecederet motus involuntarins, aut
impudicus membrorum, sed ex motione volun-
tatis honesta, et propter finem optimum, sine
ardore libidinis, talis motus fieret. Et similiter
in ipsomet actu conjugii Deus excessum libi-
dinis temperaret, et solum delectationem con-
venientem ad perfectionem actus permitteret:
unde talis, ac tanta esset, ut mentem non per-
irbaret, nec rationis nsum perfeetum impe-
iret.

11. Ad secunduim idem Augusting quem divus
Thomas sequitur. — Opponitur primo contra
promimam responsionen. — Secundus defectus
erat ruptio virginalis® claustri in ipsa concep-
tione: de quo etiam ait Augustinus, dicto ca-
pite vigesimo sexto, potuisse semen immitti
intra uterum feemine, et conceptum fieri, sal-
va integritate claustri virginalis. S7euf (inquit)
sanguis menstruus emitlitur. Nam qua vi
sanguis egreditur, posset semen vivile ingredi.
Et sequitur D. Thomas supra ad 4. Sed hae
responsio difficilis est. Primo, quia non est si-
mile de exitu sanguinis menstrui, et de semi-
nis ingressu: quia sanguinis ille egreditur de
corpore feeming per venas proprias ad illam
purgationem a natura deputatas, que in su-
perficie vasis feeminei terminantur, habentque
veluti propria orificia, que cum ordinarie
clausa sint et quasi complicata, debitis tem-
poribus reserantur et quasi dilatantur, ut ille
sanguis exeat, quod in virginibus absque ulla
lesione, et sine dilatatione claustri virginalis
optime fieri potest. At vero longe diversa ratio
est de ingressu seminis. Nam imprimis in cor-
pore feeminz, ut in sua integritate et naturali
compositione naseitur, non est aliqua via ex-
pedita et aperta, per quam ingredi possit: quia
partes feeminei corporis in illa via ita sunt
compacte vel continua, ut nihil possit per illas
penetrare, nisi inter illas aperiatur via, per
quam semen ingredi possit. Accedit quod se-
men non potest, quasi extrinsecus injici, seu
immitti in matricem, qui est locus conceptio-
nis, sed necessaria est commixtio membrorum
in feemineo vase, ut ipsamet naturalis mem-
brorum forma et compositio ostendit. At vero
non potest illa commixtio et penefratio fieri
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naturaliter, nisi virginale claustrum reseretur, licet, quia divisio claustri non posset fieri sine
sive per divisionem alicujus membranz, que dolore, dolor autem in statu innocentie esse
ante copulam erat continua, et viam illam  non potest. Sed hoc parum urget: nam etiam
claudebat: sive per separationem et dissolu- post amissam in conceptione corporalem vir-
tionem partium corporis feemine, que antea ginitatem, quoad carnis integritatem non po-
erant non solum contigue, sed etiam veluti test partus feri sine dolore naturaliter : et
conglutinatze et infer se copulatee : ut exponit nihilominus in statu innocentie sine dolore
Ferneliug, de Part. corp. descript., cap. 7, in fieret, ut mox dicemus: ergo etiam a tertio
fine. Quia sine hujusmodi veluti locali separa- claustri sine dolore virtute divina fieri poterat.
tione et distantia partium non pateret natura- Preeterea si virginale claustrum per membra-
liter via ad commixtionem membrorum, qué& nam continuam naturaliter clauditur, non pos-
in eopula conjugali fit, et per quam viretuxor set intelligi exitus prolis per solam dilatatio-
fiunt una caro. nem sine divisione partium, vel penetratione
12. Secundo augetur vis hujus rationis, quia corporum: quia pori non possent adeo dilatari,
in partu prolis concept multo magis neces- utper eos possit corpus infantis exire sine pe-
sapium est claustrum virginale aperiri: nihil netratione partium, vel sui corporis inter se,
ergo obesse posset, quin in conceptione rum- vel cum partibus materni corporis. Si autem
peretur. Probatur consequentia, quia si propter corporalis virginitas consistit in contiguitate
yitandum dolorem, vel conservandam virgini- et copulatione partium, non minus est natu-
tatem (utita dicam) materialem in conceptione, raliternecessaria separatio et distinctio illarum
servaretur illa integritas, esset etiam servanda  partium, quee sine magno etiam dolore natu-
in partu, quia non minus repugnabant illa in- raliter non fit, non solum in primo partu, ve-
commoda perfectioni status innocentice in uno rum etiam neque in cateris. Ergo et repugnat
actu vel tempore, quam in alio, vel e contrario, dicere partum fuisse futurum per dilatationem
si in partu esse poterat ruptio sine imperfec- partium, et sine apertione claustri virginalis.
tione contraria statui, etiam in conceptu. Imo it practerea eadem difficultas superest quomo-
si apertio claustri necessaria fatura erat, ut do partus sine dolore futurus esset: nullum
proles exiret, profecto suaviori modo, magis- ergo est inconveniens divisionem, vel separa-
que naturali pararetur via in ipsa conceptione, tionem illam in statuinnocentiz admittere tam
ut facilius possent membra in partu laxari, ut in conceptione, quam in partu. Et ita tenuit
sine dolore fieret. Quod vero saltem in partu D. Thomas, in 2, dist. 20, ubi Bonaventura,
virginalis claustri- apertio fuerit necessaria, Gabriel et alii id sequuntur. Quomodo autem
probatur, quia exitus pueri ex virgine integra id fieret sine dolore, jam explico.
manente matre, sine grandi miraculo fieri non Ak, Ad tertium incommodumn idem quogue
potest utique aut per corporum penetrationem, Awgustinus occurrit. — Quid dicendum ad re-
aut per transitum corporis ab extremo ad ex- Jigua adducta in n. %, efc. — Tertium incom-
tremum sine presentia in medio. At vero tale modum erat, quia partus naturalis sine dolore
miraculum perpetuum in statu innocentie fin- non fit. Ad hoe autem respondet Augustinus,
gere, nec fundamentum habet, neque videtur dicto cap. 26, n Paradiso dolorem partus non
verisimile. fuisse futurum. Quia ad pariendum maturitalis
13. Durandi effugiuvm evertitur. — Commo-  impulsws feeminen viscera relawaret. Explicari
dior responsio ad dictum secundum incommo- autem potest in hune modum, quia sola rela-
dum.—Dicunt vero aliqui, potuisse per solam ~atio maternorum viscerum, aut viarum cor-
partium et pororum materni corporis dilata- poris dilatatio non causat dolorem, nisi media
tionem infantem de utero matris exire sine in- aliqua alteratione, qu in partibus illis per
tegritatis ejus diminutione. Quod ftradit Du- nimiam compressionem quarumdam, et alia-
randus, in 2, dist. 20, q. 2, ad 1, et clarius in rum separationem, vel extensionem fit: hane
4, dist. 44, quest. 6, ad 1, ubi de virginitate autem alterationem posset Deus facile impe-
Mariz in partu eodem modo sentit. Thi autem dire, et consequenter etiam dolorem preca-
ex falso fundamento movetur, quia putat duo vere; imo etiam posset suavi modo partes {oe-
corpora nou posse simul se in codem loco pe- minei corporis per convenientes qualitates ita
netrare, quod falsum est. Et ideo sententiam disponere, uf facile relaxarentur sine doloris
illam quantum ad beatissima Virginis partum  sensu. Quod licet esset preeter debitum natura®
improbavimus in 2 tom., 3 p., disp. b, sect. 2. humansz absolute spectate, esset nihilominus
In preesenti vero alio utitur fundamento, sci- illi statw quasi connaturale, ac debitum, sicut
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bere firmum proposit i
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