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HOMINIS.

DE FINE

DISPUTATIO I.

DE CAUSALITATE FINIS » BRESPEGTU HUMANE VO-
LUNTATIS.

Universa hee doctrina maxima ex parte
versatur in explicandis humanis actionibus,
quatenus humanzsunt, ac bonitatis, ac malitie
moralis capaces: in quo potissimum a fine
pendent, qui est principium moralium actio-
num, et ideo prius hanc Disputationem pre-
mittendam duxi, in qua munus, varios modos,
rationem, seu distinctionem finis explicabo:
hee enim Disputatio necessario premittenda
videtur, ad explicanda nonnulla prineipia, et
varium titulum, quibus, in sequentibus uten-
dum nobis est, ne cogamur eadem semper re-
petere: curabimus autem a questionibus phi-
losophicis, quoad fieri potest, abstinere, aut
eas tantum breviter attingere, quantum ad
rem Theologicam fuerit necessarium,

SECTIO I.

I quo consistal causalitas finisrepectu humane
voluntatis.

1. Causalitatem finis esse proprie erga hu-
manam voluntatem ostenditwr. — Primum om-
nium statuendum est, finem ef causalitatem
ejus, qualiscumque illa sit, proprie suum lo-
cum habere in voluntate humana, et in acti-
bus, seu effectibus ejus, quod est certissimum.
Primo ex modo loquendi Seripture sacre,
ubique enim tribuit homini modum operandi
propter finem, quod maxime illi convenit ra-
tione voluntatis, ad Romanos 8: Propter e
mortificamur tota die, ete. Sed in his ommibus
Superanus propter ewm, qui dilexit nos, et
Psalmo 118 : Tuclinavi cor meum ad faciendas
Justificationes tuas, propter retributionem. Se-
cundo experientia constat, hominem non casu,

IV,

nec fortuito in incertum ferri, sed in definitum
finem dirigere operationes siias. Tertio, constat
etiam ratione, quia motio finis preecipue hahet
locum in agentibus per intellectum : nam finis
movet agens ad operandum, movet autem per
cognitionem; agens autem intellectuale maxj-
me cognoscere potest rationem finis, et ordi-
nem ejus ad media: ergo voluntas, quz ratione
ducitur, maxime potest moveri a fine,

2. Suppositio pro sensu queestionis. — Se-
cundo, ut intelligatur proprius queestionis sen-
sus, supponendum est ex (a Jetano, 1 part.,
quaest. 5, art. 4, et clarius 2, 9, queest. 17, a. 5,
sicut in causa efficienti quatnor distinguuntur,
ita etiam posse in causa final;i distingui, scili-
ce’F, Tes qu® causat, ratio, seu forma, quee est
prineipium causandi, causalitas ejus actualis

et effectus causatus: in hac sectione pracipue

agimus de tertio, scilicet de causalitate actnali
finis, qua intellecta, facile constabit, quis sit,
et quotuplex effectus finis in humana volun-
tate: de ratione autem seu principio causandi 5
dicemus postea in sectione tertia: et inde con-
stabil, queenam res possit esse causa finalis,
Quare in universum, et in omni genere causa,
illa res potest rationem causm participare, cui
potest convenire forma illa, que est ratio cau-
sandi.

3. Prima opinio in preaesents questione. —
Tertio, his positis, duz possunt esse extrema
sententi® in preesenti sectione. Prima est, cau-
salitatem finis non consistere in motione aliqua
respectu humana voluntatis, sed in hoe solum,
quod effectus, qui a voluntate progreditur, in
aliquid ut in finem ordinetur, ita ut esse finem
nihil aliud sit, quam esse id, cujus gratia aliud
sit : nam hoe modo rationem finis Aristoteles
ubique describit, praesertim 2, Physicor., et 5,
Metaphysice. Unde Cajetanus supra dicit, eau-
salitatem finis esse innominatam, significari
vero per hane vocem esse propter quof_l, seu id
esse, cujus gratia. Et potest suaderi hae seq-
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tentia, quia in operibus Dei est propria causa-
Jitas finis, Deus enim vere ac perfecte operatur
propter finem: sed respectu Deinon potest hae
causalitas consistere in motione voluntatisejus,
ut videtur per se notum, quia id esset maxima
imperfectio in Deo. Similiter in inferioribus
agentibus naturalibus est propria causalitas
finis, que non potest consistere in motione
agentis, cum non cognoscat finem: ergo simi-
Jiter in voluntate humana, que est quasi media
inter Deum ef res inferiores, philosophandum
pst. Secundo, quia vix potest intelligi, qua vel
qualis illa motio, quia vel est aliquid antece-
dens actum voluntatis, et hoe non, quia nihil
est in voluntate: vel est ipsemet actus volun-
tatis, et hoe non, quia talis actus potius est
effectus finis, quam causalitas ejus: movetenim
finis ad talem actum trahendo, et alliciendo
voluntatem: ergo, ete.

4. Suadetwr ecxemplis.—Item ratione. —

Nihilominus heee sententia nec rem ipsam, nec
communem modum loquendi theologorum et
philosophorum explicat. Primo enim auctores
omnes ponunt causalitatem finis in motione
metaphorica respectu nostree  voluntatis. Ita
sentit D. Thomas 1, 2, quest. 1, art. 1, et in
queest. de Veritate, queest. 22, art. 2, ubi no-
tanda sunt illa verba : Sicul influere cause
ef ficientis est agere, ita influere couse finalis
ost appeti seu desiderari : €t in questionibus de
Peenitentia, queest. B, art. 1, inquit : Finis
nom est Causa, Wisi quatenus movel efficientem
ad agendum : unde wbr non est actus, non est
causa finalis 3, Metaphysice , text. 12. Et
videtur hze doctrina sumpta ex Aristotele 1,
de Generat., cap. 7. Secundo, guod finis
dicatur esse id, cujus gratia aliquid fit, solum
est denominatio qudam extrinseca in ipso
fine ; ex eo quod aliquid alind ordinatur ad
ipsum : ergo noun satis est hoc ad causalitatem
propriam finis. Patet consequentia, tum quia
hee denominatio non dicit emanationem ali-
quam realem, nec influxum : tum etiam, quia
alias quilibet terminus metus, et quodlibet ob-
jectum cujuscumqueactus, quatenus est termi-
nus, ad quem tendit operatio agentis, habebit
propriam causalitatem finis. Ttem, cessante
actione agentis hoe solo quod res esset pro-
pensa, seu inclinata natura sua in finem, du-
raret semper causalitas finis, quia semper durat
illa denominatio, quod heec res est propter
illam, qua emanare potest ex solaactione pre-
terita, et ordinata ipsius agentfis : hoc ergo
solum non satis est ad explicandam hane cau-
salitatem finis.

5. Dmpugnotur proxima opinio.— Secunda
sententia est, hane causalitatem consistere in
motione metaphorica voluntatis, quee ex se
antecedit tempore, et distinguitur ab omni
actu elicito ab ipsa voluntate. Que opinio in
hune modum explicari potest, quia finis non
movet voluntatem, nisi preecognitus sit : hoe
autem ipso quod finis est cognitus, et bonitas
ejus, etiamsi voluntas per proprium suum ac-
tum in illum non tendat (est enim libera, et
potest suum actum suspendere) intelligitar
oxcitari et moveri a fine cognito, ut ipsum
amet et intendat : heee enim excitatio et mo-
#io antecedit consensam voluntatis, et intelli-
gitur oriri ex conjunctione et sympathia po-
tentiapum intellectus et voluntatis, quatenus
in eadem anime essentia radicantur : ergo in
hae motione consistit causalitas finis, quia hzc
motio metaphorica non videtur posse alio
modo explicari. Et hoe confirmat secunda ra-
tio facta in pracedenti sententia : quia quid-
quid post hanc motionem sequitur, non est
nisi amor, vel intentio finis, qui sunt actus
voluntatis, qui non sunt causalitas : sed potius
offectus causalitatis finis. Secundo, quia, se-
clusa preedicta motione, postea finis solum se
habet ut terminus specificans actum tenden-
tem in ipsum : at vero sub hac ratione finis
non exercet causalitatem finis, sed potius par-
ticipat causalitatem forma specificantis , uf
significat D. Thomas, 1, 2, quest. 9, art..0;
ad. 1, et in omnibus objectis, actus specifica-
tivus est eadem ratio et modus causalitatis :
ergo.

6. Hwxe vero nec intelligi possunt, nec sa-
tisfacere : quia hic non agimus de causalitate
finis in actu primo, ut sic dicam, seu de proxi-
ma applicatione ejus ad causandum, sed de
causalitate, et influxu ejus in actu secundo,
hic autem intelligi non potest priusquam in
voluntate aliquid causatum sit, quia realis cau-
salitas debet ad aliquid reale haberi, alias ni-
hil esset: sed si in voluntate nulla est res
nova, nec operatio aliqua, vel affectio, nihil
intelligi potest, quod a fine causarum sit
ergo nec intelligi potest causalitas finis in
actu seeundo. Confirmatur ac declaratur, quia
illa excitatio, que dicitur esse in homine c0-
anoscente finem et bonitatem ejus, antequam
voluntas proprio motu moveatur, nihil aliud
est revera, quam cognitio et judicium intel-
lectus, nam in voluntate nihil de novo posi-
tum est, quod ante non esset : sed judicium
intellectus non est causalitas finis, ut per s
constat, sed potius est approximatio finis, ut
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causare possit : ergo non i i
:erg potest in hoe solo s® efficienti i
e ¢ : > S entis, et ili
consistere causalitas finis. Dices fortasse ex 1 Ll ﬁne s
e ; sse ex hoe trahente, et determinante voluntatem ad tal .
e mo;im-le ! alu areinv {)tluntate affectionem actum. Haee conclusio hoe solo sufficienter pem
m aliquam saltem per simplicem i ' & G
_ ; »atur, quia non potest 1 igi guid ali i
e . o ] ; potest intelligi guid ali
- P ac??lltlam, ratione cujus est actualiter, et heac causalitas finis, nee aliudlest neu;1 -
versaliter pr i 1 i i : o
s :1 tl Lj;plolpensa in finem, ut illum in- rium ut voluntas moveatur in finem : ei'j
- 1:6 [:] dee mamtq amet. Sed hoc nihil refert revera in hoc consistit. Deinde potest e\'t;m le
{_“1 o = . ‘ ; 1- - . . 7 ¥ :
- qua agimus, explicandam : primo declarari, quia sicut in potentia cog i
quidem, quia, si hae affectio est libera, potest actio ejus natura sua pepl t f On['msmnm
voluntas illam suspendere : si i ' sl
e : si aufem est na- ohjecto ut e i i ,
e ek _ 3 1t movente potentiam, ita suo mod
5 perse ac semper necessaria ac tio v is, 1 a .
causalitatem finis : huj usmodf enim imperfect: ?iiio "?1‘-111“1’&1; R
‘ va eadem actio ut est a potenti
e Gt st a potentia est concur-
I u]s ex miperfecto modo operandi insurgunt sus ejus ad talem actum, et ut est ab ob'mtr
in nobis, vel ex conj i i v imili : o -
imperfe;_ twri (‘d el*libconi}mc.tm;w appetitus, vel ex estsimiliter causalitas ejus : ergo eodem rJnodto)
a deliberatione. At vero, seclusishis in v io ej s
I : 2 9 sishis in voluntate actio eju ia intri
i pecua un . Jus, quia. intrinsece, et
o FI}BCH abm;]mat, noln stunt necessarii illi im- essentialiter pendet ab his duobus princif)iiq
f1 actus, ut voluntas ex perfecto judicio scili g 1 o
: 3 : cilicet a potentia et a fi "0POsi
s : udicl ne proposito, ut est
oveatur, ut videre licetin effectiv 0l :
s dndeniet i C, re hic ctive a voluntate, est concursus ejus: ut
S is / f ine i i
- r{imni]uam etjar_:l in E’hm?:? et ;xrgmc, et vero est a fine in suo genere cause cs% motio
contingit in nobis. Deinde actualis g; CE R
e contingit in : tualis ejus, nee oportet in illa actione d
ctu simplici redit eadem diffi- rati =
; : iffi- rationes, aut modos disting i
cultas : nam ille etiam i i kj e ponlt ST
: est quidam actus vo- ipsam iali | ;
: : sam et essentialiter postul ' i i
o e . 1 a psé postulat ntramque habhi-
tis, st quidam effectus ipsius finis, tudi i e
‘ E udinem. Solum est differenti i
s o g . est differentia, quod in po-
ma;] e (éli];g;nt(hllm supterest, que sit causa- tentia cognoscitiva concursus pnt’m;ltiae pertiimt
A alem actum: et quod de illo ad caus i i .
o rea tale ausam effectivam 7ol 7
i : _ 3 , 1n voluntate vero a
il \me'rlt,_ diei etiam poterit de perfecto causam finalem , quod provenit ex pro )rt‘li
entionis, ¢ ioni i i ; : :
5 ewos;a?fsl;hete:tlolgs.. . modis operandi talium potentiarum. Alliud
tate.m nosg;m?n sS4 essa em 1{115 eirca ;'olun— exemplum adhiberi potest in causa exemplari
f e in actu secundo, do- qua medi i 1
: edia apprehensione concurrit eti
e - ( ncurrit etiam
s nln g mluul’[{as actu moveatur, et tendat in effectum suum, et concursus ejus solum {iu:l
nem, Hac assertio probatur sufficier isti . . - 11
: : . 1- hoc consistit, quod fi s ad imitati
ter argumentis faetis contra secundam senten- ejus : - . C.ffe_(‘-tl?b e
e o s 1811 en- gjus : unde in re non distinguitur ab actione
5 xpresse divi T is i
e cu;{:ls e Dlt (::Jtn:%;a;, ais,reutla, sed eadem actio que profluit effective
She etk e Eau:; o s;') agente, manat ab idea exemplariter, ut sic
- - . : 4 ; - ( i : j : l’
St A dicam, et ut sic, est concursus ejus : sic ergo
e ! potes intelligi causa in preesenti dicendum est.
totelesaﬁsl’i c:;llsare.lzgm finis, ut definit Avis- 9. Primum covollarium. Causalitatem fi
i a,ctl.l ﬁt i;;z;i g:;f ighfldgffzd ;'Ez .-t si eriio wis proprie solun reperiri in agentibus intel
: 3 is; si autem effi- Jectualibus. — Ul i i e
e e ect c.ahms. Unde intelligitur primo hujus-
e ;3 ; 4 ?1 conse- modi modum causalitatis finis tantum habere
) m: ergo, deprimo locum i i it
; 2o, ocum in agentibus per coznit i
ad ultimum, ante actum agenti i - : Shelane s
! ntis non est can- ag 5 i
: ] g st can- agentia non possunt a fine moveri; et ic
- st ‘ _ . g : S moveri; et ideo est
ar};;ai I?us : er501 patrlt ratione in voluntate communis omnium sensus, appr;hensionem
ctionem voluntatis non est causalit i illi i
: salitas finis esse illi vel ratione i i
e ionem causandi, vel ratio-
sam in actu secundo. Quod tandem i .
: - nem necessariam ad causandum. Ut
declaratur, quia vel hee ¢ i i i ' et v
; ausalitas esset circa caus i is si
. ‘ S8 salitas propria ac formalis sit
ipsam potentiam voluntatis, ethoc n i iti St e
A on, quia, ut hec cognitio sit intellectualis: qui i
secluso actu, illa non aliter se hab i e ! St o
et,necimmu- fra dicemus i
. solum finis movet sub rati
tatur aliquo modo : v i : ipsi . e
: vel est circa actum ipsius  honi ienti
' honi et convenientis. Sub hac aut i
ol : o : tis. autem ratione
o , et hoc esse non potest sine ipso proprie et formaliter solum cognosei potest
Ay er intellectum, quia necessari
e . : i P : > q ssarium est cognao-
L orsee-:cul].ldo. Causalitas finis in voluntate scere habitudinem unius ad aliud, et pro%or-
s isti 1 -
Wik act{ z 1qru:il, nec modus dl_stmctus ab tionem quamdam inter appetibile et appeten-
S S_.Hc; ;:\:J:E; utntatls : sed e_st ipsamet ac- tem, seu inter medium et finem. Unde bruta,
» quee simul est et a voluntate in genere cau- quamvis per cogitationem moveantur ad ap-
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petendum, et ideo fit in eis queedam partici-
patio hujus causalitatis finis, tamen non est
perfecta in eis ac formalis ratio finis propter
causam dictam. i
10. Secundum corollariwmnon bamen reperir
in intellectuali increato. — Secundo colligitur,
hane causalitatem finis, prout exercetur in vo-
luntate, non reperiri proprie in Deo, nec in vo-
luntate ejus: sed solum in voluntate creata,
quee per actionem propriam, et af:tum a se
distinetum movetur in finem: quia, ut dixi,
ubi non est actio agentis, non est actualis mo-
tio finis: sed in voluntate divina non est pro-
pria actio, que tendat in finem, quia actus,
quo Deus vult quidquid vult, non distinguitur
a voluntate ejus, nec est aliquid factum, sea
causatum: nihil enim, quod sit ipsemet Deus,
potest habere veram causam, voluntas auntem
Dei est ipsemet Deus. Dices. Ergo Deu‘s non
vere ac proprie operatur propter verum ﬁue_n?.
Respondeo, negando conseguent_mm Sl!I.lphBI—
ter: quia, ut notavit Gahrlel,_ in 2, (hst._ A
quaest. 5, art. 1, aliud est logui de ﬁm‘a,.ahud
de causa finali: finis autem tantum dicit ter-
minum sen rationem extremi, ad quod alind
ordinatur; causa vero finalis, proprie dicit i(!,
quod movet agens ad operaudm‘n: quamvis
autem respectu Dei, et voluntatis ejus, finis
non habeat hanc causalitatem, tamen Deus
altiori, et perfectiori modo ordinat efjfectus
suos, seu exteriores actiones ad determmat(?s
fines: et ideo perfectissimo modo, et ablatis
omnibus imperfectionibus, operatur propter
finem. Secundo, quia licet divine voluntatis
non detur propria causa, dari tamen potest
ratio ejus ex parte finis desumplee, ut docet
D. Thomas 1, cont. Gent., c. 86, et hoe modo
sine causalitate finis circa divinam voluntatem
Deus proprie operatur propter finem. Atque ex
his satis responsum est ad fundamenjca ahamxp
opinionum, in num. 3 et b, et amplius patebit
ex sequenti sectione.

SECTIO IL

Utrum causalitas finis in voluntate nostra sit
{antum respectumedioruim, vel ebiam respeciu
ipsius finas.

1. Explicata motione cause finalis in vo-
luntate nostra, superest explicandum, quotu-
plex sit heec motio, et circa quos actus verse-
tur : nam inde constabit qui sint effectus
finis : supponimus autem in genere quc_)sdam
actus voluntatis versari circa finem ipsum

amando velintendendo illum, vel fruendo illo;
alios vero circa media, que propter ﬁne‘am
elignntur. Est ergo quorumdaz.:n _sententlg,
causalitatem finis solum exerceri circa media,
quee propter finem appetuntur atque adeo
motionem voluntatis ad appetendun_l finem
propter se ipsum 1o esse, NEC pertinere ad
cansalitatem finis, sed solum eam motionem,
qua eligit media, vel eis utitur propter ﬁm‘am.
[ta Gabriel, in 2, d. 1, q. 5, a. 1, et Gregor1u.s,
in1,d.1,q.1,23. 2 et Medina, 1, 2, q. 8.’ in
principio, et idem sentit Hervaus, quodlibet
1, q. 8, et quodlibet 2, quaest. "l , (uatenus
dicit rationem finis consistere in hoc, quqd
facit media esse amabilia propter ipsum: in
quo magis explicat aptitudinem quam actm?n.
Potest autem hac sententia probari ex 15‘%1*15—
totele 2, Physic., cap. 3, et B Meta_phys.ﬂcag,
cap. 2, dicente finem esse cujus grotia ahg_uzd
/it - nam in hac definitione aperte explicat
habitudinem medii ad finem. Unde 3, Meta-
physice, cap. 2, inquit : Oumne, quod per se et
propler naturam ipsius, bonwin est, _/Ems est,
atgue it cousat, quoniam illius gratia cetera
fiunt - in quibus verbis significat, illam rem
esse finem, que per se bona est et amabilis :
ot hanc conditionem supponit requiri ante
causalitatem finis, hane vero causalitatem in
hoc consistere, quod hujus rei gratia aliquid
fiat ratione preedicta. Confirmari hoc potest,
quia finis dicit essentialiter habitudinem ad
media, ut ex ipsa vocis proprietate constat;
nam finis idem est quod extremum ; ubi autem
non est medium, nec extremum esse potest:
ergo causalitas finis proprie non exercetur 1_1isi
circa media. Et confirmatur, nam Deus licet
se ipso sit beatus, et se propter se allnet, f:t_in
se ipso quiescat, non est proprie finis sui ip-
sius, quia non tendit per aliquod medinm ad
consecutionem sui, vel sue beatitudinis : ergo
signum est causalitatem finis solum exerceri
in ordinatione mediorum ad finem.

9. Nihilominus dicendum esf, finem exer-
cere causalitatem suam circa voluntatem nos-
tram, non solum ut eligentem, vel utentem
mediis, sed etiam ut amantem, vel intenden-
tem finem ipsum. Quam sententiam late tra-
didi, in disp. 23, Metaphysicee, sect. 3, et
imprimis existimo esse doctrinam divi Tho-
me 1, 2, q. 1, artic. 1, ad 2, dicentis, VOITID.-
tatem nostram operari propter finem, el
agendo actionem que est witimus finis ; DOR
potest autem operatio esse propter finem 1n
nostra voluntate, nisi interveniente causalitate
finis. Idem constat ex loco supra citato, de
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Veritate, q. 22, art. 2, ubi dicitur, influxum
finis esse amari et desiderari. Idem 3, contra
Gentes, c. 2, dicit finem esse id, in quo tendit
impetus agentis : ergo sive tendat per electio-
nem, sive per intentionem, ibi exercetur ratio,
sive causalitas finis. Preeterea Aristoteles 2,
Metaphysice, c. 2, sic inquit : ipsum cujus
causa finis, tale autem est id, guod non est alte-
rius gratie, sed ejus cause celera. ubi per nega-
tionem illam explicat positivam quamdam mo-
tionem, aut conditionem finis proprie ac sim-
pliciter dictam, in qua illa negatio fundatur,
scilicet ut propter se ametur seu intendatur :
ergo ntraque illarum actionum, seu motionum
pertinetad causalitatem finis, et quodammodo
integrat rationem ejus, quinimo quod finis
habeat vim ad movendum ef trahendum vo-
luntatem ad se, habet et virtutem trahendi
illam propter finem.
3. Unde ratione argumentor hoc modo;
quia finis trahendo voluntatem ad eligenda
media propter ipsum, exercet causalitatem
suam : ergo et trahendo volunfatem ad volen-
dum enmdemmet finem propter se. Probatur
consequentia : nam in electione medii propter
finem duo possunt considerari : unum est
quod ex intentione, que est actus voluntatis,
oritur electio, et hoc non pertinet ad volunta-
tem finis, sed efficientis, ut postea videbimus.
Alterum est quod finis propositus, et intentus
movet in suo genere ad electionem mediorum,
tanquam forma dans illis appetibilitatem; sed
in hoc eadem, vel major ratio est de ipso fine
trahente voluntatem ad appetitionem suam :
ergo pertinet hoe ad causalitatem finis non
minus, quam illud. Secundo, voluntas nostra
tendif in finem per veram actionem suam,
quam perfecto, et rationabili medo operatur :
ergo sicut illius actionis datur vera causa effi-
ciens, ita etiam vera finalis causa, que est
prima earum. Tertio, amor Dei super omnia
revera est amor ultimi finis ut sic; ergo ille
amor causatur a bonitate Dei in genere causa
finalis. Unde in beatis voluntas, qua necessario
amat Deum, ah ipsa Dei bonitate clare visa, in
hoe genere cause determinatur, et necessita-
tur ad hune amorem, et si per possibile, vel
impossibile homo haberet illam beatitudinem
sine aliis mediis, nihilominus consequeretur
Deum, et frueretur illo ut ultimo fine suo, et
Deus exerceret quoad hos actus, circa volun-
tatem causalifatem finis ultimi, sicut Angelus,
licet natura sua absque aliis mediis, statim ha-
beat beatitudinem naturalem in Deo ut in fine
nature, nihilominus illum respicit ut finem

suum, atque adeo ut causam finalem omnium
actionum, quibus tendit in ipsum. Denique
negari non potest quin finis determinet, et
moveat voluntatem ad hos actus; sed illa
ratio non potest ad aliud genus causs perti-
nere ¢ ergo.

L. Qui sint effectus finis.—Qui eorum prozi-
mi, qui remoti. — Atque ex hac resolutione in-
telligitur primo quos effectus habeat causa
finalis in voluntate nostra : omnes enim actus,
quos voluntas exercet tam circa finem ut sic,
quam circa media propter finem, sunt proprii
et immediati effectus cause finalis, in quibus
ita est distinguenda ratio effectus a caunsalitate
ipsa, sicut distinguitur actio a termino, ut
constat ex dictis in preecedenti sectione. In-
telligitur secundo, omnem hane finis causali-
tatem proxime etimmediate versari circa actus
elicitos ab ipsa voluntate, per illos autem ex-
tendi, et communieari aliis actibus humanis,
qui ab hujusmodi voluntatis actibus imperan-
tur: ab eis enim diriguntur, et ordinantur in
finem, quod est notandum pro his, qué postea,
tractat. 3, dicemus de bonitate et malitia ho-
rum actuum, et in Disputatione sequenti am-
plius hoe explicabitur.

5. Ad fundamenta prioris sententiz in nu-
mero 1, respondetur primo. Aristoteles in
verbis illis, finis est, cujus gratia aliquid fif,
virtute comprehendisse illa duo, scilicet quod
finis propter se ametur, et alia propteripsum.
An vero utrumque eorum sit de ratione finis,
dicam infra section. 4. Dico preterea quando
finis intenditur, vel amatur, ibi aliquid fieri,
scilicet, ipsam intentionem, vel affectionem
circa finem, et illud ipsum fieri gratia finis :
nam sieut propter bonitatem finis cogniti eli-
git homo media, ita propter eamdem bonita-
tem finis cogniti eligit amorem, seu intentio-
nem talis finis. Unde ad rationem, videlicet,
quia finis dicit habitudinem ad media, primo
respondetur, licet dicat habitudinem ad me-
dia, non tamen ad sola illa, sed ad omnem
effectum, quem in suo genere causare potest:
nam sicut efficiens dieit habitudinem ad fac-
tum, seu ad omne id, quod a virtute effectiva

prodire potest: ita finis, ut est causa, dicit ad
omne id habitudinem quod ex virtute fina-
lisandi causari potest. Deinde etiam faciendo
vim in nomine finis, quod significet terminum
et extremum, respondetur, non solum esse
terminum respectu mediorum, sed etiam res-
pectu voluntatis intendentis in ipsum finem
propter seamatum, sub qua ratione habet ra-
tionem cujusdam ultimi et extremi, quia ut




