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esse justum, sed per inspirationem, qua faciat
illum operari, vel sperare, ut justum et filium
Dei. Ait enim Paulus : Quicumgue spiritu Dei
aguntur, hi sunt filii Dei ; non enim accepistis
spiritum servitutis iterwm in timore, sed acce-
pistis spiritum adoptionis filiorum, in quo cla-
mamus : Abba pater ; et inde subinfert : Ipse
enim spiritus testimoniwm reddit spiritut nos-
tro, quod sumus filii Dei. Tlud enim testimo-
nium non est aliud quam inspiratio, qua nds
movet et excitit ad Deum ut Patrem invocan-
dum. Quod recte declarat verbum greecum,
contestificatur, nam homo, invocans Deum
Patrem, testificatur se esse filium. Spiritus
Sanctns autem illud ipsum contestificatur,
inspirando, et adjuvando ad illam invocatio-
nem. Hee autem invocatio non procedit ex
certa fide, quam unusquisque fidelis habeat
de sua justitia, ut experienfia ipsa manifes-
tat, sed procedit vel ex certa fide, qua cre-
dimus Deum esse Patrem, qui vult nos in fi-
lios adoptare, si per nos non steterit, vel ad
summum ex certitudine spei, qua confidimus
jam nobis remisisse peccata, et in filios ado-
ptasse. Bt ideo invocatio Patris etiam pecca-
toribus communis est, ut exponentes oratio-
nem Dominicam Patres docent, quia omnibus
dedit potestatem filios Dei fieri, ut ait Augus-
tinus, serm. 126. Si ergo testimonium hujus
invocalionis generaliter ad omnes homines a
Christo redemptos referatur, sic est festimo-
nium fidei infallibilis, quod Deus adoptavit
homines in filios, et unumquemaque esse posse
filium Dei, si velit, quod preesenti causee nihil
confert, ut per se patet. Si autem referatur
ad singulos, sic vel nullum est testimonium,
quia fidelis sciens se esse in peccato, potest
sic Deum invocare, vel ad summum indicat
certifudinem spei, et supponit probabilem
conjecturam, quod invocans fecerit quod opor-
tebat ut adoptionem fuerit consecutus. Tale
autem testimonium nullo modo indicat homini
fidem certam de sua justitia, quia nec illi est
absolute revelata, neque illi compertum est
invocationem illam cum illa cogitatione vel
existimatione de propria justitia esse a Spiri-
tu Sancto inspiratam, licet de hoc etiam possit
habere probabilem conjecturam ex effectibus
internis Spiritus Sancti, ut sunt pax, et gau-
dium conscienti®.

21. Ad tertium locum. — Tertium testimo-
nium erat 4 Cor. 2. Sed nihil ad causam re-
fert. Nam Paulus non loquitur de fide, aut co-
gnitione particulari quam unusquisque ha-
bere potest aut debet de donis qua a Deo re-

cepit, sed loquitur de doctrina ceelestium ¢f
spiritualium bonorum, qua Deus hominihyg
preeparavit, et, quantum in se est, donavit;
de quibus bonis ante dixerat : Oculus non pi-
dit, neque auris audivit, nec in cor hominis gs-
cendit, quee preparavit Dews iis qui diligunt
illwn, nobis autem revelavit Deus per spiritum
swum - et de eisdem subjungit inferius verla
quee allegantur : Nos autem non spiritur, hy-
Jus mundi accepimus, ut sciumus que a Deo
donate swnt nobis. Heee ergo scientia nully
alia est nisi fides, qua credimus promissiones
tam de ceelestibus bonis @ternis, quam de
spiritualibus donis gratie nobis in hac vita
conferendis, et qua specialiter credimus, om-
nia illa bona, que ad salutem anime confe-
runt, dona esse Dei, et ipsius spiritus, per
quem hanc fidem accipimus, ut specialiter
notavit Augustinus, lib. 50 Homiliar., in 44,
An vero talia dona jam sint huie vel illi cem-
municata usque ad sanctificationem per gra-
tiam, hoc nec Paulus docebat, neec Deus per
spiritum suum unicuique revelat. Quod si quis
velit com Cajetano verba illa : Nos autem,
ad ipsum et alios Apostolos referre, sic con-
cedimus illam scientiam fuisse certam not-
tiam, quam Spiritus Sanctus tribuit Apostolis
de divinis donis ipsis communicatis, sed nop
est eadem ratio de cateris justis, quia non
omnes per Spiritum @qualem nofitiam acei-
piunt donorum Dei, que ipsis communican-
tur, sed unusquisque quanium illi expedit,
ut D. Thomas ibi animadvertit.

28. Ad quartwm locum.— Ad quartum ex
verbis Joannis, respondemus posse imprimis

referri ad Ecclesiam Christi, et sic recte de:

certitudine fidei intelligitur; certa enim fide
credimus hanc solam Christi Ecclesiam esse
in Deo fundatam, et habere in se habita-
torem Deum, quam fidem habemus per spi-
ritum, quem ipse Deus dedit nobis. Ef sine
dubio hic videtur sensus maxime pProprius,
nam in toto capite loquitur generatim de fide-
libus, et donis quee Deus illis communicat, et
in eodem sensu dixerat cap: 3, in fine : Zn fo¢
scimus quie manet in wobis Spiritus, qué
dedit nobis ; et in cap. 5 : Scimus quoniam 68
Deo swmus , et mundus totus in maligno post
tus est. Ubi cum se, et alios de quibus dicit
scimus, ete., a mundo distinguat, satis deckis
rat de Ecclesia seu fidelibus generatim loqul
et de fide, qua eredimus nos esse Veros cul-
tores Dei, in quibus ipse habitat, et extra
hane Ecclesiam non esse. Hec autem fides
non perfinet ad singulorum justitiam, utper
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se patet. Quod siad singulos applicetur, solum
erit per conjecturas, ut postea dicemus.

29. Ad quintwm locum. — Quintum festimo-
nium erat ex verbi Petri: Salagite, ut per bo-
na opera certam vestram vocationem et electio-
nem faciatis, in quibus primum advertimus
non esse sermonem de cerfitudine justitice,
sed wvocationis et electionis, qua si intel-
ligatur esse electio ad gloriam, multo dif-
ficilius est cum certitudine illam cognosce-
re per bona opera, doneec perseverantia in
illis cum vita consummetur. Unde neces-
sarium non est illam certitudinem ad cog-
pitionem referre, sed ad effectum , secu
eventum ; dicitur enim aliqua vocatio seu
electio certa fieri, cum ad effectum perdu-
citur, sicuf, dicitur certa manus, vel ja-
culatio, que album atlingit. Sic ergo honis
operibus certa redditur electio, guia per illa
comparatur effectus ad quem vocamur, sen
electi sumus. Et haze est expositio magis re-
cepla. Gratis autem admittimus sensum esse :
Ut per bona opera certi efliciamini vestree vo-
cationis et electionis. Nam ex hoc sensu nihil
habent heretici qued opponant, quia potius
ex ipsoilli convincuntur, quod fides sola non
reddat hominem cerfum su@ electionis, ut
ipsi etiam dicunt, imo nec justificationis, cum
ad illam necessaria esse opera, verba illa sup-
ponant, nam si ad perseverandum in grafia
necessaria sunt, etiam ad gratiam obtinen-
dam.-Neque etiam Catherinus vel quivis alius
potest inde colligere certitudinem fidei ; heec
enim non ex operibus, sed ex revelatione su-
mitur; sed colligi tantum potest certitudo ali-
qua conjecturalis, vel certitudo spei, qu® per
bona opera multum augetur, ¢t probabile sa-
tis est de hac etiam Petrum fuisse locutum.
Ac si peccatori quis dicat: Satage, ut per
tuam peenitentiam eertam tuam justificatio-
nem facias, eam certitudinem consulere cen-
serefur, qua ex diligentia adhibita ad veram
couniritionem et optimam confessionem facien-
dam consurgere potest.

30. Ad secundwm principale fundamentum
in num. 10 exposituan, breviter respondefur.
— Ad secundum argnmentum principale, ex
variis testimoniis compactum, respondemus
ung verbo, ex illo argumentandi genere ad
summum concludi conjecturalem cognitio-
nem, nullo autem modo certitudinem fidei.
Quia ut homo impleat preecepta, id est, ut
contra illa non peccet, satis est ul moraliter
sit certus ea fecisse qua in ejus menfem ve-
nerunt, et eo modo quem satis esse ad ser-

vanda przcepta probabiliter crediderit ; ne-
que a nobis exigilur ut certitudine fidei cre-
damus omnia etsingula preecepta implevisse,
nullumdque per culpabilem negligentiam omi-
sisse; quin potius nec talis certitudo pos-
sibilis est, cum in ea cognitione non revela-
tione, sed experientia et vigilanti ohservatione
nostrorum operum ducamur. Igitur moralis
conjectura et bona fides sufficit ut homo di-
cere possit se fecisse omnia illi praecepta, ef
ut in suis operibus latebras non querat, sed
in clara luce et coram aliis operetur, et ut
probet seipsum, quando ad sacramentum ac-
cedere vult, si post probationem remorsum
conscientiee de gravi peccalo non habet, ut
cap. 411 magis explicabimus. Ex hac autem
vel propri: conscientiee vel observationis
prieceptorum  cognitione, non potest certa
fides proprie justificationis comparari ; nam,
licet illationes, que in argumento fiunt, bona
sint, semper certitudo antecedentis in altero
principio clandicat, ut in nostra fundamentali
ratione probavimus, et in capitibus sequenti-
bus evidentius fiet ; ostendemus enim, ex illis
testimoniis et modo argumentandi non solum
fidei certitudinem, verum etiam nee theolo-
gicam inferri.

31. Ad tertivm fundamentum in num. 1.
— Eazpowitur Clrysostomus.— Baxplicatur D.
Cyrillus.— Cyprianus exponitur.— Ad Chry-
sostomum in tertio fundamento allegatum,
respondetur testimonium quidem Spirifus
Sancti in se infallibile esse, el qualenus de
illo nobis constituerit, nos etiam certos red-
dere de re de qua testificatur, et ita sine am-
biguiiate ex ejus teslimonio credimus debere
nos fiducia filiorum Deum ut Patrem invoca-
re, sic enim Chrysostomus Paulum exponit.
Et simili modo eredimus Deum per Christum
nos in filios adoptasse, et gratiam contulisse,
quia de hac Spiritus Sancti testificatione
certi sumus. Quod autem huic vel illi appli-
cata jam sit, licet forte per signa et effecius
illis attestetur Spiritus Sanctus, non tamen
huic vel illi satis constat Spiritum Sanctum
esse qui id testificatur, quia, ut diximus, non
revelando illud testimonium prebet, sed oec-
culta operatione et interna inspiratione, quam
nos non ita certo cognoscimus esse a Spiritu
Sancto. Similiter Cyrillus non loguitur de
cognitione per fidem, sed per quamdam ex-
perientiam effectuum Spiritus Sancti in no-
bis, de qua cogitatione, quam certa sit, in ca-
pitibus sequentibus videbimus; certum est
autem non altingere certitudinem fidei. Unde
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quod Cyrillus ait, vires perfectos oculis animi
videre in se habitantem Deum, perinde est ac
si diceret videre illum in effectibus, vel po-
tius ex effectibus quos intus in animo expe-
vinntur. Et videtur sane loqui Cyrillus de
speciali cognitione, qua per donum sapien-
tiee datur justis, nam Spiritus Sanctus hoc
donum perfectius operatur in his qui perfec-
tius vivant, et corde sunt puriores; nihilomi-
nus tamen donum illud minus perfectum est
fide, et licet guamdam certitudinem eviden-
tiee {ribuat in ratione credibilis, non tamen
absolufam certitudinem ipsius veritatis cogni-
tee, ut in libr. 2 et 7 attigimus. In testimonio
Cypriani solum illud verbum : Se sanatamn ct
sanctificatam agnoscens, obscurum est. Sed
vel intelligendum est quantum est ex parte
Saeramenti, sicut prius dixerat : Saecramenia
heee, quantum i se est, sine propria virtute
esse mon posswnt, et huic expositioni conso-
nant verba sequentia, nam, hoc certa fide
credens, qui digne communicare studet: Fleg-
tibus se ablwit, et lacrymis se baptizat ; vel &i
participium agnoscens, de propria sanctifica-
tione per sacramentum recepta intelligatur,
exponenda est de agnitione comparata per
effectus et conjecturas, quee certitudinem
aliquam ab spe participet, a conjecturis au-
tem ‘pendeat, et ideo ad certitudinem fidei
non perveniat.

32. Declaratur mens D. Awgustini. — Ad
Bernardum.— Preterea Augustinus in priori
loco solum laudat enm qui preedicat henefi-
cium baptismi et sanctificationis ejus, quod a
Deo accepit, nam in ho¢ non seipsum, sed
Denm laudat. Neque ad predicandum hoc
beneficium, necessarium est ut quis sit fide
cerfus qued effectum aceeperit, sed quod fide
credat beneficium certissimum ex parte Dei,
nam hoe solum pradicat. Potest autem etiam
gratias agere de sanctificatione accepta, ex
quadam prudenti fiducia, quee timorem pro-
pria infirmitatis, vel defectus non excludat.
In altero vero loco vel loquitur Augustinus de
generali fide, qua credimus spiritum Dei esse
i Christianis, vel si intelligatur in particulari
loqui de se et similibus, loquitur de conjec-
turali cognitione, que partim in dicta fide
Catholica generali, partim in declaratione
Justitiee, id est, in internis Spiritus Sancti ef-
fectibus fundatur. Ad Bernardum respondet
late Bellarminus supra, totam Bernardi men-
tem optime explicando. Et sine dubio in: ver-
bis citatis solum proponit credenda dogmata
fidei, non particularis seu proprie justitia,

nam ad consequendam remissionem pegeg.
torum non satis est eredere Deum solum Pos-
se peccata remittere, sed oportet etiam cre-
dere velle remittere, et non negare remissip-
nem, debito modo illam postulanti. Et hge
est quod in citatis verbis credendum propo-
nit Bernardus, non vero quod oporteat cre-
dere, me esse dispositum, aut abhsolute quod
mihi sint remissa peccata. Nam de hoe pos-
tea docet quomodo signis el conjecturis
agnoscatur. Sicut etiam dicit oportere cre-
dere nos habituros vitam sternam et merita
ad illam, utique quantum est ex parte Dei,
et voluntatis ejus, nam de illa absolute fu-
tura non potest esse fides, sed conjecturz, ut
idem Bernardus, tam ibi postea, quam in aliis
locis supra citatis docet.

33. Ad quartum fundamentum in nwm. 12,
— Ad rationem ultimo loco positam respon-
detur concedendo primam propositionem ge-
neralem, quod particularis propositio con-
tenfa sub universali propositione per fidem
revelata, de fide creditur, si sufficienter pro-
ponatur, quamvis non omnia exempla qua
ad illam confirmandam adducuntur admit-
tenda videantur. Nam primum de hoc ho-
mine, quod sit Christi Vicarius, verum esse
credimus, supposita Ecelesi® acceptatione et
electione communi consensu probata. Se-
cundum etiam, de baptismo infantis, est salis
probabile respectu baptizantis, et commumniter
admittitur, nt in Vega et aliis videre licet,
nam in illo exemplo cessant rationes formi-
dandi, que sunt in aliis, quia in parvulo non
potest esse obex, et in ministro non est ne-
cessarius ordo vel consecratio aliqua, et de
propria intenfione ipsemet baptizans dubitare
non potest. Tertium vero exemplum de hae
hostia_consecrata non videtur admitiendum,
etinm respectu consecrantis, quia, licet de
sua intentione certus sit, de sua ordinatione

non potest esse ita certus, in quo est magna

differentia inter Baptismi et Eucharistie el
fectionem. Exemplum denique de fide Mes:
si®, quam tenebantur Judwi huic homin
Christo adhibere, non est ad rem, tom qua
praedicto Messize non erat generalis, sed-spﬂ'-
cialis de quodam singulari homine, qﬂl‘ll_'e-’"
circumstantias, et quasi proprias conditio-
nes satis determinabatur et designabalury
quando de illis conditionibus publice et ev
denter constare poterat; tum efiam quia sola
Christi attestatio, miraculis et operibus' eon-
firmata, poterat ad credendum f)bll'g’f‘-f?-
Quicquid vero sit de exemplis, principit
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illnd verissimum est, et optime probator ra-
tione ibi facta, et exemplo -de fide Messiz
recte declaratur. Nihilominus tamen nega-
mus ita accidere in proesenti, quia, licet pro-
positiones universales sint de fide, particu-
laris sub illis contenta nunquam proponitur
sufficienter, ita ut de fide eredi possit. Quia
universales propositiones includunt condi-
tionem, et ideo ex vi illarum solum eredun-
tur particulares sub eadem conditione ; non
possunt antem credi absoluta fide, donee cer-
tissimum et indubitabile sit conditionem esse
impletam , quod in sequentibus capitulis a
fortiori probabimus.

CAPUT X.

AN POSSINT JUSTI ESSE CERTI SALTEM CERTITUDINE
THEOLOGICA, SIVE HEG SIT NATURALIS, SIVE
SUPERNATURALIS ?

1. Theologica certitudo est minor et specie
diversa ¢ fidei certitudine.— Cerlitudo Theolo-
gica (ut nunc supponimus) distincta est a
certitudine fidei, licet in multis illi similis sit
et proxime ad illam accedat. Differunt enim,
quia certitudo Theologica non innititur revela-
tioni divine immediate, sicut certitudo fidei,
sed mediante discursu, qui, ut veram certitu-
dinem Theologicam inducat, niti debet in
uno principio de fide certo, et alio sallem
evidente naturaliter, vel experientia eviden-
tissima ac certissima secundum ordinem na-
turalem. Unde multi existimant illas certitu-
dines differre plusquam specie, quia illa, que
est fidei, supernaturalis est, et excedit natu-
ralem certitudinem ; Theologica antem certi-
tudo est ordinis naturalis, quia sequitur de-
biliorem partem, et ita non excedit certitudi-
nem principii vel discursus naturalis. Alii
vero existimant etiam certitudinem Theolo-
gicam esse ordinis supernaturalis, quia non
nititur naturali prineipio, tanquam cause®
per se, et proprie rationi assentiendi, sed
ut proponenti, quid sub divina revelatione
contineatur. Et nihilominus aiunt hanc certi-
tudinem esse specie distinctam, et inferiorem
certitudine fidei, quia non assentitur ex tes-
timonio Dei, aliquid in se, ac explicite testifi-
cantis, sed tantum implicite, seu virtute in
alio. De hac vero differentia in prasenti nihil
curamus, sed solum supponimus certitudinem
Theologicam esse minorem et specie diver-
sam a certitudine fidei, quicquid sit de aliis
qualitatibus ejus et modo distinctionis, ut in
titulo quaestionis insinuayi. Hine ergo fit ut,

non obstante doctrina capitis pracedentis, ad-
hue de certitudine Theologica dubitari possit.
2. Opinio Catherini. — In hoc ergo puncto
proprie locum habet opinio quam Catherinus
defendit in Apologia contra Soto, nam (ut di-
xi cap. praecedente, num. 8), licet erret in
modo loquendi, vocando illam certitudinem,
fidei specialis et non catholic, in re non
ponit exactam fidei certitudinem, sed me-
diatam, ut alii vocant, que non excedit cer-
titudinem Theologicam. Imo, ita illam expli-
cat Catherinus, ut nee gradus certitudinis al-
tingat. Nam explicando Concilium Tridenti-
num, dicit hane certitudinem, quam ipse ad-
mittit in assensu de propria justitia, non es-
se tantam ut ei non possit falsum subesse,
quod certe necin ecertitudine Theologica ad-
mitti potest, nedum in certitudine fidei, ut
ille loquitur. Nam quotiescumque assensus
potest esse falsus, non potest intellectus in
illo firmari sine formidine, quantum est ex vi
medii assentiendi, nam si potest esse falsus,
potest timeri ne forte ita sit, et hoe est for-
midare ; certitudo antem omnino ahsoluta et
simpliciter non est nisi que formidinem ex-
cludit, et talis invenitur, non solum in assen-
su fidei supernaturali, sed etiam in assensu
naturali scientie, et ideo eftiam invenitur in
assensu Theologico, ut suo modo scientificus
esl, sive naturalis sit, sive supernaturalis, in-
cludendo sub assensu scientifico etiam assen-
sum rei singularis in evidenti experientia fun-
datum. De hac ergo certitudine dicit opinio
dicta, sive fuerit Catherini, sive alterius (refer-
tur Claud. Guillal. in 2 Tim. ult.), non repu-
gnare hominem justum, din et cum magna
vigilantia et perfectione Deo servientem, per-
venire ad statum in quo per discursum Theo-
logicum certissime judicet se esse in gratia.
3. Probatur primo auctoritate negative. —
Primo ex Tridentino. — Secundo auctoritate
positiva, ex Scriptura. — Fundari potest heec
sententia imprimis in auctoritate negativa,
quw saltem probat illam non esse erroneam,
nec contrariam prineipiis fidei , ac subinde
rationis pondere precipue expendendam esse.
Probatur ex Concilio Tridentino, quia non
sine causa limitavit suam doctrinam ad certi-
tudinem fidei, nam per hoc tacite nos doenit
de quacumque minori certitudine posse
unumquemdue opinari libere, et licentiam
nobis fribuit de illa explicandi omnia Seriptu-
rée vel Patrum testimonia, quee scientiam cer-
tam proprie justitiee ab omnibus removere
videntur. Secundo, adjungi potest argumen-




