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12. Tertiwm. — Instantia. — Prima ejus
solutio. — Secundn. — Tertio, sequitur sola
opera precepta esse simpliciter necessaria
ad grati® conservationem ; quia sola illa sunt
necessaria ad vitanda omnia peccata omis-
sionisj peccata autem commissionis sine ope-
ribus bonis vitari possunt per solam earen-
tiam malorum operum, que esse potest, vel
sine positivis actibus, non cogitando de tali
materia, sed ad res alias mentem divertendo,
vel saltem sine actibus simpliciter bonis, vel
per actus consentaneos nature , et indiffe-
rentes, si dari possunt, vel per actus ha-
bentes levem defectum ex aliqua circumstan-
tia levi, quee ad mortale peccatum non suffi-
ciat. Dices: etiam possunt preecepta affirma-
tiva observari per actus non undique bonos,
sed ex aliqua circumstantia defectuosos levi-
ter; ergo hac ratione non erunt bona opera
ad conservandam gratiam necessaria. Res-
pondeo imprimis nobis satis esse, quod, ad
perseverandum in gratia, sint necessaria
opera ex genere suo bona, qualia sunt, qua
divinis et naturalibus legibus pracipiuntur.
Deinde dicimus quod, licet ad servandum
hoe vel illud preceptum, non semper sit ne-
cessarium opus undique honum, nihilominus
ad servandam totam preceptorum collectio-
nem necessarium est opus aliquod simplici-
ter bonum, quia necessarius est actus chari-
tatis, qui male fieri non potest. Dixi autem
sola opera preecepti esse simpliciter necessa-
ria ad gratie conservationem, quia, si lo-
quamur de necessitate morali et ad melius
esse, eliam opera non precepta, vel super-
erogalionis, dici possunt simpliciter necessa-
ria, fum quia, moraliter loquendo, nullus ob-
servabit diu omnia preecepta affirmativa, qui
non habuerit consuetudinem aliqguam hene
operandi sine obligatione preecepti ; tum etiam
quia, ad vitandos omnes pravos actus pre-
cepiis negativis contrarios, necessarium mo-
raliter est juvari bonis actibus etiam non
preeceptis, ut oratione, actibus patientize, por-
nitentise, charitatis proximi, et similibus.

13. Secundum fundamentum hareticorum
destruitur eticm a contrario. — Lertium simul
destruitur. — Unde formari etiam potest al-
iera ratio ex duobus aliis principiis contra-
riis secundo et tertio hareticorum principio.
Quia hemo justificatus obligatur preceptis

. tam divinis quam humanis, etiam gravibus
quee sub mortali obligant; ergo potest illa
_implere; ergo! illa saltem opera, quibus im-
plenda sunt, justa et necessaria sunt ad gra-

tiam conservandam. Secunda consequentiy

certissima est, quia obligatus talibus Pracep-
tis, si vel unum non impleat, peccat mortalj-
ter, et consequenter gratiam amittit, juxta
illud : Qui in wno offendit, factus est omuium
reus, Jacob. 2; et illud 1 Joan. 3: Qui natug
est ex Deo, peccatuim non [acit, quoniam se-
men ejus in eo manet, et non potest peceare
quoniam ex Deo natus est, utique unum cum
alio componendo, quia.non potest peceare,
et semen divinum, quod est gratia, retinere,
ut communis est expositio Augustini et ca-
terorum. Prima vero consequentia evidens
etiam est, et consequens, in ea illatom, ter-
tium erroneum fundamentum, quod preecep-
tornm observatio justis impossibilis sit, de-
struit. Sicut etiam illud dammavit Conecilium
Tridentinum, sess. 6, cap. 11, et can. 6, 23
et 15, anathemalizando eos qui Deum impos-
sibilia praecipere, vel, quod proinde est, jns-
tis impossibilem esse observationem manda-
torum affirmant.

14. Primo ex sacra Scriptura. —Nam im-
primis contraria veritas expresse traditur in
Scriptura, ut idem Coneilium ostendit ex ver-
bis Chrisli, Matt. 11 : Jugum meum suave est,
et onus mewm leve, ulique ratione dilectionis,
ut aif Gregorius, 1. 3 in 1 Reg., c. 2. Estque
consonum aliis Christi verbis, Joan. 14 : Qui
diligit me, sermonem mewm servabit. Quibus
consentanea suntverba David, Ps. 118: Vian
mandatorwm tuorvm cucurri, cum dilatasti cor
mewn. ltem ex verbis 1 Joan. 5: Mandata ejus
gravia non sunt, quod multo minus est quam
impossibile, nam praecepta impossibilia pofius
importabilia quam gravia dicenda essent. Non
sunt autem gravia, quia charitas illa facit
suavia, ut dixit Augustinus de Natar. et grat.,
cap. 60. Quod insinuavit idem Joann. ibid.
dicens: Hee est charitas Det, ut mandata
ejus custodiamus. Secundo, Patres s@pe do-
cent impium esse cogitare, Denm impossibi-
lia preecipere ; Basilius, homil. 3 in illud : 4¢-
tende tibi, non longe a prineipio ; Cyrillus, L.
3 contr. Julian., ante medium, loguens in
speciali de preecepto a Christo renovato : Now
concupisces, Malt. 3, et inducens optime illud
Pauli ad Rom. 8: Quod impossibile erat legi
in quo infirmabatur per carnen:, Deus filiwm
suum mittens in similitudinem carmis pecoati
de peccato damnavit peccatwm in carne, ub
Justificatio legis impleretur in nobis qui 1on
secundwin carnem ambulamus, sed secundum
spiritum, et ideo, cum in fine cap. 7, dixis-
set: Mente servio legi Dei, carne autem legs
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peceati, infert in initio cap. 8: Ni#l ergo
damnationis nunc est in his qui sunt in Christo
JES U, qui non secunduwm carnem ambulant.
Quibus verbis evidenter constat fomitis con-
cupiscentiam non impedire, quonimus justi
legem Dei sine ullo peccato, praesertim dam-
nabili, impleant. Eamdem doctrinam optime
prosequitur Chrysostomus, homilia 8 de Pee-

nit., a medio; et Hieronymus, Dialog. 3 -

contra Pelag., et in cap. 5 Matth., et nomine
ejus in tomo 9, Epist. 17 ad Damascenum,
de expositione symboli, dicitur tam eos er-
rare qui, cum Manichwo, dicunt hominem
peccatum vitare non posse, quam illos qui,
cum Joviniano, hominem non posse pec-
care asserunt. Item Augustinus, lib, de Na-
tur. et grat., cap. 43 et 69, et de Gratf. et
lib. arbitr., cap. 46, et lib. 3 contr. duas
epistol. Pelag., cap. 5, ubi respondendo Pe-
lagianis, Lutheranorum calumnias ostendit
ac evertit, et libro 2 de Peccator. merit. et
remiss,, cap. 3 et 6, et serm. 61 et 191 de
Tempor. Solent antem heeretici contra hme
testimonia Augustini alia ejusdem objicere,
in quibus negat posse hominem in hac vita
sine peccato vivere, ut lib. 1 contr. duas
epist. Pelag., c. 14, et lib. de Perfect. justit.,
et sepe alias, ut vidimus in lib. 8. Sed hxe
alia quastio longe diversa est. Nam aliud est
loqui de singulis actibus, aliud de tofo vite
discursu. Dari enim potest gratia et facultas
ad servanda preecepla, per quam non eviten-
tur cum effectu peccata per totam vitam, li-
cet in multis actibus caveantur, ut in lib. 1
late diclum est de peecatis mortalibus, et de
venialibus in lib. 8, et circa donum perse-
verantie in discursu hujus libri amplius ex-
plicabitur.

15. Tertio ex triplici ratione. — Tertio est
etiam ho¢ ratione evidens; primo, quia de
ratione legis est ut sit de re possibili, quia
quod impossibile est non cadit sub liberta-
tem; quod autem non cadit sub libertatem,
nec sub legem cadere potest, ut ostendi lib.
1 de Legib., cap. 9, a num. 15. Secundo,
quicquid per legem Dei praecipitur, per gra-
tiam Dei, qua nemini denegatur, est possibi-
le. Quod significavit Christus, Marc. 9 : Om-
wie, possibilia sunt credenti; et : Que impos-
sibilia sunt apud homines, possibilic sunt apud
Deym, Luc. 18. Unde aiebat Paulus ad Phi-
lippens. 4 : Omnia possuwm in eo qui me con-
fortat. Et supra, lib. 2, latissime ostensum
est per gratiam posse hominem servare man-
data, qua non potest per solum liberum ar-

bitrium, et de preaceptis supernaturalibus
idem late ostensum est toto lib. 2, et in tri-
bus sequentibus de Auxiliis. Tertia ratio su-
mi potest ex efficacia redemptionis Christi;
mortuus enim est uf justificatio legis implere-
tur in nolis, ut ex ad Rom. 8 allegavimus,
et uf dissolvat opera diaboli, 1 Joan. 3. Ergo
in virtute gratiee, quam ex illo habemus, pos-
sumus implere legem hene operando. Unde
Ezechiel. 36 promittit Deus per Christum :
Faciam wt in preceplis meis ambuletis.

16. Conficitur idem institutum ex orationis
efficacia. — Denique dilemma vem conficit. —
Quarto, potest idem probari ex efficacia ora-
tionis, quae semper esse debet de re possi-
bili ; docemur autem ab ipso Christo petere
a Deo, ut ejus voluntatem faciamus : Figé
voluntas tuw; et Paulus orabat Deum pro
Corinthiis, ne quid male facerent, 2 Corinthio-
rum, 413; et David sepe : Iuclina cor meum in
testimonia tua ; et: Fiat cor mewm immacu-
Latwm in justificationibus tuis, ut non confiumn-
dar; et : Gressus meos dirige ; et: Non domi-
netur mei omnis injustitio, et similia mulia
que in dicto Ps. 118 repetuntur. Quae s@pe
facta esse et impleta ibidem seepius affirma-
tur. Sicut in aliis Scriptura locis de multis di-
citur toto corde Deum esse secutos, et illius
legem servasse sine querela vel sine crimine.
Tandem frustra fingunt heeretici impessibili-
tatem in prazcepto, quia vel preeceptum hane
impossibilitatem facit, vel supponit ; nentrum
dici potest. Non quidem hoe posterius, quia
voluntas est libera, et, si quid habet diffi-
cultatis vel impossibilitatis, juvatur gratia, et
totum hoe supponitur ad preceptum. Neque
etiam prius, quia preceptum non immutat
naturam actus precepti, nec additilli diffieul-
tatem, nedum impossibilitatem, sed tantum
obligationem. Et qued de fomite dicitur fri-
volum est, quia fomes non impedit dilectio-
nem Dei super omnia ex grafia Dei, ita ut
cor non sit divisum, sed solum Deum pro fi-
ne ultimo habeat, quem ita rebus aliis pree-
ferat, ut paratum sit propter nullam rem
creatam ab illo averti. Amare autem integra -
justilia, authabere illam, neque nunc praeci-
pitur, neque fuit unquam preeceptum , nisi
quatenus in statu justitiee originalis positum
est preeceptum, cum comminatione amittendi
illam, - si home illud {ransgrederetur. Et si-
mili modo nunc non est datum preeceptum
carendi motibus naturalibus concupiscentize,
quia neque illi involuntarii peccata sunt, ne-
que preceptum non concupiscendi illum ha-
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bet sensum, ut nec motus primi coneupiscen-
tiw patiamur, sed illum : Posé concupiscen-
tias tuas ne eas, ut Augustinus sepe exponit,
et in aliis locis tractatur.

17. Ex his ergo concluditur primum an-
tecedens in hoe diseursu assumptum, per
quod secundum erroneum principium hare-
ticorum reprobatur, nam contrarium dogma,
seilicet, justos in lege gratise preceptis obli-
gari, ex dictis convincitur, illudque definit
Coneilium Tridentinum, sess. 6, eodem cap.
11, et can: 19, 20 et 21. Et posset eodem mo-
do testimoniis Seripture, Patrum, et rations
convinei; quia tamen id egi in tomo de Le-
gib., lib. 1, cap. 18 et 19, ubi et fundamentis
beereticornm satisfeci, hoc loco repetendum
non censui. Solum superest advertendum eos-
dem hereticos Novatores fortasse, vel ipso
nature lumine, vel allegatis Seripture testi-
moniis convictos, vel certe quod eos puderet
tam impium dogma Deo tribuere, quod mi-
serit Christum ul peccandi licentiam homini-
bus tribueret, resipuisse aliquo modo, et tan-
dem fassos esse opera et observationem man-
datorum esse necéssaria ad salutem, non fa-
men propter gratiam vel gloriam obtinendam,
sed ut fructus fidei quibus gratos se ostendant,
Ita referunt Stapletonius, 1. 8 de Justificat.,
cap. 2; et Valent., tom. 2, disp. 7, quast. 6,
punct. 4, et late impugnant, quia nec conse-
quenter logui possunt, nec vere. Primum fa-
cile patet, quia si opera necessaria sunt, quo-
cumque tandem titulo necessaria sint, debet
in illo titulo intervenire obligatio preecepti,
quia sine illo non potest intelligi necessitas
illa ques moralis est; at observatio precep-
torum necessaria est ad salutem, ut eviden-
ter probant testimonia adducta, et illud 1
Cor. 9 : Castigo corpus meum, et in servitutem
redigo, ne forte cum aliis predicaverim, ipse
reprobus efficior, et illud Matth. 7 : Non om-
uis qui dicit miki - Domine, Domine, intrabit
in regnum colorum, sed. qui fucit voluntatem
Patris mei, cum similibus. Denique quacum-
que ratione opera sint necessaria ad gratiam
vel gloriam, verissime dicitur quod si non
fiant, nec gratia, nec gloria obtinebitur; er-
g0 non possunt non esse necessaria, ut con-
ducentia aliquo modo ad gratiam conservan-
dam, saltem ut conditio sine qua non. Unde
facile ostenditur altera pars, seilicet, falsum
€356 opera non esse necessaria ut conducen-
tia ad gratiam et gloriam, nam de prima gra-
tia jam ostensum est in lib. 8 esse ad illam
necessaria opera ut cause et dispositiones il-

lius; et de secunda gratia et gloria infra gg-
tendemus esse necessaria per modum meriti,
atque ita dici possunt necessaria, ut disposi-
tiones sine quibus aliquando non conserya-
hitur gratia. Unde est illud 2 Petri 1 : Sgzg-
gite wt per bonag opera certam vestram vocatio-
nem et electionem’faciatis.

18. Ultimum [fundamentum evertitur. —
Ultimo argumentari possumus ex destructio-
ne ultimi fundamenti; nam differentia illg in-
ter novum et vetus Testamentum falsissima
est. Nam, sicut in veteri Testamento promis-
siones fiebant sub conditione operum, ifa et
in novo. Imo, si promissiones veteris Testa-
menti considerentur, ut erant de honis tem-
poralibus ac caducis sub conditione obser-
vandi carnalem legem, ille erant figurs pro-
migsionum spiritualium bonorum, quz in le-
ge gratim fiunt sub conditione servandi spi-
ritualem legem ; imo etiam in ipsa lege ve-
teri sub illius littera continebant easdem ater-
nas promissiones, sub conditione spiritnaliter
et per fidem ac gratiam eamdem veterem
legem observandi, ut late declaravi lib. 9 de
Legib., cap. 6, a num. 17, et in lib. 10, cap. 5,
ostendi, in lege nova multa bona spiritualia
sub conditione operum promifti. Specialiter
vero de statu scu conservatione gratie et cha-
ritatis, id ostenditur manifeste ex verbis Chris-
ti, Joan. 14 : Si quis diligit me, sermonem
mewm servabit , et Pater meus, ete.; et cap.
15 . 8i preecepla mea servaveritis , manebitis
i dilectione mea ; et Luc. 13 : Si poniten-
tigm non egeritis, peribitis ; et Pauli, Roman. 8:
S tamen compatimur, wt et conglorificemun.
Imo ad Hebr. 6, idem Paulus exemplo preece-
dentium justorum fideles ad observationem
mandatornm excitat : TF non segnes efficia-
mind (inquit), verum imitatores eorum qui fide
et patientia hereditabunt promissiones. Quod
autem precipue de spirituali promissione lo-
quatur, patet ex capit. 410, ubi ait : Patientia
vobis necessaria est, wt volunitatem Dei facien-
tes, reportetis promissiones, quod toto cap. 11
prosequifur. Denique omnes promissiones
glori®, que, in novo Testamento, non fidei
sed operibus fiunt, illam conditionem virtua-
liter includunt, ut Matth. 5 Beati qui esu-
riunt justitiam, etc.; Beati mundo corde, qus-
niam ipst Dewm videbunt. Est ergo manifestum
ctiam in lege nova promissiones gloria, et con-
sequenter gratiz, seu consecutionis ejus, fierl
sub conditione implendi voluntatem Dei, qué
per bona operaimpletur, ac subindead gratia
conservationem bona opera esse necessarid,
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CAPUT TI.

QUID SIT AD GRATIE CONSERVATIONEM EX PARTE
DEI NECESSARIUM?

1. Gratia quoad conservationem pendet phy-
sice @ solo Deo. — Supposita distinctione su-
pra data de duplici dependentia physica et
morali, de priori certum imprimis est gra-
tiam habitualem pendere in conservari phy-
sice a Deo, et ab actuali influxu ejus. Hane
enim dependentiam habet eo ipso quod for-
ma creata est, ut ex generali doctrina prime
partis, ac Metaphysica, et ex dictis supra de
auxiliis manifesfum est. Deinde est certum
gratiam habitualem a solo Deo hujusmodi
dependentiam habere, quia, sicut solus ipse
illam infundit, seu producit, ita etiam solus
illam conservat, ut ex dietis in lib. 8 planum
est, et ex principiis Metaphysicee sequitur
consequenter, quia cffectus, pendens in fieri
a sola excellentiori causa, non potest ab infe-
rioribus in esse seu conservari per se pende-
re. Denique supponimus Deum ex parte sua
nemini, habeuti gratiam habitualem, ejus phy-
sicam conservationem denegare, si ipsemet
illam a se non abjiciat; tum quia etiam ge-
neraliter Deus, ex parte sua, quod semel fecit
gemper conservat, nisi aliee cause corruptio-
nis intercedant ; tum etiam quia specialiter
dona Dei, preesertim gratize, sunt sine peeni-
tenfia. Unde etiam in hoc verum est quod
Deus neminem deserit, nisi prius ab ipso de-
seratur.

2. In suo esse nuilam oliom habel physican
dependentiom. — His ergo positis, quoad phy-
sicam dependentiam certum est nullo influxu
physico ac per se attingente gratiam ipsam
uti Deum ad ejusdem gratiee conservationem,
quia nec necessarius est, nec ulla probabilis
causa vel ratio illius cogitari potest, ac proin-
de non habere gratiam aliam physicam ef
per se dependentiam in suo esse; superest
vero inquirendum de morali. Nam quia gra-
tia in sua conservatione moraliter pendet a
bonis operibus hominis justi, et hacipsa ope-
ra a Del influxu pendent, ideo ratione talium
operum dici etiam potest gratia pendere a
Deo moraliter in suo esse seu conscrvari. Sed
in hoc etiam advertendum est opera ipsa bo-
na, sine quibus gratia mon conservatur, et
physice el moraliter pendere a Dea, ut in
lib. 3 tractando de auxiliis declaratum est.
Nam imprimis talia opera pendent a Deo et

per se, et physice, et immediate, tanquam a
prima causa concurrente cum secunda ad om-
nem ejus operationem; et per accidens, ac
mediate, quatenus dat et conservat virtutem
physice elicientem seu operantem tales actio-
nes. Nam illa efficientia Dei fit per se et im-
mediate respectu facultatis quam prebet, seu
habitus quem infundit; respectu operis est
mediata et suo modo per accidens, multogque
magis remota est respectu conservationis, et
ideo respectu illius diei potest moralis, nam
illa causa, quze physice est per accidens, mo-
raliter est per se, prasertim quando id, quod
immediate producit, solum moraliter concur-
rit ad remotum effectum, ut ad gratiam con-
servandam opera concurrunt, ut visum est.
Neque de hoc modo concurrendi Dei ad gra-
tie conservalionem , sive respectu illins di-
catur moralis, sive physicus remotus, aliquid
in preesenti addendum occurrit his que de
auxiliis gratie in superioribus disputata sunt,
Solum adnotabo hoe modo pendere gratiam
a Deo, non solum ut supernaturaliter influen-
te, sed etiam utf concurrente cum homine ge-
nerali concursu seu influxu, etiam ordinis na-
turalis, quia gratia non solum pendet in sua
conservatione ab actibus supernaturalibus et
per se infusis, sed etiam a multis actibus qui-
bus naturalia praxcepta servantur, et contra-
ria peccatafvitantur; n am hoc etiam necessa-
rium est ut gratia conservetur.

3. Jam arguitur pro parte neganie.—Pri-
ma ratio. — Deinde, quia ipsa opera bona,
quibus gratia moraliter conservatur, ab spe-
ciali Dei auxilio moraliter pendent, inde spe-
ciale dubium oritur an homo justus, ultra
concursum et auxilia generaliter debita, et
connaturalia ipsi graties, indigeat speciali Dei’
auxilio ad gratiam conservandam. Quam
quiestionem  attigimus supra, lib. 2, capit.
ult., et illam breviter expedivimus, plenio-
rem autem illius discussionem in huneclocum,
tanquam magis proprium, remisimus. Vide-
tur ergo habifnalis gratia per se spectata es-
se sufficiens prineipium sua conservationis,
quia, cum sit de se perpetuna, et excellens di-
vine naturee participatio, dat vires ad omnes
actus virtutum omnium perficiendos ; ergo
cum solo generali concursu et communi pro-
videntia ordinis graii® est sufficiens princi-
plum omnium operum, qu® ad suam con-
servationem sibi necessaria sunt. Bf confir-
matur, quia hoe nullo modo accedit ad er-
rorem Pelagii; ille enim asserebat hominem
lapsum non indigere sanitate gratie ut sing




