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1. De materia hujus libri, et de duplici e/~
fectu formali habitualis gratice. — Ostendimus
in praecedenti libro, Deum hominibus justis
peculiarem gratie habitum infundere, cujus
essentiam modo quodam physico explicare
inceepimus ; nunc autem, modo magis morali
ac Theologico ejusdem gratize excellentiam
et naturam explicare aggredimur, quod, nulla
ratione melius quam ejus formalem effectum

declarando, prestare possumus. Omnis enim
forma essentialiter est propter suum effectum
formalem, et ideo per illumvel per habitudi-
nem ad subjectum, in quo illaum habet, defi-
niri solet. Sic ergo in hujus libri discursu, es-
sentiam habitualis grati® ejusque excellen-
tem naturam per ejus formalem effectum ex-
plicare conabimur. Quamvis autem unius sim-
plicis forme unus sit effectus formalis adw-
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quatus, seu in re ipsa, nihilominus secundum
diversos respectus et conceptus potest in plu-
res distingui. Et imprimis formalis effectus
sanctificantis gratiee distingui potest in po-
sitivam, et quasi privativam; nam per gra-
tiam confertur anime aliqua positiva perfec-
tio, per quam veluti renovatur et singulari
afficitnr pulchritudine, et per eamdem piun-
datur, dum macula mortalis culpe ab illa ex-
pellitur. Utrumque petebat Dayid, cum dice-
bat: Cor mundum crea in me, Deus, et spiri-
fum rectum innota in visceribus meis, Ps. 50.
Inter quos effectus positivus est simpliciter
prior, et ideo de illo prius dicemus, et postea
de altero.

2. Duplex respectus ejfectus formalis. —
Praeterea formalis effectus positivus alicujus
formz dupliciter a nobis concipi et explicari
potest: uno modo, per solum respectum ad
subjectum, atque adeo per conceptum abso-
lutum ipsius effectus sine alio respectu ad ope-
rationem, vel ad alium extrinsecum termi-
num, sicut concipimus formalem effectum al-
bedinis esse facere album, vel animam esse
formam dantem vitam homini. Alio modo
concipimus et explicamus effectum formalem
per alios respectus ad operationes, vel alios
terminos, praeter ordinem ad subjectum for-
ms, sicut dicimus effectum formalem habitus
essedare potentiz facilitatem operandi, vel ef-
fectum formalem visus esse constituere homi-
nem potentem ad videndum. Ex his ergo duo-
bus modis prior vix habet locum in habituali
gratia ; tum quia, generaliter loquendo, nos
valde imperfecte concipimus formas et quali-
tates rerum, eas presertim qué sensibus non
subjacent, et ideo non possumus earum for-
males effectus explicare, nisi per aliquos res-
pectus vel per conceptus valde confusos, ut,
verbi gratia, quod formalis effectus forma sit
afficere seu perficere subjectum per suam en-
titatern ; tum etiam quia hoc maxime locum
habet in habituali gratia propter suam excel-
lentiam. Nam, si loquamur de habitibus ope-
rativis hujus gratiee, cum essentialiter dicant
habitudinem ad operationem, non aliter con-
cipimus eorum formales effectus, nisi quate-
nus intelligimus dare intellectui aut voluntati
facultatem sic operandi, et pondus quoddam
seu inclinationem in talem operationem, qui
effectus formalis physicus est, nec de illo ali-
quid nobis superest dicendum. Neque in his
habitibus per se spectatis aliquis alius for-
malis effectus physicus magis absolutus con-
cipi a nobis potest, sicuf illum non concipi-

mus in habitibus acquisitis, vel naturalibug
potentiis proximis; nam per analogiam tan-
tum ad hujusmodi formas illas superiores
concipimus. An vero sub aliquo alio respectu
possit effectus formalis horum habituum quasi
moraliter concipi, in discursu libri dicemus.
3. Respective enodatur gratiee habitualis ef-
fectus. — Si vero loquamur de illo habitu gra-
tie sanctificantis, quem in substantia anime
esse diximus, effectus quidem ejus in se spec-
tatus est magis absolutus ab omni respectu ad
operationem. Verumtamen eo ipso difficilius
a nohis concipitur, prout in se est quid reale
ac physicum; et ideo, ad illum utcunque ex-
plicandum, in fine praecedentis libri usi su-
mus aliquo conceptu respectivo, in ordine ad
operationem, vel mediante habitu operalivo,
quatenus illa forma gratiz est radix aliorum
habitunm, et actuum propter quos infundun-
tur; vel immediate per alium respectum prin-
cipalisprincipii supernaturalium operationum
qui in tali forma gratiee spectari potest. Ne-
que in genere physico nunc possumus per ab-

solutum conceptum magis effectum illius ha--

bitus declarare. Oportet ergo ut per aliosres-
pectus formalem effectum, vel hujus specialis
gratiee, vel simpliciter totius habitualis gratie,
sub quibus heec gratia varia nomina sortifur,
explicare conemur. Possunt autem varii res-
pectus in habituali gratia considerari. Primus
est ad Deum, quatenus per gratiam fit homo
gratus Deo, sub qua ratione precipue forma
illa gratia nominatur; secundus est ad vitam
seu beatitudinem sternam, et in hoe inclu-
ditur respectus filiationis adoptivee ad Deum,
et heeredis ad vitam @ternam, quatenus ra-
tionem hareditatis divine participat, et sic
dicitur gratia semen glori® ; tertius respec-
tus est ad opera justitie, quatenus gratia ho-
minem bene dispositum et ordinatum ad illa
preestanda constituit. Et hinc justitia per anto-
nomasiam appellatur. Quibus accedit respec-
tus ad privativum effectum, sub quo maxime
forma grati sanctitas nominatur; explicando
igitur hos quasi partiales effectus seu respec:
tus, adequatum effectum gratiz, ejusque na-
turam declarabimus.

CAPUT 1.

UTRUM FORMA GRATIA INTRINSEGE, ET PER SE,
AGC VI SUA CONNATURALI FAGIAT HOMINEM
GRATUM , ET QUIDNAM ID SIT?

1. Duplex siguificatio gratie, et in ultims
proponitur quaestio. — In principio hujus ma-
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terice, proleg. 3, inter alias significationes
hujus nominis gratia, prout ad significanda
Dei dona supernaturalia accommodatum est,
duas diximus esse pracipuas, scilicet, vel
quatenus generaliter significat donum Dei
omnino gratis datum, vel quatenus significat
quod non solum gratis a Deo donatum est,
sed etiam hominem ipsum reddit Deo gra-
tum. Nune ergo de habitibus supernaturali-
bus infusis, supponimus quidem esse gratiam
secundum priorem significationem, quia gra-
tis nobis donatur, ut ex principiis supra po-
sitis facile intelligitur, et in sequenti libro et
in ultimo ex professo dicemus. Inquirimus
ergo an tales habitus vel aliquis eorum sit
gratia secundum posteriorem denominatio-
nem, et respectum constituendi hominem
gratum Deo. Est autem ulterius consideran-
dum, ut sensus quéstionis intelligatur, quod-
libet donum datum a Deo esse formalem per-
fectionem ejus cui datur, et consequenter
sub ea ratione formaliter constituere illum
in aliquo gradu bonitatis sen pulchritudinis,
ratione cujus Deo placere possit et illi esse
gratus. Quod non solum in donis gratie, sed
etiam in donis nature -suo modo verum est.
Nam de singulis operibus a Deo factis dictum
est : Vidit Deus quod fecit, et erat bonwm, ac
si diceretur : Et ei placuit. Sub hac ergo ge-
neralitate, omnis perfectio a Deo_per se pro-
veniens constituit rem aliquo modo gratam
seu amabilem illi, ita ut in ea complacere
valeat.

2. De gratia que constituit amicum Dei
est sermo in preesenti. — In preesenti ergo ma-
teria non sumitur esse gratum in illa genera-
litate, sed sub alia speciali, nimirum, quate-
nus est donum quoddam constituens reci-
pientem gratum tanquam amicum, vel tan-
quam objectum dignum amicitia Dei. Unde
imprimis necessarium est ot tale donum sit
perfectio naturz rationalis seu intellectualis,
quia sola talis natura seu persona capax est
vineuli amicitiee. Aliz namque res, licet ha-
beant aliquid unde placere possint et grate
esse tanquam objecta consona appelitui, etiam
secundum rectam rationem, non sunt apte
ad amicitiam, quia nec sunt propter se ama-
biles, nec redamare possunt. Deinde non om-
nis perfectio que reddit personam aliquo mo-
do gratam vel aplam, ul in ea quis compla-
ceat, sufficit constituere personam gratam
amicabiliter, ut sic dicam, nam servus fide-
lis, prudens et obsequens inde placet domi-
no, estque ei gratus, non tamen gratitudine

amicitiee. Eb sic etiam Angelus in pura natura
placeret Deo propter naturalem perfectionem,
et magis propter moralem, siillum super om-
nia diligeret, et naturalem rectitudinem ser-
varet. Et similiter homo studiosus in ordine
naturali, si careret peccato, in codem ordine
placeret, nondum tamen esset gratus tan-
quam amicus. Imo etiam, si homo ex super-
naturalibus donis unum vel aliud habeat, ut
fidem vel spem, secundum illam perfectionem
placebit Deo, simpliciter vero non erit gra-
tus, prout nunc loquimur, tanquam aptus se-
cundum presentem statum ad amicitiam cum
Deo ineundam. Est ergo quastionis sensus,
an in tota latitudine habitualis gratie sit ali-
quod donum infrinsece homini inharens,
quod formaliter illum constituat simpliciter
Deo gratum perfecta amicitie gratitudine, ita
ut Deus ratione illius doni in illo, tanquam
in amico complaceat, seu singulari amore, ac
proprio justorum, illum prosequatur? Solet
etiam singularis ratio hujus gratitudinis ex-
plicari per hoc quod homo, sic gratus, sit
etiam ad vitam =ternam acceptus secundum
talem statum. Sed hoc spectat ad alium ef-
fectum tractandum capite sequenti, et ideo
ab illo nune abstinemus ; nam solum a poste-
riori declarat hunc priorem effectum, ut ibi
explicabo.

3. Protestantium opinio, quee negat homines
effici Deo gratos per aliguod donum intrinsece
¢is inherens.—In hac ergo questione sic decla-
rata, dissensio est non solum inter heereticos et
catholicos, sed etiam inter catholicos inter se.
Prima ergo sententia est hareticorum hujus
temporis, qui negant homines constitui Deo
gratos per aliquod intrinsecum donum illis
inheerens. Nam, licet non omnes vel non om-
nino negent dare Deum hominibus justis ali-
qua supernaturalia dona specialia et justo-
rum propria, nihilominus negant per illa
dona reddere illos sibi gratos, sed potius illa
conferre, quia jam alio titulo illos amat, tan-
quam sibi gratos et amicos. Hee dicitur fuisse
sententia Lutheri, quam secuti sunt Calvi-
nus, lib. 3 Instit., c. 41 ; Melanchton, in Lo-
¢is communibus, verb. Gratio ; Kemnit., in
Exant. Coneil. Trid., sessione sexta, cap. 7.
Fundatur primo, quia Christus et ejus merita
sunt prima et proxima ratio per quam et
propter quam homines a Deo diliguntur ut
amici ; ergo non est aliqua qualitas mirin-
seca. Et ad hoc inducunt Seripturas , in qui-
bus dicimur per Christum, vel in Christo gra-
tificari Dco, ut ad Ephesios : Qui predestina-
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vit nos tn adoptionem filiorum per Jesum Chris-
tum in ipsum., Secundum propositum voluntatis
suw, in laudem glorie gratie sue, in que gra-
tificarit nos in dilecto Filio swo. Per que ver-
ba, presertim per ultima, significatur fotam
rationem nos diligendi et habendi nos gratos
apud Deum, esse filium dilectissimum ipsius.
Lt eodem modo intelligunt illud ad Coloss. 1 :
I ipso complacuit omnem plenitudinen inka-
bitare, et per eum reconciliore ommnia in ipsum.
" 4. Secundo, inducunt illa testimonia, in
quibus dicitur oportere nos induere Dominum
Jesum Christum, ut Deo grati simus, Rom.
13: Induimini Dominum Jesum Christum ; Ga-
lat. 3: Quicumgue in Christo baptizatiestis,
Christum induistis ; et ad Coloss. 3, prius di-
cit Paulus : Fepolianies vos veterem hominem,
indwite novwm, et postea subdit: Uli non est
Gentilis, nec Judwus, ete., sed omnia, et in om-
wibus Christus. Et ad Ephes. 4: Induite n0-
vum hominem, qui secundum Dewin creatus est,
etc. Per hanc enim metaphoram induendi
Christum, nihil aliud significari volunt, nisi
media fide ita tegi et ornari nos ipsa gratia
Christi, ut sub illa, et propter illam a Patre
diligamur, et omni ceelesti benedictione be-
nedicamur, sicut Jacob vestibus Esau indutus,
fuit a patre benedictus, et alia similia ex
Scriptura et Patribus in capitibus sequenti-
bus afferemus.

b. Argumentantur ratione. — Tertio igitur
argumentantur ratione, quia peccatum origi-
nale ita naturam humanam infecit, ut ratione
illius nibil in ea esse possit, quod non per il-
Iud maculetur, et consequenter Deo displiceat,
unde non potest expelli per inherentem qua-
litatem, sed potius ipsum inficit quamcumque
actionem vel gualitatem in homine existen-
tem ; ergo impossibile est hominem lapsum
Deo fieri gratum per gratiam inherentem;
ergo necesse est, per extrinsecam Christi
gratiam, que a nobis maculari non potest, id
fieri, nimirum, quia potest nobis imputari
ut grati reputemur, ef ut tales per Christum
amemur. Et confirmatur, quia hie modus
gratificationis nostree ef dilectionis Dei erga
nos non est impossibilis, et magis exaggerat
nostram infirmitatem et indigentiam, magis-
que Christi gratiam commendat; ergo ila cre-
dendum est. Consequentia eum minori notwe
sunt. Major explicari potest ex illo ad Ga-
lat. 4&: Sicut Angelum Dei excepistis me, si-
cut Christum Jesum ; sicut enim nos, ad per-
fecte diligendwm proximum, in illo Christum
vel Deum ipsum respicimus, ita ut proxima

et tota ratio diligendi proximum sit Christus,
sic etiam Deus, ut nos perfecto amore diligat,
et charos habeat, ut Christo ipso indutos nog
respicit, illiusque gratiam nobis imputat, ut
grati esse illi possimus.

6. Secunda opinio est Nominaliwm, emis-
timantium hominem per gratiam, tanquem per
signum, non tanguam per formam intrinsecan,
effict Deo gratwm. — Secunda sententia est
multorum catholicornm, qui, licet dicant
Deum infundere justis aliquam qualitatem
propriam ipsorum, qua ab injustis distin-
guantur, nihilominus asserunt qualitatem il-
lam non natura sua, sed ex Dei acceptatione
et ordinatione habere ut hominem Deo gra-
tum reddat, ita ut potius sit veluti signum
deputatum a Deo ad cognoscendos eos quos
sibi gratos habet, illosque ab aliis distin-
puendos, quam forma conferens talem ef-
fectum quo homo in conspectu Dei gratus
illi redditur; vel si illum aliquo modo con-
ferre dicenda est, non sit intelligendum phy-
sice, sed moraliter. Quia, ut est qualitas
queedam physica et talis speciei, non polest
in ea intelligi talis effectus ; Deus autem lege
sua potuit illam ad hune effectum deputare,
et valorem moralem illi conferre, ad enm mo-
dum quo moneta regio sigillo consignata eer-
tum valorem ef @stimationem habet. Ita de
gratia sanctificante opinati sunt Nominales,
in 4, d. 17; Ocham , quest. 1; Gabriel,
quéest. 1, art. 1 et 3, dubit. 4; Gregorius,
queest. 1, art. 2; Aliac., queest. 9, art. 1, et
latius in 2, indicat Durandus, quast. 1, n. T
et 8, ait enim hominem non esse gratum Deo
quia gratiam habet, sed potius quia gratus
est et acceptus Deo, ideo qualitatern reci-
pere, quee gratia inde denominatur. In eam-
dem sententiam inclinat ibi Scotus, quéeest. 2;

negat enim dari nobis gratiam a charitate dis-

tinctam ; et de ipsa charitate dicit facere ho-
minemn gratum ex divina lege.

1. Suadetur primo ex Scriptuwra. — Hee
sententia suaderi potest primo ex Scripturd,
quatenusin ea, gratia, qua Deo grati efficinury
dicitur esse signum quo Deus signavit 108, t
dedit pignus spiritus in cordibus nostris, 2ad
Cor. 1; et ad Ephes. 1: Signati estis spiritt
promissionis sancto ; et e. 14 : Nolite contris=
tare spiritum Dei, in quo signati estis; hoe
autem signum non est nisi qualitas aliqua,
quee certe non potest esse signum naturale,
ut per se constare videtur; est ergo signum
ad placitum et ex impositione Dei, neque illa
qualitas potest esse alia, nisi quam gratiam’
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appellamus ; ergo non est per se ac formaliter
gratum reddens, sed tanquam signum a Deo
institutum; simileque argumentum sumitur
ex nomine pignoris, nihil enim est pignus a
natura, sed ex conventione vel ex instituto.
Sicut etiam character baptismalis constituit ho-
minem Christianum, non guidem ex natura
intrinseca falis qualitatis, sed ex impositione
Christi, et similiter character ordinis dicitur
esse potestas consecrandi, verbi gratia, non
quidem ex physica natura talis - qualitatis.
Idem ergo de gratia censendum est. .

8. Secundo, probatur ratione. — Secundo,
probatur ratione, quia nulla est qualitas ques
natura sua possit veluti cogere Deum, ut ac-
ceptet, ad ternam et supernaturalem beati-
tudinem, hominem illa qualitate affectum,
vel ut cum illo speciale vinculum amicitiee
contrahat; ergo nulla esse potest qualitas que
natura sua hominem Deo gratum reddat.
Consequentia videtur clara, quia, ut exposui-
mus, nihil aliud est esse gratum quam esse
dilectum ut amicum. Antecedens quoad pri-
mam partem probatur,guia potest Deus velle
dare homini quamcumque qualitatem distine-
tam a visione Dei, et nolle dare illi visionem,
quia in hoc nulla est contradictio vel repu-
gnantia. Nam ille voluntates sunt ratione
digtinete ex distinetione reali objectorum, ef
non est unde habeant fam necessariam con-
nexionem;, ut non possit una ab altera sepa-
rari. Item Deus potest naturam sibi hyposta-
tice unire, et nolle illam beatificare; ergo
multo magis id facere polerit de quacumque
qualitate. Quoad alteram vero partem proba-
tur idem antecedens, quia nulla alia specialis
ratio amicitize inter Deum et hominem intel-
ligi potest, nisi quod acceptet illum ad com-
municationem supremi boni, quod in super-
naturali beatitudine consistit; ergo quem
Deus non vult ad hoe bonum acceptare, non
diligit ut amicum. Accedit quod potest Deus
nolle remittere peccatum mortale homini,
etiamsi illi tribuat, vel in illo conservet simi-
lem qualitatem.

0. Aliud fundamentum pro opinione Nemi-
nalium. — Tertio argumentor, quia in quali-
tate gratiee distinguitur esse grali® ab esse
qualitatis, non tantum in genere, sed etiam
in specie, ut talis qualitas est; sed esse qua-
litatis est intrinsecum et connaturale illi en-
titati; ergo esse gratie non potest esse nisi
extrinsecum, utique per denominationem adi-
vina acceptatione et institutione. Consequen-
tia cum minori per se note videntur. Major

vero sumitur ex multis Theologis illa distine-
tione utentibus. Nam imprimis dicunt gratiam
habitualem in anima Christi fuisse finitam in
esse qualitatis, infinitam autem in esse gra-
tie, ut sumitur ex D. Thoma, 3 part., q. 7,
art. 14. Item dicunt posse gratiam augeri in
esse gratiee, et non augeri in esse qualitatis,
ut sentit Victor, in Relect. de Augment. chari-
tatis, et alii; et Soto, in 4, d. 15, quaest. 2,
art. 2, sub primam conclusionem; et Vega,
lib. 7 in Tridentinum, ¢. 26, licet non distin-
guat in re ipsa charitatem a gratia, dicit nihi-
lominus posse qualitatem illam augeri in esse
gratiee, licet in esse charitatis non augeatur.
Confirmari potest hee distinetio, quia pecca-
tum potest remitti sine qualitate infusa inhee-
rente, licet non possit remitti sine gratia, ut
docet Soto, lib. 2 de Natur. et grat., ¢. 17, in
fine, et ¢. 18, et clarius in 4, d. 15, quest. 1,
art. 2, circa finem, qui etiamin 4, d. 1, q. 3,
dicit, nut homo fiat gratus Deo, non esse ne-
cessariam graliam in esse qualitatis, sed in
esse gratie sufficere. Unde novum emergit
argumentum, quia effectus formalis formee,
quando est proprius, intrinsecus et conuva-
turalis, non pofest fieri sine forma; at
Deus potest facere hominem sibi gratum
sine qualitate inhzrente; ergo mnon est hic
effectus intrinsecus et connaturalis alicujus
qualitatis.

10. Tertia et vera sententia. — Prima con-
clusio asserens hominem effici Deo gratwm per
qualitatem intrinsecam . — Nihilominus est ter-
tia et vera sententia, que in duabus sequenti-
bus assertionibus consistit. Prima est, homi-
nem justum fieri gratum Deo et amabilem illi
ut amicum, per qualitatem aliquam illi inhe-
rentem, sive illa vocetur justitia, sive gratia.
Tta docent Theologi statim allegandi, probabi-
turque a fortiori ex sequenti assertione; nune
maxime probatur ex Goneilio Tridentino, sess.
6, ¢. 4, juncto 7; nam in priori docet quod
justificatio est franslatio ab statw filiorum
Ade in statum gratie, et adoptionis filiorum
Dei ; in posteriori vero loco addit quod, per
hanc gratiz susceptionem, fit homo ez inimi-
co amicus Dei ; et e. 10, addit, per hanc gra-
tiam nos fieri amicos Dei, et domesticos ejus.
Et in eodem ¢. 7 docet homines fieri justos
et sanctos, per inhmrentem sibi sanctitatem
et justitiam, ut in sequentibus capitibus vide-
bimus ; sed per eamdem formam, per quam
justi et saneti constituimur, grati Deo et illi
amabiles intrinsece reddimur, ut in aliis lo-
cis idem Concilium docet ; ergo homo fit gra-




