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16. Ez Secriptura refutatur. — Sed hoc
figmentum refutatur ex Seripturis; nam cum
loquuntur de justis hominibus, non ficto mo-
do, sed morali et vero illos vocant justos qui
recte vivunt, et praccepta observant; et justi-
tiam, que in his operibus exercetur et relu-
cet, declarant esse illam per quam homines
a Deo justificantur. Primum de -appellatione
justorum ostendi possct fere toto discursu
Scriptur®; pauca vero exempla ex ufroque
Testamento nobis sufficient. Nam de Abel ait
Paul. ad Heb. 11 : Zestimonium consecutus est
-gsse justws, non propter imputationem, sed
propter fidei et jusiitiz opera ; festimonium,
inquit, perkibente muneribus ejus Deo. Noe item
Genes. 6 et 7, propter fidem recte operan-
tem justus dicitur; et justitia, inquit Paulus
supra, guce per fidem est, heeres est institutus.
Idemque est de aliis, quos tanquam justos ibi
Paulus recenset, quamvis non eo nomine illos
appellet. Similes vero sunt, quos sub eodem
nomine numerat Sapiens in 410 c. Sap.; de
quibus etiam Proverb. 4 generatim dicitur :
Justorum semita quast lug splendens procedit,
et crescit usque ad perfectum diem. Et in Psal-
mis plura sunt similia, que supra tetigi. Et
Matth. 1, de Joseph dicitur : Cum esset jus-
tus , et nollet eam traducere,; ubi est evidens
appellari justum, quia in se et in suis moribus
justus erat; nam inde proveniebat, ut nollet
sponsam f{raducere; et similiter Luc. 1, cum
de Zacharia et Elizabeth dixisset : Cum es-
sent justi ante Dewm, eorum justitiam decla-
rat, adjungens : Tncedentes in omnibus man-
datis et justificationtbus sine querely. Et simi-
liter, capit. 22, Joseph ab Arimathza dicitur
vir bonus et justus ob virtutem, quia et non
consenserat actibus Judeorum, et expecta-
bat regnum Dei, Christique discipulus erat,
ut ab aliis Evangelistis dicitur. Et generaliter
Joann., 1 canon., cap. 3, ex operibus justitiz
quasi describit justum dicens : Qué fucit jus-
titiam justus est, 1d est, qui facit opera justi-
tiee, ut in simili ex Augustino supra retuli-
mus, ac si diceremus; Qui facit opera vite,
vivus est; justus ergo non dicitur quis, quia
ex operibus alterius tanquam justus repufa-
tur, sed quia justitiam habet, per quam justi-
tie opera facit.

17. Ejfectus finisque justitice ez Apostolo
liguet. — Unde Paulus, quoties de justifica-
tione loquitur, illam declarat habitudinem ad
opera sanctitatis et virtutis, Roman. 5 : De-
ponite secundum pristinam conversationem ve-
terem hominem., et indwite novwn, qui Secun~

dum Dewm creatus est in justitia, et sanctitote
veritatis. Ecce quo tendit justificatio, nimi-
rum ad vitz sanctifatem, et h®c est vera jus-
titia, et e converso justitia in vera sanectitate
consistit. Bt c. 6 : Quomodo Christus surresit
@ mortuis, ite nos in novitate vite ambulemus.
Quam vitee novitatem, non aliam quam ho-
nestatem, et sanctitatem vitee intelligit, quam
statim justitiam voeat, dicens : Liberi a pec-
cato, servi facti estis justitie ; et c. 8 Niki]
damnationis est iis qui sunt in Christo Jesu,
id est, justificatis, quos sic statim describit:
Qui non secundum carnem ambulant. Ad hoe
ergo datur justitia, et hic est effectus ejus,
et ideo subjungit venisse Christum, u¢ justi-
Jicatio legis impleretur in nobis, qui NOw Secui-
dum carnem ambulamus, sed secundum spiri-
tum, quod fere per totum illud caput prose-
quitur. Tdemque ex aliis testimoniis, qua pro
catholica veritate adduximus, colligi potest;
et optime explicat Cyrillus, in"dicto lib. 11 in
Joan., ¢. 25; et Augustinus, ubicurhque pro
Christi gratia contra Pelagianos pugnat, hoe
maxime contendit, ut falis sit hec gratia,
quze det vires ad sancte operandum, ac sub-
inde constituat hominem in statu juste viven-
di, et hoc est esse justitiam internam. Lega-
tur Augustinus toto lib. de Grat. Chuisti, et
toto de Spirit. et litter., et de Natur. et grat.,
c. 10; et epist. 105 et 106, et 122, et s®pe
alias. :

18. Probatur conclusio altera ratione.~ Se-
cundo, possumus directe argumentari, et ca-
tholicam veritatem ex aliis principiis fidei jam
stabilitis concludere. Nam in superioribus;
ostensum est infundi hominibus justis gra-
tiam inhwrentem, tam actualem quam habi-
tualem ; sed hee gratia includit omnia neces-
saria ad constituendum hominem justum;
ergo illa est intrinseca forma justificans, seu
constituens hominem justum. Consequentia
evidens est, supposita majori; quia illa gra-
tia qu® nobis infunditur est forma anime
inherens; forma autem inharens intrinsece
et formaliter coustituit subjectum in illo esse,
quod ipsa secum necessario affert. Probatur
ergo minor, imprimis ex proportione inter
supernaturalem et naturalem justitiam (non
enim possumus nos melius ea que nostrum
captum excedunt, quam per analogiam ad
naturalia in his quz supernaturalibus non
repugnaverint, declarare): in ordine autem
morali ac naturali, justitia simpliciter et uni:
versalis hominem bene ordinat, et disponit
ad omne id quod ®quum est secundum rec-
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tam rationem; ergo in spiritualibus illa est
vera justitia simpliciter, que bene et conna-
turaliter hominem digponit ad bene operan-
dum totum id quod @quum est secundum lu-
men fidei. Et fortasse propter hanc causam,
inter alias, vocatur justitia fidei seu ex fide,
nam gratia ita disponit hominem in superna-
turali ordine, ut ex dictis de habitibus infusis
constat; ergo est vera supernaturalis, et in-
terna forma justificans.

19. Ratio ex D. Thoma. — Et hunc dis-
cursum insinuat D. Thomas 1. 2, queest. 113,
art. 1, ubi ex doctrina Aristotelis, elevan-
do illam, concludit, justitiam, que hominem
constituit justum coram Deo, esse illam quee
recte ordinat hominem ad Deum, utique ut
supernaturalem finem, et in ipso homine ac¢
potentiis ejus rectum virtutis ordinem consti-
tuit, inferiores anima vires superioribus sub-
dendo, quem quidem perfectum ordinem fa-
cit in homine gratia illi inhzrens. Nam im-
primis constituit illum Dei filium adoptivum,
ut ostensum est ; deinde recte et perfecte or-
dinat ad Deum per fidem, spem et charita-
tem, qué etiam in hac vita suo modo perfecta
est, juxta illud 1 Joan. 2 : Qui servat verbum
¢jus, vere in hoc charitas Dei perfecta est. Et
cap. & : Charitas ejus in nobis perfecta est.
Unde fit ut recte etiam ordinet ad proximum,
quia charitas=Dei non separatur a charitate
proximi, ac etiam recte ordinat hominem in
seipso, maxime cum alias etiam virtutes se-
cum afferat, quz vocari videntur a Paulo
arma lucis , Rom. 13; ergo talis gratia est
vera justitia.

90. Occurritur hereticorum errori,— Sed
aiunt h@retici, qui aliquam internam renova-
tionem et sanciificationem inheerentem ad-

mittunt, illam esse tantum inchoatam, imper-
fectam, et immundam, propter concupiscen-
tiam, et ideo non posse vocari justitiam, quia

non sufficit ut per illam in judicio Dei possi-.

mus consistere, et ab eo justificari, Verum-
tamen sub his verbis plures latent errores, quos
in sequentibus impugnaturi sumus. Nunc ergo
dicimus breviter justitiam hanc esse inchoa-
tam respectu justitie consummate patrie;
imo etiam eamdem justitiam, ut primo acqui-
ritur, dici posse inchoatam respectu justitiz
augmentate in discursu vite ; nihilominus
tamen essentialiter esse justitiam integram et
veram, quia ex vi su® essenti® operativa est
justitia, et sufficiens ad servandam legem
Dei, etiam quoad dilectionem ejus. Et simi-
liter, licet possit hec justitia dici imperfecta

quoad gradum vel quoad statum, nihilominus
est perfecta essentialiter in ordine justitiz
apud Deum, ut de charitate paulo antea dice-
bam. Unde ad Abraham loquitur Deus : Am-
bula coram me, et esto perfectus, Genes. 17
et Paulus, 2 Corinth. 13, omnes fideles ex-
hortatur dicens : Gaudete, et perfecti estote. Ad
Philip. 3, et ratione status de se dicit: Non
quod jam acceperim, aut jam perfectus sim ; at
ratione gratie, ac vere justiti adjungit ibi-
dem : Quicumgue perfecti sumus, hoc sentia-
mus, ut Jate tractat Augustinus, 1. 2 de Pec-
cator. merit., c. 13 et sequentibus, et toto Ii-
bro de Perfect. justit.

91. Preditus gratia vere justus est coran
Deo. — Hareticorum error detegitur. — Heec
ergo perfectio justiti® infuswm satis est, ut
homo illa indutus possit in divino judicio sisli,
et vere justificari, seu justus judicari sine fie-
tione, vel alia falsa imputatione, etiamsi le-
ves macule vel reatus peenarum in eo esse
possint, que absolutam justitiam non impe-
diunt, ut statim dicturi sumus. Unde in eo
quod heretici inherentem justitiam immun-
dam vocant, quia est in homine carnali, et
fomiti concupiscentie subjecto, insipientissi-
me et ex magno errore loquuntur; tum quia
concupiscentia, quee est in carne, non potest
inficere gratiam, que estin anima, esto homi-
nem ipsum carnalem, et imperfectum quoad
statum constituat ; imo , etiamsi in eodem sub-
jecto contingat esse formas diversarum ratio-
num, quarum una ornet, alia feedet subjec-
tum, nihilominus h#c non maculat illam, ne-
que immundam reddit, aut denominat; tum
etiam quia ille error procedit ex aliis, nimi-
rum, quod concupiscentia in justificatis est
peccatum , et quod omnes fomitis motus
sunt peccata, que sunt hereses damnate,
ut postea videbimus. Et ideo non dubitavit
Regius Propheta immaculatos vocare justos
servantes legem Dei, etiamsi concupiscentie
fomitem habeant, Psal. 1 : Beati immaculaliin
via, qui ambulant in lege Domini. Nihil ergo
obstat imperfectio subjecti vel status, quoni-
nus justitia nobis inherens sit vera justitia
apud Deum, tam perfecia essentialiter, quam
fuit justitia quam in Adam perdidimus; illam
enim eamdem par Christum recuperayimus,
et in nobis recipimus, ut ex Paulo ad Rom.
5, et ex antithesi inter Adam et Christum,
quam ibi proponit, et ex aliis Scripturae et
Patrum ostendimus, et statim, solvendo ar-
gumenta hereticorum, aliquid de hoc puncto
addemus; et videri potest Bernardus, opti-
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me de illo loquens epistol. 109, in ultima
ejus parte.

22. Inconveniens primuwm ex doctring here-

ticorum ; wnde aliud sequitur. — Ultimo argu-
mentari possumus ab inconvenientibus, qua
ex conftrario errore sequuntur. Primum est
de justificatione infantium, nam illi non erunt
capaces justificationis, quia non possunt Chris-
tum perfidem apprehendere. Unde ad hoc vi-
tandum mulfi ex dictis heareticis incidunt in
aliud incredibile absurdum, scilicet, etiam
parvulos habere actum fidei quo Christi jus-
titiam apprehendant, quod alibi refutandum
est, qunamvis per se satis absurdum ostenda-
tur. Neque dicere possunt, nec dicunt appli-
cari infantibus justitiam Christi per fidem bap-
tizantis, tum quia potest esse infidelis, tum
eliam quia, licetsit fidelis, optime potest sine
tali actu fidei baptizare. Et ob easdem ratio-
nes non potest illa applicatio tribui fidei pa-
rentum, vel aliorum, vel Ecclesize. Preesertim
quia in his omnibus non invenitur- illa- spe-
cialis fides, quod talis infans sit vere justifi-
catus, cum illis revelatum non sit quod sit
legitime baptizatus. Unde tandem coguntur
dicere applicari parvulis justitiam Christi in
divina acceptalione, et per favorem, seu gra-
tiam extrinsecam, quam aliqui eorum tribuunt
divina tantum electioni, seu preedestinationi;
alii promissioni, Dei, vel institutioni Christi
sine alio effectu qui fiat in parvulis. Ex quo
(ut alia omittam) sequitur salvari parvulos et
placere Deo sine ulla fide, contra Paulum,
Roman. 5. Ttem sequitur salvari posse ex vi
electionis vel redemptionis, sine alio medio
per quod eis applicetur; atque hoc argumen-
tum extendi potest ad justificationem illorum
adultorum, que per baptismum vel alind sa-
cramentum eis confertur, eo tempore quo
actu credere non possunt, ut si amentes vel
dormientes baptizentur, qui antea baptismum
petierant et contriti non fuerant.

23. Secundum abswrdwm.—Secundum vero
absurdum inferri potest, quia sequitur om-
nes justificatos esse @quales in justitia, quia
per camdem justitiam Christi eis imputatam
omnes justi declarantur. Quo argumento con-
vieti, mulfi illorum heereticornmid concedunt,
et fortasse eo pervenerunt, ut etiam Christo
illos faciant ®equales, ut refert Ruardus, art. 8,
§ Pro magjori. Que magna est blasphemia, et
de ceeteris justis etiam est hwresis manifesta,
utinfra 1. 8 et 9 videbimus; possunt tamen
respondere primo, omnes justificatos esse
pares quoad remissionem culpe, in qua ipsi

justificationem ponunt, non vero quoad sane-
tificationem per interna dona. Sed Imprimis
illud etiam prius est magnum absurdum, cuy
Seriptura in ipsa justitia inequalitatem ese
posse aperte doceat, cum monet ut qui justug
est, justificetur adhue, et similia. Et deinde
alterum non dicitur consequenter, quia, s
opera hominis non conferunt ad justiﬁam,
ergo nec conferent ut homo sit gratior Deo,
ac¢ subinde nee sanctior; ergo frustra fingitur
inequalitas in sanctitate magis quam in ipsa
justitia. Aliter etiam dicere possunt, licet jus-
titia Christi in se una sit, nihilominus magis
vel minus posse homini imputari, eo quod
apprehensio illius, que fit per specialem fic
dem, seu fiduciam, possit ab uno fieri cum
majori conatu quam ab alio. Verumtamen ne-
que hoe potest ab istis consequenter dici,
quia secundum illos heec fides non est dispo-
sitio ad justitiam, sed conditio vel quasi ma-
nus (ut supra dicebam) per quam apprehen-
ditur justitia Christi; apprehenditur autem
tota quocumque conatu; ergo @que justifica-
bit omnes, et faciet seque immunes ab omni
reatu peccati. Est ergo heec hareticorum fie-
tio, et Scripturis, et omni rationi contraria.
&, Corollarium primum. — De quo justifi-
cationis ejfectu corollaria intelligendn. —Ex
hac resolutione sequitur primo, justitiam im-
herentem conferre hune effectum formalem
ex infrinseca sua natura per modum physice
formae, et qualitatis informantis subjectum.
Hoc corollarium et sequentia intelligenda
sunt de hoc effectu justificandi, quatenus po-
sitivus est, quia non consideramus nunc ef-
fectum privativum, seu exclusivum peeeati,
ut spe dixi, nam de illo postea dicturi su-
mus. Et sic cdnhelusio illata est evidens ex die-
tis; nam hee justitia consistit in actionibus
piis et justis, vel in convenienti habitudine ad-
illas exercendas; utrumque autem illi con-
venit per qualitatem natura sua wequitatem
illam et justitise rationem habentem, eamque
homini conferentem ; ergo, ete. Probatur mi-
nor, quia, si sit sermo de actuali justitia, su-
pra ostensum est actus pietatis, natura sua et
secundum suam substantiam, esse actus rec-
tos rectitudine supernaturali, et ordinis divi-
ni. Si vero de habituali justitia loquamur,
etiam est demonstratum habitus virtutum in-
fusarum ex intrinseca sua natura esse pro-
portionatos talibus actibus, tanquam principia
connaturalia illorum, ac proinde optime dis-
ponere hominem in illo ordine divino ad
opus juslitize simpliciter. Vel tandem si gra-
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- tificantem, qué in anime substan- trinseca forme imputatze. Denique hee jus-
i temus, quee dici potest qua- titia inheerens, ut actualis est, complectitur
i Tec']plt}u" Spﬁcbe?;nti,acllis justitia, ut infra omnia justiti@ ac pietatis opera apud Deum ;
- ra}chca-hs Et_ Tll St' m hoe habet ’ex intrin- wut vero est habitualis, constituit hominem
S S . i - fum et idoneum ad omnia falia opera con-
c1a natura, quatenus est singularis par- ap .
e = ture: inde enim conse- naturaliter exercenda ; ad neutrum autem
ﬁCIPaJ:m g;‘ﬁgtm Lﬁﬂvere ’physice , et realiter horum aliquid confert justitia aliena extrin-
%gﬁ: gfsponat ;mimam per seipsam fld ‘p(.arﬁ— secus imputatzl,; ergoé ciitc:nstmt o
cienda justiti opera, fanquam principium 26.._(’&“(1%15'&{1: —-— 1-e 1 {1 Sl
radicale eorum comparatione poten’uarz‘lm, et haerepcl, s_ied etlan‘a a 1qu1 (?& 10l1¢ - % 51
consequenter secum affert religuas vlr.tute's legati, quia h%c‘: Ju;ﬁiﬁ}& %me merxli3 S
tanquam proximas facultates e;us%em justi- mnon pogset nos 3]151; icare; erfo i mnéo
tie operatrices; ergo talis qua]itusgmhlae_rens, ut ]."I’IE}‘IT-EI C}:‘ll‘lstl 1101?18 fmpu fn qt'}‘ qe;nur.
ex natura sua habet quod sit vera jus-t;tla,‘ et mnobis mfundlt}lr hee justitia, qt_JmC ;];ti-sti no,_
consequenter quod habentem formaliter jus- ergo Necessario concurrit .]115';1 ia ‘ fgrmq_
tum constituat. bis 1mputa.ta, s_saltel?rl u’t paTrtm 1s_caus} i a
95. Secundum corollarium evidens. — Se- lis nostre justificationis. Unde élunt ?&i?ﬁgi
cundo, ex eadem resolutione sequit.nr homi- eo ipso quod per ChI']S'h. mtentumiuguu; =t
nem justificari per solam gratiam inh@ren- mur, Necessario GODSC(l'iIllfll p;,r e
tem, tanquam per formam integram et com- mer_ltum , tangquam per formalem q;';{a];
pletam, sine imputatione externa justitiee Dei  justificemur, quod saltem 'de_ cauij,a Qp-_ ;
aut Christi, qua veluti partialiter compleat magis apparfanter consequl Y]de:tm. Fl-a,tu=
causam formalem justificationis cum gratia propter meritum alterius aliquid counfera 1}11
inhzrente ; nam justitia inhaerens est inte.nga mihi, necessarium est ut tale meritum rmllz:
et completa causa justificationis. Haec 'ﬂh‘tt.l() imputetur, (?t tanquam meum reputetur-, qui
est contra illos catholicos, qui ex parte in ab illo, cujus est, ?mlu est don:_,ltnm, ergo
hereticorum sententiam inclinarunt. Est au- necessario tale mentum_ concurrit ad _talcm
tem illatio evidens ex dictis, et conclusio vi- effectum, tanquam ext}*u}sc—%ca lf'()rma_(lmpu;
detur ®:que certa ac principalis assertio hac- tata. Accedit ql‘loc_l Gl‘u';stl_ ju.stmu chdr_ﬂ e:a
tenus probata, praesertim intellecta quoad causa exemplaris justificationis nostrg{, J1m :
positivum effectum justificationis; nam de ex- probabilem expomtm_nfam verborun_& (.ll‘il 1 a.
clusione, seu remissione peccati potest esse Rom.8: Qﬂ?s prfr;,ﬁ:mmégft pg.‘(gdgst‘znatg’t COt-
aliqua dubitatio, infra tractanda. Probatur smrmes fier imaginis _Fd% sut, wb $it p?;moig;e?
aulem primo ex Concilio Tridentino, dicente nifus in mzalt'as fm;'tmbu-s setdad Clo]fm g a
justitiam inhzrentem esse unicam formalem  Sicut portavimus imaginen terrent, tta et por-
causam nostre justificationis; nam, dicendo gomus imayinem cc:eﬂestzs..At Yero causa exim—_
unicam , plane excludit consortium alterius plaris est fDI‘}IlEl?lS l.BZ?ZtI‘lrlS(%GEL. g .ergo-nenarl
caus@, praesertim extrinsece el imputative; non potest quin justitia Qhr1st1 sit, ahqua_u ex
nam ut illam prorsus excludat, alteram so- parte, extrinseca formalis causa nostre jus-
lam et per se sufficientem formalem causam tificationis. : : : j i
assignat. Unde, cum Deo et Christo causali- 97. D@'ssolmtm: Prima m-stmt_w pors, f&
tates tribuat, quas in nostra justificatione ha- plexque sensus ejusdem pro-pnmifm". 7
hent, formalem causalitatem nullo modo illis priorem partem, respondeo IMprImMis 11 ante-
tribuit; sentiens procul dubio justitiam Dei cedenti assumpto esse posse &quwocz‘mope—;m,
aut Christi nullo modo concurrere formaliter et artificiose esse propositum , cum n :t:igo're
ad nostram justificationem. Praterea Paulus, -ac proprietate vc?rhor}m.a fals;ta‘fem.c'()ntlrlleaflt.
ad Roman. 3, docet nos justificari, accipientes Dupliciter enim intelligi potest justitiam m“w%l-
abundantiom gratie et donationis et justitie, sam non posse nos justos facere sine mc1]x3 0
per charitatem diffusam in cordibus nostris Christi, uno modo, quia sine tali m.emtor nta-:.s
per Spiritum Sanctwm , qui datus est nobis. 11011’infunde-ret‘ur, et in hoe sensu cs? xcjiﬂs;k
De qua charitate dicit Joannes, 4 canon., ¢. 3 mum et certissu?mm antecedlens‘, quia 1G iris-
et 4, in justis esse perfectam , eisque con- tus fuit necessaria causa meritoria nostra jus-
ferre ut filii Dei nominentur, et sint; ergo ta- tificationis, et ideo HI'I].]E datgr forgla Just‘jﬁ-
lis ac tanta gratia, anime inha@rens, estsuf- cans, nisi propter Glhl"lﬂ.ti 'merltum, ita ut sine
ficiens justificationis forma sine congortio ex- illo et absque intuitu illins non esset infun-
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denda, Alius sensus esf, quod justifia infusa,
etiamsi nobis data fuisset sine merito Christi
(ut dari potuisset, si Deus de sua potestate
absoluta voluisset) , sola non sufficeret ad
constituendum hominem justum coram Deo.
Et hunc sensum pra se ferunt verba dicto
modo composita, ut legenti facile patebit, et
in solo illo sensu potest antecedens illud ob-
jectionem fundare. Ille autem sensus falsus
est, ut probant rationes supra facte, quia hec
justitia infusa natora sua talis est, talemque
effectum habet; ergo, sive detur ex meritis,
sive absque illis, anim infusa, semper enm-
dem positivam effectum in illa habet. Unde
optime potest objectio in contrarium retor-
queri, sumpto principio illi antecedenti con-
trarvio ; nam illa justitia faceret hominem jus-
tum, etiamsi absque merito Christi infundere-
tur ; ergo est integra forma justificans abs-
que consortio imputata justitice Christi.

98. Merita Christi quomodo imputentur no-
bis explicatur, et tutius est dicere applicari.
— Ex eodem autem antecedenti in priori
ac vero sensu sumpto, nihil potest in econ-
trarium inferri. Solum enim inde infertur
Christi justitiam esse causam efficientem
seu meriforiam nostree justificationis , non
formalem. Unde distinguendum etiam est
consequens primee consequentize. Nam lo-
cutio illa, quod merita Christi nobis impu-
{entur, ambigua esse potest. Nam si impu-
tari dicantur quia propter illa, ac si nostra
fuissent, aliquid nobis datur, sic admitti po-
test, quia tunc illa imputatio non dicit causam
formalem, sed meritoriam quee ad efficientem
reducitur, et ideo potest esse extrinseca. Si
vero illa merita imputari dicantur quia repu-
tantur tanquam immediate et per se nos affi-
cientia, sic falsa est locutio, quia, sicut meri-
ta Christi non ita nobis applicantur, vel impu-
tantur, ut per se nos reddant bene merentes,
vel operantes, ita neque ut formaliter justos
constituant. Unde in hoe posteriori sensu ne-
ganda est utraque consequentia ; in priori au-
tem sensu, concessa prima, negatur secunda,
quia illa imputatio (ut exposui) non ad for-
malem causam, sed ad efficientem pertinet;
et ideo ad tollendam sequivocationem , pree-
cipue ubi hzretici verbo abutuntur, melius
dicemus merita Christi nohis applicari seu
communicari, ut Concilium Tridentinum lo-
quitur.

29. Hereticn illatio evidenter reficitur.—
Unde etiam falsissimum est quod haretici, ex
eo quod propter meritum Christi justificamur,
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necessario sequi affirmant ut formaliter pep
justitiam Christi justificemur ; nullum enimy
est talis illationis fundamentum, sive de can.
sa formali integra, sive de partiali sit sermg
quia nulla causalitas formalis est connex;
identice (ut sic dicam) cum efficiente, ita ut
principium efficiens unius effectus ejusdem
sit etiam formale ; imo ordinarie petunt dis-
tinctionem propter oppositionem saltem rela-
tivam ; meritum autem, vel justitia Christi
est causa efficiens, qua habitudo denotatur,
cum dicimur propter meritum Christi vel per
Christum justificari. Ergo nullo modo potest
inde inferri quod per Christum justificemur,
ita ut particula per habitudinem causa forma-

lis denotet. Et ideo in illo modo loguendi -

semper habitudo caus® meriforiee denotatur,
ut evidenter patet Roman. 5, in illa antithesi;
Sicut per unius delictum, ita per unius obedi-
tionem ; nam evidens est in Adamo non dice-
re causam formalem. Unde in illo etiam
exemplo futilis invenitur illa consecutio: Fi-
lius Ade est injustus propter patrem demeri-
torie et effective ; ergo efiam est injustus
formaliter per patrem ; frivola plane illatio,
ejusdem autem rationis ef forme est que fit
in Christo ; nec probatio, in fine argument
adjuncta, est alicujus momenti, quia, ut jam
dixi, merita Christi non donantur nobis ut

formaliter justificent, sed ut sint pretium quo

ecmamus justitiam qua formaliter justifice-
mur ; sicut qui dat alteri pretium quo emat
vestes, dicitur vestire illum, non formaliter,
sed effective moraliter, ut constat.

30. Solutio secundw pariis instantic.— Ad
alteram partem de causa exemplari; datoan-
tecedenti, negatur consequentia, si in sen-
su nostree questionis procedat; nam causa
exemplaris non est vere formalis, quia non
applicatur alteri immediate, ut per seipsam
tale illud denominet, unde potius reducitur
ad efficientem, quia est veluti forma per quam
efficiens operatur. Quod si exemplar sit ex-
frinsecum, et non habeat hane habitudinem
ad efficiens, erit per modum finis extrinseei,
quatenus efficiens unum alteri simile efficere
intendit, etiamsi neutro tanquam exempla-
ri utatur, sed tantum intrinseca idea, sicut
Deus ad extra operatur. Ac denique si exem-
plar dicatur extrinseca forma per modum ter-
mini, ad cujus similitudinem fit effectus, sic est
®quivocatio in voce, nam hic non loguimur
de forma extrinseca in hoc sensu, sed de illa
quée per solam denominationem extrinsecam
aliquem in tali esse constituit, et sic, dato

CAP. VII. UTRUM ALIQUA GRATIA HOMINI INHERENS POSITIVUM, ETC.

antecedenti inillo sensu, negatur consequen-
fia in sensu in quo loquimur. Quin potius
ex illa causalitate exemplari justitiee Christi,
concludi potest non habere formalem consti-
futivam effectus, ut sic dicam, nam exem-
plar non constituit hoc modo suum effectum,
spd inducit in suo genere causa® formam
aliquam, per quam effectus ipsum exem-
plar imitetur, seu illi assimiletur.
31. Ezemplar et exemplum distincta. —
Unde, ex eo quod justitia Christi est exem-
plar nostree justitiee, optime infertur justi-
fiam nostram esse distinctam, et nobis infu-
sam, ut per eam Christo similes reddamur.
Et ita illa loca, in quibus dicuntur justi fieri
tales ad imaginem Christi, vel, ut fales sunt,
portare Christi imaginem, potius persuadent
justificari homines per propriam formam sibi
inherentem ; tum quia ita Christus justus est
quoad gratiam creatam in quo nos illum imi-
tari possumus; fum quia ratio imaginis, vel
ejus quod imaginem alterius portare dieitur,
postulat in illo formam similem prototypo.
Unde sicut filius Ade non dicitur portare ima-
ginem patris, nisi quia in se habet et anima
culpam, seu injustitiam, et corporis mortali-
tatem in similitudinem preevaricationis Ade,
ita justi non dicuptur portare imaginem
Christi, nisi propter participatam justitiam
ejus. Quam proportionem et comparationem
eleganter explicavit Cyrillus, libr. 1 in Genes.,
circa finem, dicens: In similitudinem preva-
ricationis Ade mecessario creator omnium swis
creaturis succwrrendum putavit, radicemgue
quasi generis secundam molitus est que ad pri-
stinam nos immortalitatem restituat. Ut sicut
primi hominis imago impressionem i nobis ef-
ficit, adeo ut ommino nos mori oporteat corrup-
tionisque laqueo capi, ita post ewm secundum
nostrum principivm, id est, Christus, et ad
eum per spiritum similitudo immortalilaten
nobis imprimeret, et sicut illius contumacia
subditos nos suppliciis fecit, ita hujus obedien-
tia paterne benedictionis participes nos reddat ;
etinfra : Quippe perabsurdum est ut Adom ter-
renum hominem vim maledictionis veluti quam-
dam hereditatem naturalem ad totwm huma-
nwm genws posse transmittere arbitremur, Bm-
manuelem vero, qui de ceelo est, Deusque suapte
watura, et nobis similis esse voluit, secundusque
Adain factus est, non tantum roboris habuisse

emistimemus, ut illos qui ejus familiaritatem

per fidem adepti sunt, suw vite participes fo-
cere possit. Simile argumentum copiose trac-
tat Bernardus, epistol. 109, in uliima ejus
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parte, ubi inter alia dicit: Cur non alivnde
Justitia, cum aliunde reatus? An peccatum in
semine peccatoris, et non justitia in Christi
sanguine ? Et infra: Denique qui fuctus est
nobis, inquit, justitic a Deo Patre. Que ergo
mili justitia facta est, mea non est? Si mea
traducta culpa, cur non et mea indulta justitia?
et sane miki tutior donata guaminnate; et ce-
tera que prosequitur. Tandem sic etiam di-
xit Trenseus, lib. 3, cap. 10, in fine, Spiritum
deseendisse in Christum, eumque perfectis-
sime unxisse, ¢ de abundantia wuctionis ¢jus
non percipientes salvaremur.
39. Tertium corollarium, nec de poteniia ab-
soluta posse hominem esse justum per ezier-
nam justitiam.—Tertio, infertur ex dictis non
posse hominem esse justum per imputatio-
tionem externa justitiee, non tantum de lege,
et ex natura rei, verum etiam nec de absoluta
potentia Dei. Prior pars ex dictis constat, et
ex posteriori fiet certior. Probatur ergo altera
pars, quia esse justum non est effectus ex-
trinsecee denominationis, sed intrinsece in-
formationis; ergo impossibile est fieri sine
intrinseca et connaturali forma, et per extrin-
secam suppleri. Consequentia est evidens, et
antecedens ex dictis, et ex eommuni omnium
conceptione per se notum videtur, quia esse
bene dispositum et affectum ad connaturaliter
operandum, dieit intrinsecam denominatio-
nem : id autem significat esse justum. Item a
simili declaratur, quia esse rectum non potest
concipi per solam denominationem extrinse-
cam, et ideo mon potest alicui conferri, nisi
per formam, vel modum intrinsecum. Idem
ergo est de justitia, quee in quadam rectitu-
dine et wquitate consistit. Secundo, declara-
tur in hunc modum, quia non potest aliquis
denominari justus, nisi vel actualiter vel ha-
bitualiter, quia illa membra immediate, et
quasi contradictorie opponuntur; nam actua-
liter justum vocamus qui actu juste operatur,
habitualiter autem eum qui, licet actu non
operetur, habet unde justus denominelur.
Neutro autem modo potest illa esse denomi-
natio mere extrinseca, aut per solam imputa-
tionem ; ergo. Minor quoad actualem deno-
minationem probatur, quia sumitur a propria
et actuali operatione morali, que saltem ex
parte voluntatis requirit actum immanentem,
ac subinde formam interius inharentem, et
rectam voluntatem formaliter constituentem.
Quoad alteram vero partem denominationis
justi habitualiter probatur, quia vel in homi-
ne preecessit aliquis actus justitice, vel nullus




