LIB. VII. DE CAUSIS HABITUALIS GRATLE. : :
: rium habituum et virtutum infusarum, ita
dispositio ad justitiam proxima ot adequata
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confertur. Unde idem Concilium statim subdi
sgwdem mnpnager contritto};lf&m I:iecgilti(;- plures actus includit, nimirum, fidei, spei,
' iam in sacr to obtinendam dis- > = ; - i
rem ad gratiam in sacramento : . I = y ot collienmis a1
ren AR T es[jl'lS’l’lﬁCﬂnm amoris et peenitentie, b g
ponere. Quocirea, sicutduplies Tici polest jus Tridentino, dicto cap. G et 7, et canon. 3, et
. 1159 cl ) ‘_: A o - i
a extra sacramentum, que dl : : : et T
U‘lrld Ll ; or se spectata, prout fuit semper 1 sequelllhhus late dicend e
e i t altera in sacramento, quilibet illorum actunm possit disy
Blle i e test data dis- proxima non infegra, sed quasi partialis. Pro-
ita in ordine ad utramque potest dald rox : : Wi .
1?.1 L o1 ]i[“:ri et sic omnis disposilio ad xima quidem, tum quia unusiq I m-o u&
: : : p roxime es cessarius a
tht.lo PP quh:o sacramento in re susceplo actuum per se et proxime es _ne : g
i Y + » kA 3 v - e
graham{ﬁ q\? ;)omincm ad justitiam perducere, justitiam obtinendam ; Lum}E ettamll quia unus-
sufficit homimem & S pe ST . 5 as ad enam pre
n.m_lt lfldig-, ositio imperfecta et remota ad gra- quisque illorum, comparatus Lsuﬁ‘wiensp >
o -mf 'é)ngm quasi ex natura rei, et sine priam virtutem , esl p_el Sje[‘ e Lc
i ns S : s e sessaria dispos imirum ac-
tlﬂ_: {1‘1 U Yo eCJ)cata' proxima vero dispositio proxima et necessaria dl:;po{s‘ltm, 1} e
Nht o1 < i P, ; 1 5 } . J
DILYLSE atlzniim wl,)squc sacramento impe- tus fidei ad infusionem habitus fidei, 1
@ 8 el o i ; i : i : o
e o smvis nunce votum sacra- spel ad suum habitum, actus YEro ATOLIS Ve
R C[Udm‘; Al t. ut idem Conci- contritionis ad infusionem gratie et charita-
i sario ineludat, ut 1de - ; e
T . 4 i ss. 6, tis, et consequenter etiam aliorum df]ﬂOI‘U_TII‘l_
o oD ol Lo t3 P i lis vero, quia nulla illarum sine alis
: 1 "0 1 tu sacramenti artialis vero, t y : |
ap. 4, definit. At vero respeciu se i Sl o : e
e dicpositio erit guee in illo et per sufficeit ad Jusmmm‘mmm, que in glat(
e trat, efiamsi per se spe- sanctificante et charitate consistit, oblinen-
i gratiammpetrdy, ehamish De o & ; idebimus. Unde ulterius est
ﬂéﬂtd tju;rv;ot'l et imperfecta sit. Tt nihilo- dam, ut postea \-1dehlmu‘b. I.nfl@ 11'ti5 g
o z : > T arantia inter 5 &1
i : poterit esse alia dispositio imperfecta notanda differentia miter {Hoq _1t;ilnp ic _t,
e o i ibus illa integra dispositio consurgis,
& et sacramenti, nam ex quibus illa gra di rgit
i e 10%1)&‘0&{_ SMTR;}IE‘O i{io et quoﬁ% servant inter se ordinem generafionis
i s v i est aliqua dispositio, € Tu gervant imnter S J .
fidei actus vel spel est aliqus ) . L : : gie
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g i itio ita im- joritate durationis esse potest; nam actus
debimus ; imo neque aliqua attritio ifa 1m- priori > dn ; D e
erfecta : ut propositum absolutum mutandi  fidei supponitur spei, etu 015- hde' S
et 5 - Lo : : : :
Eitam n(;n includat, ut in materia de peeni-  tioni, unde fieri potest ut.:;clu‘a tvemmpac
tentia ostensum est. Denique ex modo ac or- lempore antecedant chari : CT?: ¢ e
A ” i opriam justificationem, et sub ea 1z
5 = ‘ridentinum, cap. 6, des- propriam justilicati , el sub e )
dine quo Coneilinm Triden : ! e o
i justiti ifes ne solent inter dispo 5
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cribit dispositionem ad j 5 ; : e e
i i * sctas computari,
i 3¢ mperfectam, ut etiam  tas et imperiect: b 1 Moy
est aliquam esse adeo Imy ; : oo i i
justi 01 on su : 5 ndum, ut ab heretic
n SACrame ; tificationem non suffi- de illis loque 5 ol
cum sacramento ad jus ! .. - O
) . ver qus recedamus ; actus v
i ia vero or acramentum est ex  verbis longius 1 Gl
ciat. Quia vero ordo ad s¢ . _ orbis 1 B
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: iex a rei 1 formz mplens integr
a asi ex nalura rei, estquasi forma cor
er se speclatam est quas ab ; : A ¢ Bemie
Pd 0 ﬂbqolzute ct simpliciter dispositio proxi- tionem proximam, qua SCIUPEL H&S pe .
£ d;rihturq-um sufficit ad gratiam obtinendam  justificationem inseparabiliter lemhm (aj "g.
ma : Z LS ! = e 2 X i - ima dis
per se ef sine saeramento, et omnis alia dici- ideo quasi per dntanﬁn;aslam ultim 9
; i ies sitio ad grati: ellatur.
tur remota ; et ita semper loquemur, quolies  s1t10 ad graliam app.t_k o e e
simpliciter ct sine alia declaratione his verbis 14. Remota .dzspom i0, dupleg, ek
. temmur etiam dispositio remota duplexd 15”5 2
neer . ‘ e 2 - - n : se nec ad justitiam fo-
13. Subdistinctio dispositionis. — Integra test. Una est, que perd_er up;n 1’{1}]1111111 o
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dispositio guid. — Partialis dispositionis des- tam l}amtualami nec a iq R
eriptio.— Adhue vero, ut et usus verborum proxime ac sufficienter dllsp(.}In e
iR : - : : S is previlegiis, u
simplicior magisque sine @quivocatione sit, mentum, et seclusis prev ﬂf,]gns, e -
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ot distinectio inter membra, ac sufficientia di- imperfectus de peccalis, ve ams o
visionis' magis innotescat, subdistinctionem fectus, \-'el‘ in universum omnet i
quamdam in membris illis adnotare oporte- tum moralium, eleemosynz, ¢ e re211 o
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bit. Nam proxima dispositio esse potest vel vero est, qua licet a_d totjam ']1-1* g
adwequata et integra, vel partialis fanfum. tantum seu inchoative digIPOlh L',t Brmime,si'
i iti 1 i i : ] isponit pro
Priori modo, dispositio proxima non est sim-  ¢jus partem sou_wrluter.n : p g
plex actus, sed ex pluribus coalescit; nam, cutdeactu fidei et spei disimus.
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citer necessaria, sicut est posterior. Et ratio
est, quia actus fidei et spei per se habent or-
dinem ad gratiam sanctificantem, sunt enim
fundamenta seu inchoationes ejus, et ideo
talis dispositio, licet in preedicto casu remota
sit, nihilominns est per se necessaria. Alie
vero dispositiones remot® non ideo prace-
dunt, quia per se et ex parte ipsiug gratie
neeessariae sint, sed quasi ex naturali modo
procedendi hominis, cui motio diving gratie
sese accommodat ; est enim naturale homini
ab imperfecto ad perfectum procedere, et
ideo priusquam ad perfectam conversionem
perveniat, paulatim per imperfectos actus
procedit. Et hic est ordinarius modns proce-
dendiin tota serie dispositionum ad justifica-
tionem, ut illam deseribit Conecilium Tridenti-
num in dicto cap. 6, quamyis possit Deus su-

bito justificare hominem’, disponendo illum

perfeete sine his remotis disposilionibus, ut

notavit D. Thomas, dicta queest. 112, art. 92,

ad 1 et 2, et queest. 113, artic. 8. Quae omnia

in sequentibus capitulis ex professo tractanda

et declaranda sunt.

CAPUT VIIL.

UTRUM ACTUM AD GRATIAM DISPONENTEM SUPER-
NATURALEM ESSE ET AUXILIO GRATIE ELICI
OFORTEAT.

1. Ordo. — Priusquam ad explicandos sin-
gulos actus ad gratiam habitualem disponen-
tes descendamus, generatim explicande sunt
alique conditiones seu proprictates illis com-
munes. Quoniam vero fere omnes ille dicunt
habitudinem ad proximum principium talium
actuum, ideo simul de illo dicemus, maxima
tamen brevitate, quia in libro 2, 3 et b omnia
fere quee hic desiderari possunt tractata sunt.

2. Actus ad halivwalem gratiom disponens
debet esse supernaturalis. — Prima €rgo pro-
prictas actus disponentis ad gratiam habitua-
?em, est ut sit supernaturalis, seu (quod per-
inde est) ut sit actus ex gratia vera elicitus,
ita ut sine illa fieri non possit. Hane assertio-
nem tradit D. Thomas (qui in hoc sensu ait
non posse hominem preparare se ad gratiam
suis viribus ), queest. 109, art. 6, quest, 112,
artic. 2 et 3, et quéest. 113, artic. 3 et 7, et 3
cg)ntra gentes, cap. 149; Cajetanus et Ferrar.
eisdem loeis: Bonaventura, in 2, distinct. 28,
arfic. 2, queest. 1, et ibi a fortiori Gregorius,
et Capreolus, et Marsilius, quaest. 18, art. 3.
Lalius vero traditur a recentioribus Theolo-
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gis, Dried., de Captivit. et redempt. gener.
human., tract. 4, cap. 2, p. 2 illius, et libro

de Concord., cap. 3; Ruardus, arfic. 6 et 7;

Bellarminus, libro de Grat. et liher. arbitr. 5
cap. b; Vega, libra 6 in Trident., cap. 3 et
sequentibus, et in Opusculo de Justificatione,
queest. 8 et sequentibus; Soto, libro 2 de Na-
tur. et grat., cap. 1 et 13, et in 4, distinct. 14,
quaest. 2. Potestque assertio intelligi tam de
dispositione proxima quam de remofa, et de
utraque accipienda est. Et de proxima qui-
dem res est nota, ejus tamen fundamenta su-
menda sunt ex dictis in lib. 2 de necessitate
gratiz ad actus pietatis, et in prolegomen, 3,
ubi contra Semipelagianos diximus initium
salulis non esse ex nobis, sed ex gratia, quod
in lib. 4, cap. 13 et sequentibus, latius prose-
cuti sumus. Ex priori enim loco tale conclu-
ditur argumentum : proxima dispositio ad
gratiam habitualiter in actibus fidei, spei,
charitatis et peenitentise, prout necessarii sunt
ad salutem, continetur, ut in discursu hujus
libri ostendemus; sed illi actus sunt superna-
turales, et sine gratia fieri non possunt, ut in
dicto libr. 4 ostensum est; ergo actus dispo-
nentes proxime ad gratiam seu justificalio-
nem, supernaturales et ex gratia esse debent.
Ex altero vero loco non minus efficax argr-
mentum sumitur, quod in sequenti puncto
declarahimus.

3. Dridentini confirmatio. — Vazques 1 .,
disp. 91, e. 11, nuwmn. 89 ef seg., dliter inter-
pretatur Trident. — Nune ergo solum libet
ad confirmationem hujus veritatis afferre sin-
gularem Concilii Tridentini hujus veritatis
definitionem, sess. 6, canon. 3, quod sic ha-
bet : S guis dizerit, sine praveniente Spiri-
tus Sancti inspiratione, atque ejus adjutorio,
hominem credere, sperare, diligere, aut peni-
tere posse, sicut oportet, ut et justificationis
gratie. conferatur, anathema sit. Circa que
verba non omittam advertere (erit enim pro
infra dicendis necessarium) non defuisse scri-
ptorem Theologum, qui canonem illum de
Justificationis gratia, prout omne auxilium,
quo a principio ad justiiam movemur, com-
prehendit, interpretatus fuerit, ea solum ra-
tione motus, quod in primo et secundo cano-
ne Coneilivm damnayit Pelagianos, unde in-
fert in canone tertio damnare Semipelagia-
nos; tum quia alias nullum eanonem contra
Semipelagianos Concilium Tridentinum edi-
disset; tum ctiam quia Pelagius non dicebat
a Deo concedi gratiam remissionis peceato-
um propter opera propria virtute facta, sed
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ipsam remissionem peccatorum propria Vi %}Jefldémﬂ;mii g{‘:ﬁz;nﬁlz;;‘;ﬁﬁzzcbo ;n;c;r—
tute hominis fieri dicebaf; Semipelagiani vero 1110S aci ; o SlEn
: e el atorum da- tione talinm actuum contertur ; ergo et est ser-
dicebant gratiam 1emlss10n1f’ 11?8(?6 roo contra mo de gratia habituali, et de causa dispo-
‘ri propt‘cr boné-l] Opﬂ..m nat Lz‘ag;ai,neeg loquitur nente ad illam, quia non superest alius cau-
Hlos "-?'(-hms 951-1{9- [(-: .Lnto_un,e t{)ta a primo auxi- salitatis modus. Nam si quis dicat actus illog
Qonmhum de Jl%bt_} 1;?& 15 16 oratims habitualis. etiam impetrare et mereri ahquo.modu justi-
lin, non de sola dniusio; uag(:oncilium loqui- tiam, ille causalitates vel non distinguuntur
Sed absq‘ue flubﬂ_atlone o pam capite a dispositiva, vel illam supponunt, eamque
tur de justificatione preprla_zg tq-lmlatiu ab per diversas habitudines rationis declarant,
e deSCIl“lpSE!l‘E;t { ;lil?i(lli gi:Jmth;i, et de ut postea videbimus. Et ideo canon ille quoad
B peccati zd : ertu. Declarat sancta Syno- bhanc partem, et de gratia habituali, ef de dis-
[l 1\01‘;;0&” eaordium in adultis, positione ad illam intellectus est a ceteris
dus psius g@nﬂﬂgﬁ%"@’st”m praveniente gratia  Theologis qui post illum Scripscrmlt:,.qu@
gufzi:ag;:n z';i::‘f etc. ; et infra : Ut ad suam ego \'i_delin{i. Aktzfl‘:m_lndog{m? a (flmiﬁﬂlo‘dl;
ipsorum justi ficationem disponantur- i_U_; ve- recte Lleﬁmtun"g es ,1dei$ l«10 uj,‘ ; ta.lc Osd?ml
ro translatio ab statu peccali non fit sl per oportet ut _hommes a‘ alem glc.l 1?111 Slspt;t
infusionem justitice habitualis, ut idem Con- nant, fwn r‘101‘1 .]?0:.501 SH;?[‘Q Iillél .;st‘maﬂzll‘ic;
cilium docet, capite seplimo, nec lu_Jmo dis- precven_mnte1_11‘1sp1‘1‘.5 ione, 131;;2 debe'i-e essé
ponitur ad totam justificationem ab ejus exor- ac proinde d 15-.1)0::1;01193’1 o ¢ e
dio et principio, ut capite quinto et sexto do- mpumaturalcmz.e e:-('bl-’a«m]g}l't- o : 1,;
cet, sed gratia habitualis est qua unicuique quod nunc nos 111t011d:ll:1llb. tita cs_pon1 e
i n,ta ejus dispositionem infunditur ; ergo in optm?u?. canon ille doc‘bmnm ca'pms 5 gjusic tfl];-l
Jcro‘dcm sensu loquitur de justificatione in 1di}3t.0 Cm.u;ﬁu, u? 311 eoc_lenft 1(}:‘1 1118..1132119‘2511;511;{8 D:
canon. 3, alias non corresponderet dehmtllo ubi expresse utitur onci 1u' : ;mﬁﬁcag{h
canonis doctrina prius data in cap. E‘)_, Si.SLl in  nantur, Fﬁ}que,_ad Sf%ﬂ[{m ﬁj)SO?l:i‘ z nﬁ;} ‘do'cet s
mquivoco laboraremus. Accedit quod in ipso- mem, et illius flls?l?o-fall.1011?'si.11)1 :;B,:at‘mne
met canone distinguitur justificatio, seu clol— 111Endum esse a divina gra L;].C : e Unde. <
latio justitiee ab actibus fidei, spel et -chamia- 8. Oppos’_&to fiﬁ-ﬂqu7}?§aat(? f’? wf; ek i
tis, tanquam aliquid conferendum ratu_}nc tar— cile excludlfcur mo’m-urg alterin o Psgnﬁ elai
linm actuum, et ante illos actus pravia Bpi- cgncedo enim canone 11.1? per&u,- tiﬁca,fione
ritus Sancti inspiratio preccedere dic%tur; gmpos, non quia Concgmm e]}lsm o
ergo non potest Concilium loqui de j1.1§t1ﬁc€r}— in illo sensu pro COlle{;.Llollf%tOIfllls;l;ld sl
tione, prout comprehendit omnia auxilia qui- rum seu mutationum loqua ‘m‘,t ‘ﬁcatg;ﬁs: 3
bus a principio movemur. f[ucn_{lo de ultimo tE-I‘I]lJ.H!..lT') Justi : t'ﬂ;]de'
&. Tridenting mens explicatur assertione. — 1ta chcam., qui est +11Eu51'o' _]us'tlflfﬂ(,] ;ﬁgm 15
Dico ergo ibi loqui Coneilium de propriq jus'- s}xmatpr initinm dlS]?O?l_thlllHIll ﬂ,1 e ei'ra-
tificatione, quze posita est in infusione justi- tlﬁC&tJ.O.HCITI, in (uo initio Senupf,bdgﬁ e
tize qua homo fit justus, duoque docere : bamt,‘dmf_n‘ltcs_sumIeann css..c_a ut%em b
unum est, hominem ad illam recipiendam per re solius liberi arbitrii, Gonmh.um a o
idei, spei et charitatis di i, h im finit sunendum esse a preeveniente gratid,
actus fidei, spei et charitatis disponi, hoc enim nendu aprevened
significant illa verba: U¢ ei justificationts 1o cap. o fusuin -(lccld‘l'i}:i-ﬁla‘:.- e
gratia conferatur. Nam , licet illa particula ¢ mnon Concilii frl.dentml op 11£L§ b
possit dicere habitudinem finis, nihilominus respondet canomlﬁ Concilil Ara ; mn;‘ml’.
illa in executione includit habitudinem dis- idem error Semlpelagtanorum d el
positionis, quia non in alio genere ordinan- Addo vero simul per illum ‘canonemmnﬁt&
tur hi actus ad dictam juslificationem, tan- Pelagianos, non quia Pelagius 1101]; o
quam media ad finem, nisi n genere caus® retur rlemis..s'mncm peccatorumt ai,n ;m]_eg&
disponentis, quia non sunt causa efliciens hoe enim falsum est, nam, ?am S
proprie, ut supra ostensum est, neque sunt men. 5, cap. 2, osteu'dx, el e
causa formalis, ut supra etiam est probatum, mem hanc a D_eo _donari, etiajm tobatirs
et verba ipsa ostendunt; non enim in illis di- grafiee remissionis pecca‘cmu{imu»l quia 100
citur dari actus illos, ut justificent, quod pos- sed damnatur in illo canoneé, ncccaforﬁ o
sel sallem esse eequivocum, sed dicitur: ¢ agnoseebat tglem remlssmt%eil_ﬁ Pem it ot
¢i justificationis gratia conferatwr. Quo lo- quw flat per internam renova 101
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fificationem, ut ibidem dixi, et sumi potest bant omnia qua contra Semipelagianos in li-
ex can. 3 Concilii Milevitani; tum etiam bro de Preedest. Sanctor. docet. Nam initium
quia dicebat illam gratiam remissionis pecca- illud salutis, quod Semipelagianilibero arbi-
torum per actus solius liberi arbitrii viribus {triosoli tribuebant, aliqualis dispositio proxi-
factos obtineri, imo illis deberi, quod Con- ma, saltem ad gratiam auxiliantem, esse ere-
cilinm etiam in illo canone directe et princi- debatur ; unde necessarium erat ut ad gra-
paliter damnat. De Semipelagianis veroincer- tiam babitualem saltem esset dispositio re-
tum est an asseruerint hominem suis viribus mota ; et e converso, si aliqua dispositio ad
solis posse se disponere ad gratiam vel re- gratiam, saltem remota, essetnaturalis, peril-
missionem peccatorum, quia non negarunt lam parareturviaad propinquas dispositiones,
internas inspirationes, et auxiliavera et super- ac subinde inilium justificationis in liberum
naturalia; sed in hoc errabant, quod hec sup- arbitrium reduci posset. Omnia ergo quas pro-
ponebant libero arbitrio, cui initium salutis bant contra Semipelagianos naturalem actum
tribuebant, ut in eodem prolegom.,c. 16, vi- non esse dispositionem proximam ad aliquam
sum est; ibi famen addimus probabile esse gratiam actualem, probant non posse esse
illos asseruisse posse hominem suis viribus dispositionem remofam ad habitualem, quia
se proxime disponere ad justificationem, et cum non procedatur in infinitum, non potest
remissionem peceatorum; quod si ita est, eo- dispositio aliqua esse remota ad formam gra-
rum sententia etiam quoad hanc partem in tiz, quin sit proxima dispositio ad aliam prio-
dicto canone damnata est. Objici vero potest rem gratiam, vel perfectiorem ac propinquio-
contra hanc censuram, quia multi Catholici rem dispositionem ad eamdem habitualem
Theologi post illam definitionem contrarium gratiam; ergo, juxta Catholicam doctrinam,
docuerunt, de qua re statim dicemus. omnis dispositio ad gratiam habitualem, sive
6. De remota dispositione probatur assertio. propinqua, sive remota, opus est gratie, ut
— Secundo, principaliter probanda est asser- ita simpliciter de omni disposifione verum sit,
tiq de dispositione ad gratiam habitualem, quod, secundum Septuaginta, dicitur Pro-
etiam remota, utramque enim dispositionem  verb. §: Praparatur voluntas a Domino, quod.
comprehendit assertio indefinite proposita. universim et de omni praparatione utili ad
Probatur autem primo, ex principio posito et salutem exponit Concilium Arausicanum, ca-
probato in lib. 1, ad singula opera pia et ad non. 4, et Augustinus, lib. 2 confra duas
sillutcm @ternam conducentia, esse necessa- epist. Pelag., cap. 9, et lib. 4, cap. 6, ¢t in
g graliam veram et supernaturalem ; nam Enchirid., cap. 32, et optime in lib. de Grat.
omnis dispositio ad gratiam, etiam remota, et lib. arbitr., cap. 16 et 47.
conducit aliquo modo ad vitam @ternam, et 7. Communis ratio prozime et remote dis-
¢st opus pietatis, ut per se notum est, et os-  positioni.— Confirmatio philosophica.—Theo-
tendi potest, numerando actus in quibus po- Jogice confirmatur. — Denique ratio utrique
test heee dispositio remota consistere, prout parti communis est, quia dispositio debet esse
illos recenset Concilinm Tridentinum, sess. 6, proportionata forme, ad quam proxime dis-
cap. 6 ; ex quo loco hec pars manifeste con- ponit ; ergo esse debet ejusdem ordinis cum
111_’1I}at11r, et ex sess. 14, cap. 4, ubi etiam at- illa, alias non posset cum illa proportionem
lrlil'o_nem, que de se est remota tantum dis- habere; ergo, cum forma gratiee supernatura-
positio ad gratiam, docet Concilium esse ex lis sit, dispositio proxima ad illam superna-
Spiritus Sanecti impulsu animam moventis. turalis esse debet, Rursus, si ad illam dispo-
Ttem probatur ex Concilio A rausicano, cap. 3, sitionem proximam datur alia, que respectu
et sequentibus, et preesertim in6 ot 7, ubi ad gratie sanctificantis sit remota, respectu vero
smgula opera conducentia ad salutem, quee illius proxime sit immediata, etiam illa fufura
magna exparte etiam ab imperfectis inchoan- est ejusdem ordinis, ut servet proportionem;
do enumerat, docet Concilium necessarinm ergoilla etiam esse debetsupernaturalis; ergo
esse impulsum et adjutorium gratiz. Idem su- idem erit de quacumque alia dispositione ad

mitur ex epist, 1 Ceelestini ad Episcop. Gall., supernaturalem dispositionem, donec perve-
preesertim cap. 6, 7 et 8. Bt

tol. 105, et Iib. 1 contr. @

Capit. 19 et sequentibus, et Iib. 2, cap. 8,9 naturali fiat. Ad illam enim non poterit pra-
g 1_0’ et ib. 3 Hypognostic., cap. 3, ubivaria via dispositio postulari, nam illa non erit su-
Seripture testimonia congerit, et idem pro~ pernaturalis, quia in illo ordine est prima,

Augustin., epis- niatur ad primam dispositionem supernatu-
uas epistol. Pelag., ralem, qua sine praevia dispositione super-
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ante quam non datur prior, inferioris autem
ordinis esse non potest, ut ratio facta probat.
Confirmatur heee ratio, quia ejusdem agentl.s
cujus est inducere formam propria ct princi-
pali virtute, est etiam disponere et preepara-
re subjectum ad illam eadem principgh virtu-
te, inchoando et perficiendo dispositionem a
principio usque ad finem, ut n nataralibus
agentibus constat; sed Deus, ut auctor super-
naturalis, est principalis auctor gratie ; ergo
ipse etiam sub eadem ratione est princ_;pahs
auctor disponens hominem ad illam-recipien-.
dam, secundum omnem digpositionem tali
forma proportionatam. Tandem potest hoc
magis theologice confirmari, guia omnis d“f"
positio moralis, qua ex parte hominis exhi-
hetur ad recipiendum aliquod donum a Deo,_
includit aliquam vim impetrandi vel merendi
de congruo illud donum a Deo ; sed tale me-
ritum, vel impetratio alicujus doni gratiz non
potest haberi sine gratia, ut in lih.2 et 4 con-
tra Semipelagianos late ostensum est; ergo
nec dispositio illa potest sine gratia fieri. Con-
sequentia est evidens. Major quoad impetra-
tionem sumittur ex modo loguendi Coneilii
Tridentini, sess. 44, cap. 4, et ex terminorum
explicatione videtur nota, quia impetrare non
est aliud nisi movere et inducere alium ad
aliquid dandum, sive illa inductio precibus,
sive officiis, aut beneficiis, vel obsequiis fial;
sed hoc fit per moralem dispositionem, ut per
se patet; ergo. De merito autem res estma-
gis controversa, de quo in libro ultimo dice-
mus.

8. Dubium et ratio dubitandi—Resolvitur
in prozima dispositione.—Sed querel aliquis
quam sit certa heee assertio. Et ratio dubitan-
di est, quia multi Scholastici contrarium do-
cuerunt, unde videtur res sub opinione fan-
tum constifuta. Assumptum patet ex Scoto,
Gabriele, Durando, Cajetano, Vega, Soto, et
aliis quos in 4 p., lib. 2 de Praedest., cap. 6,
num. 46, et latius cap. 7, num. 5 et sequen-
tibus, et t. 4 tertiee partis, disp. 3, sect. 6,
et digp. B, sess. 2 retuli. Qui auctores omnes
dispositionem remotam ad gratiam sanctifi-
cantem esse posse naturalem, et sine gratia
fieri posse concedunt ; aliqui vero eorum
etiam ad dispositionem proximam sermonem
extendunt. Dico tamen de dispositione proxi-
ma assertionem csse de fide, nam 1 Conci-
lio Tridentino est satis expresse definita, et
in prioribus Conciliis et Patribus, imo et in
Seriptura sufficienter tradita et proposita erat,
nimirum, eos actus, qui esse possunt disposi-

tiones ad justificationem et remissionem pee-
catimortalis, sine gratia fieri non posse. Bt itq
in hoe nulla est dubitatio nec controversia in-
ter Theologos modernos; aliqui vero ex anti-
quis in hoc lapsi sunt, quos excusare 1non pos-
sumus ab errore materiali, excusantur autem
a formali haeresi, quia non suntlocuti ex per-
tinacia contra docirinam Ecclesie, sed quia
putarunt antiquam doctrinam, de necessitate
gratie ad bene operandum sicut oportet, suf-
ficienter intelligi de actu, prout est merito-
rius de condigno, et de quacumque gratia, vel
aratuite acceptationis, vel specialis providen-
tise, vel alia simili.

9. Similiter habet remota dispositio. —
Idemque dicendum videtur de dispositione
remota, ut patet ex supra dictis, lib. 2 et4,
contra Semipelagianos. Quia in illa definitio-
ne contra illam heresim hec assertio virlule
continetur. Nam, ut paulo antea inferebamus,
non potest aliqua esse dispositio remota ad
habitualem gratiam, nisi sit dispositio proxima
ad aliquam perfectiorem dispositionem, efin-
fusioni habitus proximiorem; sed contra illum
errorem definitum est, non posse hominem
suis viribus naturalibus aliquid facere, quo
aliquod auxilium gratie impetret, vel ad il-
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gratiee et salutis esse ex libero arbitrio; ergo
in illa definitione virtute continetur non pos-
se hominem per actum mere naturalem se
disponere, eliam remote, ad habitualem gra-
tiam recipiendam. Propter quod aliqui graves
Theologi contrariam sententiam heresis dam-
nant, sine cunctatione vel limitatione. Ego
autem semper @b hac censura abstinui, tum
quianon invenio expressam definitionem i
versalem, damnantem illam sententiam sub
nomine dispositionis, sed sub nomine meriti
vel impetrationis, vel aliis verbis aquivalen-
tibus, et posset quis dicere dispositionem Té-
motam latius patere, et cum minori ratione
causw etiam per accidens salvari posse; tunt
etiam quia video Theologos fere omnes sme
scrupulo uti illo modo loquendi, ut patet non
solum ex Scoto, Gabriele, Durando, et alils
sape supra, lib. 4, cap. 12, et lib. 2de Prae-
dest., cap. 7, sed etiam ex Richardoin 2, d.
98, art. 1, quest. 2, ubi dispositionem remo=
tam et indircctam vocat, et dist. 44, artd;
queest, 3, vocat dispositiones valde remotas
ad illuminationem fidei, quas infidelis per bD*_
na opera naturalia habere potest. Quam sen-
tentiam refert et probat Nic. Orbel., i 3,
d. 29. Cajetanus etiam 1. 2, queest. 109, art,

CAP. VHI. UTRUM ACTUM QUO SE
6, vocat illam dispositionem non tsimqpliciter,
sed quantum est ex parte sua; ubi et.-li‘:ll'l Me-
dina, dub. seu quast. 3, in concl. 3, dicit opus
honum factum ex facultate naturz proprie
non esse dispositionem ad gratiam; addit yero
exemplum mirabile, dicens: Sed est fz;ehs_ta
siceitas in ligno ; at siccitas ligni satis propria
et magna dispositio est ad ignem; et addit in
in conel. 4, opus moraliter bonum, et quidquid
fit ex facultate natura, licet possit dici quee-
dam dispositio remota ad gratiam, non tamen
meritum de congruo. Soto etiam, libro secun-
do de Natur. et grat., cap. 3, vocat impro-
priam et remotissimam dispositionem, quia
non est sufficiens nec necessaria : Opus enim
in qio consistit tale est {inquit), ut non pos-
sit non sternere viam aliquo modo ad charita-
tem ; neque ab hac sententia discedit in cap.
16, ubi, recapitulans quw de dispositionibus
diserat : Quasdam (inquit) eppellavimus re-
MOLISSIMas, nempe Omanis opera moraliter bo-
na, que natwrdi facultate fiwnt. De quibus,
quia non dimanant ab speciali influxu Spiri-
tus Sancti, dicit non censeri proprie inter dis-
positiones. Durius quidem loquitur Vega, li-
bro 8 in Tridentinum, capite 9, nam, cum
dixisset dispositiones etiam remotas esse cau-
sas gratise, addit in ultimis verbis capitis : §%-
ze ille (utique dispositiones ) sini ex solis vi-
ribus nostris naturalibus, sive etiam e® aupi-
lio Dei speciali. Neque nomen dispositionis
omnino rejicit Valentia, secundo tomo, dis-
put. octava, quest. quinta, puncto 4, § secun-
do ad argumenta Durandi. Propter heec ergo
abstinendum semper censui ab illa gravi cen-
sura quoad hane partem, etiamsi omnino ve-
rum et certum censeam nullam dispositionem
ad grafiam, etiam remotam, fieri posse sine
auxilio gratiee specialis ; nam dispositio in ri-
gore significat veram causam, et positivam
ralionem ob quam gratia conferatur ; omnem
autem hane causam et rationem satis exclu-
dunt Coneilia, cum dicunt non pravenire nos
Deum, sed ipsum nos, et non fieri ex parte
nostra discretionem unius ab alio, sed exDeo.
Cavendus ergo est omnino ille modus loguen-
di, quia male sonat, imo quia in sensu pro-
prio doctrine Patrum et Conciliorum repu-
gnat.

10. Dispositio ad gratiom ut cum sacramen~
to sufficiat, oportct wt sit gratic opus. —
Tandem queeri hic potest utrum assertio in-
telligenda sit de justificatione non solum ex-
tra sacramentum, sed etiam per sacramen-
tum. Quod dubium non habet locum in dis-
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positione remota respective, quia si dispositio
sit tantum remota, etiam in ordine ad sacra-
mentum, nemo cum illa sola per sacramen-
tum justificabitur. Quod potest esse verum,
etiamsi sit aetus ex gratia factus, quia potest
esse adeo imperfectus, uf eliam cum sacra-
mento ad peccati mortalis remissionem non
sufficiat ; ergo multo magis id erit vernm de
actu naturali imperfecto ef prorsus remoto.
Unde si aliquis peccator cum tali actu solo
recipiat sacramentum, eo ipso graviter pec-
cabit; quomodo ergo talis actus potest dici
dispositio ad gratiam in sacramento, etiam
remota ? De dispositione autem proxima di-
xerunt aliqui posse interdum haberi per vires
naturee, quia si peccator doleat de peccatis
propter amorem Dei naturalem cum naturali
proposito absoluto cavendi peccata in futu-
rum, justificabitur per sacramentum baptismi
vel peenitentize. Quam sententiam docuerunt
soto etGano, et (utreferunt) etiam Victoria. Est
tamen falsa sententia quamlate reprobaviin 3
tom. 3 partis, disput. 18, sect, 3, et in 4 tom.,
disput. B, sect. 1. Bt eamdem rejiciunt Medi-
na 1. 2, quaest. 109, art. 6, dub. 3, ad 4; et
ibi Cumel ad primam confirmationem primi
argumenti. Dico ergo dispositionem ad gra-
tiam, ut cum sacramento etiam sufficit, de-
bere esse opus gratiz, sicut de atliritione
cum sacramento peenitentiee docuit Coneilinm
Tridentinum, sess. {4, cap. 4, et generatim
de dispositione etiam cum baptismo suffi-
ciente, in sessione 6, cap. 6, et rationes ac
testimonia adducta idem confirmant, quia ge-
neraliter loquuntur, nec exceptio de justifi-
catione in sacramento fundamentum habet,
imo repugnat Concilio Tridentino, ut dixi, et
in dietis locis latjus tractatum est.

CAPUT VII.

UTRUM ACTUM QUO SE HOMO AD GRATIAM DISPO-
NIT A LIBERO ARBITRIQ ELIGITUM ESSE NECES-
SARIUM SIT.

1. Quuestio cum ratione dubifaondi.~Primag
ratio dubitandi. — Secunds. — Ultima. —
Diximus dispositionem ad gratiam debere esse
donum gratiee , a¢ subinde ab aliqua gratia
profectum, unde consequenter inquirendum
videbatur que sit illa gratia a qua talis dispo-
sitio procedit; prius tamen quam istam quas-
tionem aggrediamur , duas alias expedire
oportet, a quibus illius decisio plurimum
pendet. Una est, quam nune proponimus, ni-




