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536 LIB. VII. DE PROFESSIONE INVALIDA.

bona fide professa est, postea vero, cognito
defectz:, fuit in mora vel ratificandi profes-
sionem, vel relinquendi religionem, tenebitur
quidem reslituere quidquid de honis religio-
nis In proprios usus eonsumpsit ; non tamen
propterea privabitur jure fugiendi, et recupe-
randi statnm suum, et in restitutione facienda
poterit cum proportione computare obsequia
religioni facta eo tempore, ut Navarrus supra
advertit. De illo autem tempore, in quo ho-
nam fidem habuit, non est eadem ratio, quia
tunc juste consumpsit que de bonis religio-
nis accepit. Posset autem oriri dubium 5
quando illa mora in religione tempus quin-
quenull excessil, preesertim post scientiam de-
licti vel defectas, an nihilominus semper sit
integram fugere. Sed de hoc dicemus melins
in puncio sequenti,

11. Dico secundo, quando professio invalida
probari potest coram Ecclesia, non debet is,
gui publice professus est, ct existimatur reli-
giosus, relinquere habitum et statum pro-
pria auetoritate, sed petendo libertatem*suam
ab ecclesiastico prelato. Hoc colligitur ex
Concilio Tridentino, sess. 25, ¢. 19, de Regu-
lar., ibi: B¢ tuncnon aliter nisi causas, quas
preetenderit, dedugerit coram superiore suo
et ordinario. Quod si antea hubitum demiserit,
nullatenus ad allegandam gquamcumgue cau-
sam admittatur, sed ad monasterivm redire
cogatur, ef tanquam apostale punistur ; inte-
rim vero nullo privilegio suw religionis Ju-
vefur. Quee verba manifeste supponunt, quan-
tumcumque aliquis possit praetendere justas
causas nullifatis sue professionis, non posse
licite sua auetoritate habitum dimittere, alio-
qui non tam graviter puniretur qui id fecerit.
At vero Navar., d. comment. 4, de Regul.,
n. 77, non obstante hoe decreto, putat non
obligare in foro conscientiz, atque adeo non
peccare eum, qui scit, vel juste credit profes-
sionem suam coram Deo non valuisse, et
propterea dimittit habitum, et fugit sua spon-
te, non aliter reclamando, nec causam nulli-
tatis coram ordinario allegando, nec propterza
incurrere peenam apostata®, nec teneri iterum
ad monasterium redire ; que omnia nulla alia
ratione probat. Fortasse autem motus fuit,
quia Concilium nulium habet verbum pra-
ceptivam, et ideo videtur illa dispositio mere
peenalis, scilicet : Qui talem ordinem judicia-
lem non servaverit in praetendendo tali jure,
in foro Ecclesim non audiatur, ete. Sed nihi-
lominus assertio posita verior videtur, tum
quia non est verisimile, Concilinm tam gra-

vem peenam imposuisse propter illum actnm,
nisi grave peccatlum esse suppouneret; esto
enim privare velit privilegiis vel favoribus
eam, qui ad prelatum Ecclesi® non recurre-
ret, ut meliori modo et ordine jus suum ob-
tineret, cur tamen peenam tam acerbam ad-
junxit, si in rigore ille potest bona conscientia
fugere, et habitum relinquere ? tum etiam
quia per sese videtur actus ille perniciosus
bono communi, atque contra jus religionis,
vel saltem contra justitiam legalem ; quia
quando aliquis habet jus ad rem, vel in re,
quam alius possidet, presertim juste, non po-
test sua auctoritate illam usurpare, sed debet
uti auctoritate judicis, quando commode po-
test, quia oppositum est contra bonum ordi-
nem Reipublicw, et non per accidens, sed per
se inferre potest scandalum et perturbatio-
nem. (uod tanquam certum suppono ex ma-
teria de justitia et de restitutione ; ergo idem
dicendum est in presenti ; est enim in omni-
bus eadem vel major ratio.

12. [taque censeo primum obligari in con-
scientia hujusmodi publice professum, non re-
linquere habitum nec statum propria aucto-
ritate, Secundo, si id faciat, graviter peccat,
et preeterea tenetur in conseientia non uti pri-
vilegiis religionis, non solum quia per Conei-
linm privatur illis, sed etiam quia supponitur
ipsum certo scire se non esse verum religio-
sum, et per illum exitum amisit omne jus
quod habere posset ad gandendnm illis privi-
legiis, quamdiu in foro Ecclesi®e erat in statn
religioso. Et hoe etiam Navar. fatetar. Tertio
nihilominus censeo, postquam semel exivit,
quamvis male fecerit, non teneri ad religio-
nem redire, quia nec ratione professionis te-
netur, cum supponatur nulla; nee Concilium
illam obligationem imponit, sed solum ait, ut
cogatar in monasterio permanere, non vero ut
ipse teneatur redire ; neque etiam ex culpa
commissa per inordinatum exitum oriri po-
tuit talis obligatio, quia si aliquid culpz com-
missum fuit, in modo potius quam in re ablata,
ut sic dicam, positum fuit, et ideo non obligat
quasiad 1llam restituendam ; non ergo tene-
tur talis persona ad religionem redire. Quarto,
verisimilius censeo non incurrere hane perso-
nam ipso facto excommunicationem, vel pee-
nam aliquam ipso jure impositam propter
apostasiam a religione. Probatur, quia non'in-
currit illam ex vi juris antigqni, neque ex vi
Coneilii Tridentini ; ergo non incurritur. Pri-
ma pars antecedentis patet, quia ille vere et in
renonestapostata, licet exteriusappareat; sed,
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si aliquam committit culpam, solum est pro-
pter indebitum modum usurpandi suam li-
bertatem, qua culpa non est vera apostasia ;
vel est tantnm imperfeeta propter externam
speciem ; ad incurrendam autem censuram a
jure-impositam, oportet committere culpam
perfectam in specie prohibita, ut ex propria
materia suppono. Altera pars antecedentis pa-
tet, quia Concilium solum dicit: Zanguam
apostata puniatur ; ubi extendit quidem pee-
nas apostatarnm ad hoc delictum, non tamen
ipso facto incurrendas, sed per judicem impo-
nendas. Quin potius addo, quamvis talis per-
sona sub excommunicatione jubeatur redire,
et ut contumax declaretur , nihilominus in
conscientia non obligari, nec ligari censura,
nisi quoad exteriorem observantiam ejus. Ra-
tio est, quia ibi praeceptum solum est ex pra-
sumptione, ct ideo cum rei veritas non subsis-
tat, non obligat.

13. Objectio.—Dices,non tantumex preesum-
ptione, sed per se propter Ecelesiz satisfactio-
nem potest talis persona justo preecepto obli-
gari ad comparendum. a1 reddendam ratio-
nem sui facli, et probandum quod religiosus
non sit. Respondeo, si tantum ad hoc juridice
citaretur, et securus posset accedere, sine du-
bio obligaretur, ut ratio probat ; tamen, quia
potius audiendus non est, ut Concilium dicit,
sed potius puniendus, idev redire non obliga-
tur in conscientia, cum revera obligari non
possitad perseverandum in statu quem coram
Deo non habet, atque ad assumendum illum,
cumsit opus eonsilii, et valde difficile. Et quoad
hecduo ultima puncta placet sententia Navarri.

14. Quando ewcusetur a culpa. — Quando Ui-
berelur a peenis Concilii Tridentini.—Addenda
etiam est limitatio, quam ipse etiam ibi insi-
nuat, scilicet excusari a culpahujusmodi perso-
nam propriaauctoritate dimittendo religionem,
vel fugiendo, quando vel ob eam rem in carce-
re detinetur, vel aliter impeditur ne jus suum
postulet , vel non potest alia via vexationem
illam ‘vitare; tunc enim nec jus positivum
obligat cum tanlo rigore, nec naturalis ratio,
quia tune non conceditur alia via legitima
obtinendi jus suum. Quin potius, si in eccle-
siastico foro probare possitcoactionem vel im-
pedimentum, atque adeo moralem necessita-
tem ftalis exitus, etiam in eodem foro ces-
sabit rigor Concilii, neque obstabit ille exitus,
quominus talis persona audiatur, si libertatem
suam probare velit. Quod etiam Navarrus do-
cuit, n. 78, quia ille exitus potius necessitatis
fuit quam voluntatis, quod sine dubio est val-

de consentaneum equitati. Quod etiam wusus
praelatorum , et preesertim in curia Romana |,
confirmat; observatur antem, ut talis persona
habitum religionis reassumat, dum causa trac-
tatur, sub securitate et libertate sufficienti ad
illam prosequendam, quod et per se maxime
decet, et religioni quodammodo debitum est,
ne ante sententiam latam, re quam possidebat,
Ecclesia approbante, privari videatur .

15. Unde addit unlterius Navarrus, etiamsi
quis temere habitum dimitteret, si postea ve-
lit illum reassumere ad hune effectum, ut au-
diatur, non esse illi audientiam denegan-
dam : putat autem Concilium esse ex quadam
@quifate intelligendum, scilicet, quod non au-
diatur, quamdiu fugitivus et sine habitu per-
mansit. Nam, si petita securitate, paratus sit
ad reddendam rationem et probationem, si
audiatur, inhumanum (inquit Navarrus) esset
illi perpetuo audientiam denegare, nam esset
illum cogere, vel ad serviendum perpetuo re-
ligioni, cum alias liber sit, vel ad ducendam
vitam inquietam in perpetuo exilio, timore ac
periculo. Qué sententia pietati consentanea
est, que maxinie movit Navar., quia non
agnoscit culpam in illo temerario exitu ; fa-
men, supposita culpa quam nos explicuimus,
cum in ejus peenam illi andientia denegetur,
non est res adeo inhumana, si rigor ille ne-
cessarius visus est ad continendum in offi-
cio hujusmodi religiosum. Nihilominus tamen
@quitatem jllam non improbo, sed severita-
tem illam Coneilii intelligo ad litteram ser-
vandam cum iis, qui post talem exitum nun-
quam voluntate redeunt, si inviti capiantur.
At vero si quis voluntarie redeat, quamyis ali-
qua peena affici possit religiosis accommoda-
ia, satis consentaneum est rationi ut, non oh-
stante priori delicto, audiatur ; ut antem om-
nis serupulus cesset, tutius erit ad Summum
Pontificem accedere, et coram ipso, vel ex
commissione ejus audientiam postulare, que,
ut existimo, nunjuam denegabitur.

CAPUT 1V.
DE (QUINQUENNI) A CONGILIO PRESGRIPTO.

1. Concilinm Tridentinum, sess. 25, ¢. 19 ,
de Regular., ocenrrere volens perturbationi-
bus, qua pretexiu professionis invalide in
religionibus excitari solent, statuit ut omnes
religiosi, qui voluerint hujusmodi cansam nul-
litatis sua professionis preetendere, ante quin-
quennium elapsum illam intentent, alioqui
post illud quinquennium non audiantur, Ex-
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re. Dices, quamvis directe hoc non preecipiat, talis preesumptio evidenter, vel cum sufficienti
indirecte sequitur talis obligatio, eo ipso quod probatione , in externo foro cessaverit, non
denegat actionem in foro exteriori. Respon- obstante hac lege audiendus erit talis religio-
detur falsum hoc esse, quia, licet in foro ex- sus. Dices, tunc solum cessare rationem legis
teriori non audiatur talis persona, potest aliis in particulari ac mere negative, et ideo non
remediis su® conscientix consulere, ut supra oportere ut legis obligatio cesset. Responde-
dictum est. Deinde tam est ardua, et difficilis tur, eo ipso quod cessat preesumptio, deficere
hee obligatio, ut potestatem humanee legis rationem justitie in tali actu; et ita cessare
excedere videatur, quia, ut omnes Patres do- intrinsecum finem, seu honestatem ipsius le-
cent, status religionis est materia consilii, gis, ac proinde cessare eliam ejus obligatio-
non precepti, unde propter solam moram nem;ac deinde non potest hic cessare legis
quinguennii non potest hac obligatio imponi ratio negative dicto modo , quin cesset etiam
ei, qui vere et coram Deo liber est. Unde contrarie, quia redundat ejus observatio in
etiam probabile censeo non posse fieri virtute gravissimum onus et incommodum talis per-
legis, ut religio acquirat per modum pre- sone sine ullo justo titulo. Hine ergo omnes
scriptionis tanti tewnporis tale jus vel domi- excipiunt primum easum, in quo aliquis
nium in talem personam, ut ratione illius non potuit in toto tempore quinquennii jus
obligetur ex justitia illa persona vel ratam suum coram ordinario postulare ; et maxime
habere priorem professionem, vel saltem ma- si ab ipsa religione per vim vel metum impe-
nere in religione in perpetuum obsequinm ditus est; tunc enim ipso jure concedenda est
ejus, quia hoc etiam est gravissimum onus
multum repugnans humana libertati, que
adeo naturalis est homini, ut sine gravissima
causa tolli non possit; quod recte confirmat
que in simili adducit Navar., in Comment.
4, de Regular., in ultimis verbis. Quapropter
verisimile censeo circa personam liberam non

temporis restitutio. Ita Navarrus supra, qui
etiam refert ita in praxi observari. Secundus
casus, et ejusdem rationis est, si ignorantia
invincibilis de nullitate professionis aliquo
tempore intercessit ; nam, licet hac non pre-
sumatur, nisi probetur , ubi tamen probari

potest, excusabit, quia cansat moralem impo-
habere proprie locum preescriptionem, ita ut tentiam et involuntarium. Unde, licet Conci-
aliquis fiat servus, vel quovis alio modo alieni

lium dicat quinquenninm esse computandum
juris per solam preescriptionem sine consensn

a die professionis, intelligendum est per se ;
talis person@, quia semper resistit propria et per accidens vero interveniente ignorantia

libera voluntas talis person®. Atque ita de probabili, computandum erit a die quo ceepit
facto constat ex materia de dominio et de quis habere scientiam de nullitate professio-
preescriptione, nullnm fieri servum sola pr&- nis. Quod confirmatur, quia Concilium voluit
scriptione domini, quamvis e contrario servus coneedere quinguennii tempus habile ad ra-
preeseribere possit libertatem, leg. 2, cod. de {ificandam professionem ; sed quamdiu igno-
Praescriptione. Solum enim in peenam potest ratur nullitas professionis, non potest ratifi-
quis invitus alteri subjici in servum, vel alio cari, ut supra ostensum est ; ergo non debet
modo sub dominio illius constitui; in pre- tempus illud in hoe quinquennio computari.
senti autem nec culpa talis est, ut sit digna Quod aperte sentit Navarrus, consilio 23, de
tanta peena, neque econverso status religiosus  Regul., n. 3 et 4, quod incipit Pefrufius.
talis est, ut in peenam debeat imponi; ordi- 7. Tertius casus addi potest, quando defec-
natur enim ad propriam perfectionem, et ideo tus professionis talis est, ut sit evidens non po-
debet esse voluntarius. Videantursupra dicta tuisse toto illo tempore auferri, et consequen-
qua de libertate professionis diximus, el de ter nec ratificari professionem. Ratio est, quia
infantibus qui a parentibus donantur religio- tunc cessat presumptio; nam evidenter pro-
ni, nam ex ibi dictis heec doctrina confirmatur. bari potest, illm non solum mnon esse, sed
6. In aliguibus casibus , etiam transacto mneque etiam potuisse esse religiosum. Exem-
quinguennio, est admittenda exceptio et conce- plum est accommodatnm in quodam casu Ro-
denda audientia. — Tertio , principaliter ad- me tractato in congregatione Cardinalivm de
vertendum est, in aliguibus casibus admitten- quodam viro, qui, vivente uxore, que publi-
dam esse exceptionem, ut, non obstante quin- cum adulterium commiserat, post aliquot an-
quennio transacto , aliquis audiendus sit. Ra- nos ingressus est religionem , et in ea u]ltra
tio generalis esse potest, quia heee lex fundata guninquennium post professionem mal}slt. 3
est in preesumptione ; ergo quotiescumque postea vero intellectum est illam, post dimis-
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fam uxorem , commisisse adulterium ante
professionem, per quod amisit jus, quod per
adulterium uxoris acquisierat ad profitendam
religionem invita uxore ; atque ita factum
est, ut professio illa fuerit nulla, ita ut non
potuerit ab illo viro toto illo tempore rata
haberi. In eo ergo casu non poterat juste au-
dientia denegari, vel uxori petenti viram
suum, ut Cardinales aperte censuerunt, vel
religioni volenti eum expellere , vel ipsimet
suam libertatem postulanti, quod 1psi non ne-
garunt, sed potius supposuisse videntur , di-
centes negotium illud remittendun fuisse or-
dinario loci, ut secundum Jjus in eo procede-
ret. Insinuant tamen in eo casu, consentiente
uxore, posse hujusmodi virum cogi ad perma-
nendum in religione ; verumtamen, licet ille
ad castitatem servandam cogi possit, seu ad
non petendum debitum, non tamen ad perse-
verandum in religione, juxta e. Quidam, cum
similibus, de Conversione con Jugatorum , ne-
que oppositum in congregatione dicta decla-
ratum est, Aliud exemplum est satis frequens
de religiosis, in quorum receptione ad habi-
tum per professionem servata non est forma
preescripta a Sixto V. Nam illi, vigente Sixti
constitutione, quanfocumque tempore in reli-
gione ita perseverarent, nunquam possent va-
lide profiteri etiam tacite, ut idem Pontifex
declaravit; ergo cum ille defectus juridicus
esset, et satis publicus, ut de illo juridice con-
stare posset, cessabat omnis presumptio, ideo-
que quandocumque de tali defectu constitis-
set, non posset quispiam cogi ad permanen-
dom in religione, enm Ecelesie jam consta-
ret, nec expresse, nec tacite professum esse,
et ob eamdem causan audiendus esset quo-
tiescumque aliquis talem defectum proposuis-
set, quia non posset aliter illi incommodo
subveniri, nisi ille audiretur , maxime quia
ad ratificandam professionem necessarium est
ut ille defectus examinetur, ut, si vere inter-
fuit, suppleatur; ergo si de illo constitisset,
liberum esset tali personz, etiam in foro Ee-
clesiz, non iterare professionem ; ergo ut hoe
posset fieri, juxta formam Concilii audiri de-
bebat coram ordinario et sno superiore. Neque
hoc repugnat illi Concilio, tum quia cessat
Pr&sumptio in qua fundatur, nt dixi; tum
etiam quia ob eamdem rationem intelligen-
dum videtur , quando causa nullitatis, qua
allegatur, talis est, ut in tempore quinquennii
cessare potuerit, et consequenter professio ta-
cite potuerit ratificari. Dixi tamen in preedicto
exemplo , vigenfe Sigti constitutione, quia,

cum illa postea sit revocata a Clemenie Vi,
ut jam sepe dixi, quoad effectum irritang;
professiones eorum, qui non premissis infop-
mationibus profitebantur, et ob alias similes
causas, jam ex illo capite nullum argumen-
tum desumi potest.

8. Ex dictis tamen videtur probabiliter se-
qui, idem dicendum esse, quotiescumque nul-
litas professionis et causa ejus talis est, ut non
potuerit professio ratificari per solum consen-
sum religiosi ahsqué novo consensu, aique
adeo sine nova admissione expressa vel ta-
cita religionis, nam tune si certo constet ex
parte religionis nullam fuisse notitiam talis
defectus, tunc cessat etiam praesumptio , cer-
toque constare potest professionem non esse
ratificatam , quia non potuit ratificari solo
consensu religiosi, et religio consentire non
potuit, cum habuerit ignorantiam , de qua,
eo quod pertineat ad communitatem , facile
poterit juridice constare. Exemplum est, si
professio sit facta in uno loco, nondum expleto
anno probationis, per ignorantiam facti, vel
certe per malitiam alicujus preelati, et postea
religiosus habitet per quinquennium in alio
loco, ubi rile professus a toto conventu existi-
metur. Potest etiam contingere ut illa persona
non sit capax valide professionis in tali re-
ligione, propter defectum alicujus conditio-
uis in ea requisite, qua toto illo tempore
ignorata fuit a religione. In his ergo, et si-
milibus casibus, non videtur audientia dene-
ganda, propter rationes factas. Et confirmari
potest, nam si quis ignoret nullitatem, et id
probare possit, datur locus restitutioni tempo-
rum, ut dictum est ; ergo, pari ratione, si re-
ligio ignoravit defectum , quando consensus
ejus necessarius est ad ratificandam professio-
nem, concedenda est restitutio illius tempo-
ris, pro quo talis ignorantia duravit, ut, eo
non obstante, audiri quis dcheat. Probatur
consequentia, quia in prasenti casu enmdem
defectom operatur ignorantia, etiamsi fuerit
ex parte religionis, nimirum ut professio rati-
ficari non potuerit. Verum est minus esse cul-
pabilem moram petendi jus suum in ipso re-
ligioso, quando ipsemet ignoravit defectum ;
sed hoc non refert, quiahze culpa non est suf-
ficiens ut aliquis cogatur esse religiosus, si
hon est ; et consequenter non sufficit ut non
andiatur, quando causa nullitatis, non solum
ex parte ejus, sed etiam ex parte religionis
provenit, et de illa juridice constare potest.
Confirmatur tandem, quia in hoc casu audire-
tur religio, etiam post quinquennium, si pro-
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bare velit professionem nullam, et nunquam
fuisse ratificatam, ut etiam nobis ex usu con-
stat ; ergo ut sit @qualis conditio, etiam reli-
giosus audiri debet in simili causa.

9. Et fortasse ob hanc causam Concilium
Tridentinum in specie locutum est de causa
nullitatis ex defectu atatis, vel ex metn, quia
hujusmodi professio per solum consensum re-
ligiosi, sublato impedimento, ratificari potest ;
unde cam addit, aut quid simile, intelligi po-
test de causa ejusdem qualitatis, scilicet, quan-
do, ea non obstante, potuit postea ratificari
professio per solum consensum religiosi. Quia
vero Concilium addit, zelitgue habitum dimit-
tere quacumque de causa, que distributio vi-
detur universalis, ideo addi potest, h®e verba
ex materie qualitate et capacitate limitari, ut,
scilicet, intelligantur de quacumque causa,
que secum admittat presumptionem ratifi-
cat@2 professionis. Vel etiam dici potest ( et
quoad rem in idem redit) Concilium loqui
de quacumque causa nullitatis, et velle ut
nullus post quinquennium admittatar ad pro-
bandam nullitatem prioris professionis, qua-
cumque ex causa nulla esse dicatur; non ta-
men excludere quin andiri debeat, qui non
solum probare voluerit priorem professionem
fuisse nullam, sed etiam se non potnisse toto
illo tempore illam ratificare , etiamsi vellet ;
tunc enim non apparet cur audientia et pro-
priee libertatis defensio denegetur. Neque est
verisimile, Concilium id voluisse, nec verba
ejus ad hoc eogunt, nec intentio , qua preeci-
pue fuit tollere fraudes, et occasiones allegan-
di vel fingendi causas nullitatis in priori pro-
fessione ; et ad hunc finem statuit ut, etiamsi
illa foerit nulla, post quinquennium non suf-
ficere, ut aliquis liberetur a jugo religionis,
et ita revera nunquam sufficit, si id tanium

probetur. At vero si non illud tantum juridice
constare possit, sed etiam talem professionem
non potuisse ratificari, de hoe easu nihil Con-
cilium locutum est, nec in eo habet locum
presumptio, nec militat illud periculum doli
aut fraudis.

10. Advertendum witimo , milites ordinis
Sancti-Joanuis comprehendi sub hoc decreto.
— Dubitatio - ad quid tencatur religiosus , si
elapso quinguennio non audiatur. — Ultimo
observari potest circa hoc decretum , a Gon-
gregatione Cardinalium declaratum esse sub
illo comprehendi milites S.-Joannis, cum ta-
men alias ab eadem Congregatione declaratum
fuerit, ordines militares non comprehendi sub
hoc, et superiori decreto 15. Quod ita conci-
liandum videtur, ut hoe posterius intelligatur
quoad illos ordines, in quibus ex dispensatio-
ne fit votum castitatis tantum conjugalis. Un-
de insinuari videtur, hos non ita esse simplici-
ter et absolute religiosos, seu regulares, sicut
priores. Sed quia de hoc infra disputandum
est, nunc satis sit quoad prasentem effectum,
et quead rationem horum decretorum , ita
fuisse judicatum a Congregatione, quidquid
sit, an quoad substantiam utrique sint veri
religiosi. Dubitari etiam hic poterat, quid te-
neatur agere religiosus, qui post quinguen-
nium non auditur, cum ipse certus sit se non
esse religiosum. Sed hujus dubii resolutio pe-
tenda est ex dictis; ita enim de hujusmodi re-
ligioso judicandum est, sicut de illo qui certus
est in conscientia se non esse religiosum, et in
exteriori foro probare id non potest, quia hoe
decretum Concilii, licet audientiam neget, no-
vam obligationem in conscientia non imponit
pro eo casu, ei alioqui, stando in ratione na-
turali, hic reducitur ad casum impotentie, ut
per se constat.
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