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peenitentiam sui peceati agerent , et simili
consuetudine abstinerent ; itaque licet peeni-
tentiam agerent, deponehantur, non tamen
communione privabantur,
18. Atque eodem modo intelligo canonem

1 Concilii Il Aurelianensis, qui habet : U¢
nullus clericorum a subdiacono, ef supra, et
quibus uzores in proposito suo accipere inhi-
betur, propriee, i forte fam habeat, misceatur
uzxori. Quod si fecerit, laica communione con-
tentus, juwta priovum canonum stoluta ab offi-
cio deponatur. In Coneilio vero Matisconensi,
can. 11, additur hujusmodi clericos omni esse
dignitate privandos, et expresse nominat Epis-
copos et Preshyteros ; de aliis vero sub hac ge-
neralitate loquitur: Vel universi honoratiores
clerici,eum sublimi dignitatis apice sublimen-
tur, actibus omnino renuncient seenli, et sacro
electi ministerio repudient carnale consor-
tinm. Eadem depositionis jeena imponitur in
Concilio Wormatiensi, ¢, 9, et ad subJiaconos
extenditur. In Concilio autem Turonico, can.
20, praeter peenam depositionis, additur ex-
communicatio unius integri anni, his quiin
hoe delicto inventi fuerint, et multa aliama-
gna prudentia providentur ad observantiam
hujus continentie clericorum. De quo etian
aliqua adduntur in Conecilio Altisiodorensi ;
can. 20 ; ilia autem cautio mirabilis est, quam
ante septingentos annos addidit Concilinm
Moguntinum, sub Arnulpho, ¢. 10, ubi inter-
dicitur clerieis habere mulieres in propriis
domibus, etiamsi maxime videantur omni sus-
picione carere.

19. Ex his ergo satis constat legem hane
communi ecelesiarum consensu fuisse in Ocei-
dentali Ecclesia receptam; eamdem vero a
Sanctis Patribus Latinis ejusdem antiquitatis
summis laudibus fuisse commendatam, intel-
ligi facile potest ex Ambrosio, lib. 1 de Offi-
ciis, . 50, ubisolum usque ad Diaconos hane
legem extendit, et fere omnibus rationibus et
congruentiis supra tactisillam eonfirmat, quas
brevius tetigit 1 ad Tim. 3, et lib, 3 Episto-
lar., epist. 25 , alias 82, ad Vercellensem Ee-
clesiam, ubi advertit Apostolum, 1 ad Tira. 3,
et ad Tit. 1, non dixisse de Episcopo filios fa-
ciente, sed filios habente subditos cum omni
humilitate, scilicet, si ante suam ordinationem
ex unico conjugio illos habuerit. Preterea Au-
gustinus, lib. 2 de Adult. conjug., e. 20, con-
tinentiam elericorum aliis proponit in exem-
plum ; sunt autem valde notanda verba ; So-
lemus (inquit) eis proponere etiam continentiam

ciericorum, qui plerumque nd eamdem sarcinam
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subewndam capivntur invili, camgue susceptay
usque ad debitum  finem, Domino adju-nimtg
perducunt. Faciunt enim hee verba aq difﬁ.’
cultatem superiori capite tractatam ; signifig
enim Augustinus, etiamsi aliquis inv?tus o
dinari compellator, ad continentiam Servap-
dam obligari, neque hoe esse inconveniens per
consecutionem quamdam , ut ibi explicayi.
mus. Possetautem Augustinus exponi de inve.
luntario seenndum quid, per importunas pre-
ces et populi desiderinm, ut Ambrosius 3 3ie
enim intelligendum videtur quod Augustings
subdit : Dicimus ergo eis (id est laieis): Quig
si et vos ad hoe subeundum p:pn!ormnfv-z'o!en-
tia caperemini? Nounne susceptum caste cusbodis
7etis officium, repente conversi ad impetrage
das vires a Domino, de quibus nunquom aalé
cogitastis ?

20. Eadem veritas traditur nomine Angus-
tini in lib. Queestionum ex utroque Testamen-
to mixt., q. 127, in fine, et optimis moralibus
rationibus hoe probatur. Idem sumitor ex
Tertulliano, lib. de Exhortat, ad castit., e. 8,
et lib. de Monogam. , cap. etiam 8. Et ex Cy-
priano, epist. 62 , ubi Diaconos computat in-
ter eos qui se castraverunt propter regnum
ceelorum ; ergo a fortiori id supponit de Epise
copo et Presbytero. Idem sepe repetit Hiero-
nymus, lib. 4 cont. Jovinian., et epist. ad Pe-
mach., de eodem argumento, et lib. contra
Vigilantium. Sumitur etiam ex Tsidoro, 1ib. 2
de Divin. officiis, ¢. 5, 8 et 10, quod testime-
nium infra magis explicabimus. Est etiam o
tima historia, quam refert Gregorius Ture:
nensis, lib. 4 Hist. Frane., c. 4, de Macliavo,
fraire eujusdam comitis Britanniei, qui uso-
rem dimisit, et Episcopns ordinatus est; post
mortem autem fratris, et regnum fratris, &
uxorem, quam reliquerat, accepit; et propler
eam causam ab Episcopis excommunicatus
est. Quod est manifestum indicium, obligatio-
nem Episcopi abstinendi etiam a propria uso-
re, exislimatam tunc foisse gravissimam, com
nee regi post tantam rerum mutationem fué-
rit permissa.

CAPUT XV.

QUAE ET QUALIS SIT AC FUERIT OBLIGATIO SER-
VANDI CASTITATEM IN EPISCOPIS ET PRESBYS
TERIS ECCLESIE ORIENTALIS,

L. Prima G}Ji;&f@ docel solitos esse condralert
matrimonium post ordinationem. —Supnrnsl
ut de Orientalis Ecclesice consuetudine died
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mus ; constat enim ex nune et ante multos
annos non esse observatum a Greeeis, ut Epis-
copl vel Presbyteri a propriis uxoribus, si
ante ordinationem illas habebant , quoad to-
ram separenfur; quam consuetudinem licet
Ecclesia Romana non imitetur nec laudet, non
tamen vituperat ut malam, ut patet ex ¢. Cum
olim ; de Clericis conjug., et sumitur ex c.
Qursitum, de Poenilent. et remission. Quando
vero eceperit heee consuetndo, id est, an sem-
per a principio Ecclesiee ita permissum fuerit
in Graseia, vel potius prius viguerit consnetu -
do scrvandi integram continentiam in greaeeis
Saeerdotibus , postea vero paulatim ab ea in-
tegritate degenerasse , et priorem legem per
contrariam consuetudinem fuoisse remissam,
inter modernos auctores catholicos controver-
sum est. Quidam enim existimant nunquam
fuisse consuetudinem in Ecclesia Grazca obli-
gantem clericos in sacris ad non contrahen-
dum matrimonium, etiam post ordinationem.
Quod tenet Cajetanus, tom. 2 Opuse. , tract.
97. Sed heee sententia communiter reprobata
est, ut'notavit Covarr. , in 4,p. 2,¢.6,8 3 ;
Palacios, in 4, d. 25, disp. 2, circa concl. 6;
et ex dictis in preecedenti assertione constare
potest illam sententiam falsam esse, magisque
ex dicendis constabit. Cap. vero Alifer, d. 31,
quo movetur. Cajetanus , recte exponitur a
glossa de copula, non de vineulo matrimonii,
ut infra etiam ostendemus.

9. Secundn opinio concedit, quod uterenlur
propriis uxoribus antea ductis. — Alil ergo
verisimilius docent nunquam fuisse in Eccle-
sia Greoca consuetudinem, ut sacerdotes absti-
nerent a propriis uxoribus, si prius eas habe-
rent, sed solum ut, si non haberent, jam or-
dinati illas non aceciperent; ita tenet Clito-
vzens, lib. de Contin. Sacerdot., ¢. 4, potestque
opinio maxime faundari in historia Nieeni
Coneilii supra relata, quod cum Nicenum
Concilium vellet canonem de hac continentia
servanda condere , Paphnutius intercessit, et
Coneilio persuasit ne illud onus Sacerdotibus
imponeretur, quam historiam refert Socrates,
Jib. 1, c. 8, in cujus relatione notanda sunt
illa Paphnutii verba : Zllud satis esse, ul qiet
in clerum ante ascripti erant quam duwissent
ugores, i secundum veterem Ecclesice traditio-
nem deinceps @ nuptiis se abstinerent , non ta-
men quemquam ab illa, quam jam prius, cun
laicus erat, uworem duwisset, sejungi debere.
lila enim priora verba optime confirmant
priorem assertionem , posteriora vero et tota
liistoria, ¢i vera est, optime confirmant hane

opinionem ; nam ex ea constat Concilii Nicze-
nitempore non fuisseapud Grecos talem legem
awt consuetudinem ; quod si tune non erat,
profecto verisimile est nunquam fuisse ; quod
si etiam Concilinm non est ausum illam po-
nere, plane etiam consequitur nunquam pos-
tea fuisse introductam. Refert autem eamdem
historiam Sozomenus, lib. 1, c. 22; et Cassio-
dor., lib. 2 Tripartite, c. 14; et Nicephor.,
lih. 8, c. 19; et ex codice Graeco Vaticano re-
fertur in nova editione Concilii Niceeni, & nos-
tro Alphonso Pisano edita, lib. 3 in din.; et in
Decreto Gratiani recepta est, in e, Nicena,
d. 31.

3. Confirmatur hme senteutia ex Socrate,
lib. 5, c. 21, referente in Thzssalia consue-
tudinem invaluisse , ut ibi qui clericus sit . si
cum uxore, quam , cam esset laicus, ducebat,
postquam clericus factus sit, dormiret, cleri-
catu abdicatus sit, et subdit : Cum omnes il-
lusires Presbyleri in Oriente , et Episcopi
eliam, modo ipsi voluerint, nulla lege coacti ab
uzoribus abstineant ; nam non pauci illorun
dum Episcopatum gerunt , eliam liberos ex
uzore legitima procreant ; et postea subdit; in
Macedonia et in Hellade, id est, Achaia, in-
troductam fnisse camdem consuetudinem ,
que in Thessalia ; loquitur autem Socrates de
sua =tate, qua fuit quadringentesimo vigesi-
mo anno, vel circa. Signum ergo est nee ta-
lem legem fuisse per Concilium Niceenum po-
sifam, quod ante centnm annos preecesseraf,
nec consuetudinem illam fuisse universalem
in Graecia, sed potius has fuisse exceptiones
particulares a contraria et generali consue-
tudines. Secundo confirmatur ex Gangrensi
can. 4, ubi excommunicantur, qui se absti-
nent ab oblatione clerici conjugati, eo pree-
textu quod propter nuptias offerre non de-
bent. Confirmatur denique ex L. Fum gui, C.
de Epise. et cler. , ubi ait non oportere ut sa-
cerdotes relinquant uxores guas prius: habe-
bant ; intelligit autem non esse relinquendas
etiam quoad torum, ut patet ex ratione quam
his verbis indicat : Z/las efiam non relinguere
castitatis hovtatur ajfectio ; nam sensus esse
videtur, propter earum castitatem servandam,
non esse relinquendas quoad torum; alioguin
non satis esset earum pudicitize provisum, imo
in majori periculo ambo relinquerentur, si
cohabitare permitterentur, cum alias non pos-
sent licite copulari.

4. Tertin opinio asserit prioribus sexcentis
aunis perfectam castitatem servasse. — Alii
vero censent prioribus sexcentis annis Orien -
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Ii‘.r;, eamdem quam Oeccidens servasse inte-
eram suorum Sacerdolum consuetudinem sub
lege et obligatione abstinendi etiam a pro-
priis uxoribus ; postea vero consnetudinem il-
lam paulatim fuisse remissam atque muta-
tam ; ita sentiunt graves scriplores mnostri
temporis: expresse Bellarminus, lib. 1 de Cle-
ricis, ¢. 19 ; idem sentit Cesar Baron., in An-
nal., 1 tom., an. 58, num. 18 et sequentibus;
et Tarrian., in lib. de VI et VII Synodo, et
aliis locis supra eitatis, qui ob eam rem his-
toriam supra dictam de Paphnutio tanquam
apocrypham refert, et in Socratem et Sozome-
num, qui illam seripserunt, vehementer inve-
hitur. Pisanus etiam ejusdem est sententiz,
in annotatione quam addit in fine tertii libri
Niceni ; non autem rejicit illam historiam,
sed primo respondet Concilinm Niceenum non
omnibus Sacerdotibus conecessisse libernm
usum conjugalem, sed illis tantnm , qui tem-
pore ordinationis su@ votum continentis non
emiserunt. Secundo dicit non multum defe-
rendum esse Paphnutio, qui in Meletii divi-
sionem seu schisma inecidit. Neutra vero res-
ponsio satisfacit ; non quidem prior, quia ex
illa sequitur sufficienter quod prior opinio
intendit, nimirum ante Concilitm Nicenum
non fuisse in Oriente observatum, ut Episcopi
in ordinatione sna promitterent continentiam
a propria uxore, si illam prius habebant; ne-
que etiam Concilium ordinasse nt postea illam
promitterent; ex quo sequitur, ut volunta-
rium illis fuerit eam servare, necne. Posterior
etiam responsio male colligit, el sive Paphnu-
tius postea fuit hareticns, sive non, parum
refert; non enim consideramus qualis antea

fuerit, sed quid tune senserit, nec plus ei de-

ferimus quam Concilinm detulerit ; nec negari
poterit quin tune fuerit vir sanctus, et mira-
cnlis etiam illustris, et a Constantino impera-

tore in magna veneratione habitus, ut constat
ex Rufino, Iib. 1 Histor., ¢. 4 et 17; Theodo-
ret., lib. 1 Hist., eap. 7; Nicephor. , 1ib. 8,
cap. 14 et 19; deinde quod illi imponitur de
lapsn in heresim , viri pii et ernditi censent
falsum esse; eredunt enim alium fuisse illum

Paphnutium , cul lapsum illam attribuit Epi-
phanius, heres. 68. Quod licet aliquibus vi-
deatur incredibile propter similitndinem in
nomine, et quia ulerque Aigyptius, et tempore
Constantini fnit, nihilominus valde verisimile
est, tam quia Paphnutius, de quo Epiphanius
agil, anachereta tantum erat, alter vero Epis-
copus ; tum etiam quia Concilium Nicenum ,
nt I{luip]nnirm signtficat, Meletianos damna-

]ﬂmt, cum tamen alter Paphnutius in eoden
Coneilio magnam habuerit auctoritatem.

: 5. Nihilominus dicti auctores Supra sentens
tiam suam ex eodem Coneilio Niezeno probara
conantur, quia can. 3 sic statuit : Interdiziy
magne Synodus , non Episcopo, non Preshyte-
10, non Diacono, neque alicui omning qui in elp-
70 est, licere subintroductam hobere mulierem
st forle aul matrem , awul sororem, aut amg’:
lam, vel eas tantum personas que suspiciongs
qﬁ:gimzﬂ. Ex hoc enim eanone dupliciter eql-
ligunt non licuisse Sacerdotibus cohabitare
cum uxoribus : primo, quia alias ille fuissent
prin_m loco nominata ; secundo, quia si uxe-
res 1in propriiscdomibns habere possent, non
posset eis prohibere quin alias etiam feminas
in suis domibus haberent, qua pro uxoribus
solent esse necessariz.

6. Verumtamen ex hoe decreto sincere ine
tellecto nihil colligi potest, quia non de solis
sacris ministris, sed de omnibus clericis loguis
tor dicens : Nee alicui omnino, qui in clerg
est ; qua verba addidit, postquam in particn-
1{1.1‘1 nominavit Episcopum , Presbyternm ef
Diaconum ; unde non est dubium quin addita
sint non solum propter subdiaconos, sed etiam
propter omnes minores clericos. Ergo cum
omnibus 2que prohibeat feminarum consop:
tium, vel minoribus etiam prohibet usum
uxorum, quod nemo dicet, vel certe nee ma
joribus prohibet. Decretum ergo illud intelli*
gendum videtur de clericis uxore carentibus
illisenim posset periculum, et aliis scandalnms
per suspicionem generari, si introductas ha-
berent mulieres extraneas ; que ratio in cle-
ricis conjugatis locum non habet. Atque ita
exponere videtur decretum illud Basilins,
ep. 17, dicens Concilinm Nicenum edidis-
se illom canonem propter honestatem ezeliba-

tus ; constat antem ex vi verbi tantum illum

ceelibem dici, qui non habet uxorem ; nam qui
illam habet, etiamsi ab illa eontineat, dicetur
continens, non cw®lebs. Eadem expositio su-
mitur ex canonibus Trullanis b et 13, si recte
expendantur. Atque eodem modo videtur ins
tellexisse decretnm illud Justinianns impera:
rator, in duthent. de Sanctissimis Episcop.,
§ Presbyteris, collat. 9, sic enim ait: Ppeshy
teris autem, et Diaconis, et subdinconis, et oits
nibus in clero conscriptis non habentibus uao-
7e8, secundum sacros canonesinterdicimus etian
nos secundum sanctarum regularum virtuten
muligrem. aliguam in propria domo Superin=
ductam habere ; tamen citra malrem, aut s070-
rem, aul filiam, ef alias personas, que 0MAEH
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suspicionem efugivit. Unde idem Justinianus,
in 1. Bum qui, C. de Episcop. et cler., ubi si-
uc illa limitatione de clericis loguitur, eas
eliam exeipit, et in domibus clericorum habi-
lare permitlit. Ac denique hoe ipsum sensit
Fossius, in 9 canone, lit. §, ¢. 14 ; nam juxta
has leges explicat decretum illud, quod Labe-
tur in tom. 6 Biblioth.

7. Melius potest probari illa sententia ex
Patribus illins seculi, vel prope illum, quales
sunt Cyrill. Hierosolym., qui Cateches. 12, sic
inquit : Qui apud Jesum bene fungitur sacer-
dotio, abstinet o muliere. Et Epiphan. , qui in
Compend. doct., quez habetur proxime post
haresim 70, in fine, sic ait : Sanclwm sacer-
dotium ut plurimoraum est ez virginibus proce-
dens; sivero non ex virginibus, aut ex solifa-
rigm vitam degenlibus ; 8g vero non sufficerent ad
ministerivm, de his, qui conlinent a propriis
uzoribus, aut ab unius nuptiis viduilatem ser-
vantibus. Statim vero explicat sacerdoium
nomine se comprehendere Episcepos, Pres-
byteros, Diaconos et subdiaconos, nam in-
feriores ait assumi etiam ex his, qui adluc
sunt in venerando concubity. Idem etiam Epi-
phanius, heres. 59, cum dixisset Ecclesiam
non admittere ad sacerdotium bigamum ,
subdit: Sed et adhuc viventem, ct liberos gi-
guentem watus wToris virum nwow Suscipit ,
sed eum qui e ab una conlinuil, aul in vi-
duitate vizit, Dicconuwm ¢t Presbyterum , et
Episcopum, et Hypodiaconum, mazine ubi sin-
ceri sunt canones ecclesiastici. At dices miki,
omnino in quibusdam locis adhuc libercs gi-
gnere, et presbyteros, et Diaconos, et Hypodia-
conos. At hoc non est juwta canonem, sed juz-
ta hominum mentem, que per tempus elanguit,
et propler mullitudinem, cum now invenirelus
ministerivin. Nam quod decenlius est,id semper
Eeclesia per Spivitwm Senctum bene disposila
videns; staluit apporere. Fuit autem Epipha-
nius no: multo post Concilium Nicznum, et

significat jam tune fuisse editos de hac conti- -

nentia canones ecclesiasticos. Unde illi mqua-
lis Chrysostomus, homil. 2 de Patientia Job:
Oportet (inquit) sacerdotem omni prorsus cas-
titate ornalum esse, ila ul nec wnam habeas
uworem, scilicet, ad proprinm munus uxoris.
Idem significant his Patribus antiquiores, Ori-
genes, homil, 23 in Num.; Eusebius, lib. 1 de
Demonst. Evang., cap. 9 ; et Gregor. Nyssenus,
lib, de Virginitate, in fine. Qui omnes cum
Graeci sint, plane de moribus sue genlis tes-
tantur. Luter Latinos vero Hieronymus, con-
{ra Vigilantium in prine. : Quid Jacient (in-

quit) Orientis Eeclesie, quid Egypti, ¢t Sedis
Apostolice, quee aut virgines clericos accipiunt,
ant continentes ; aul si uwores habuering, mari-
ti essedesistunt? Etin cpist. 50, infin. : Apis-
copt (ait), Presbyteri, Diaconi, aut virgines
eliguntur, aut vidut, aut certe post sacerdotivm
in alernwm pudici. Quibus locis inter se colla-
iis plane sentit Hieronymus eamdem fuisse
Orientis et Occidentis consuetudinem.

8. Resolutio difficultatis. — Assertio pii-
me: st o ordinalione promisissent conti-
nentiam, ad illam non obligabantur. — Hee,
qua pro hae posteriori sententia addueta sunt,
ad minimum convincunt hanc continentiam
sacerdotum omni tempore, et in universa Ec-
clesia fuisse probatam, et maxime commenda-
tam. Qua vero necessitate imposita fuerit Sa-
cerdotibus Orientalibus, priscis illis tempori-
bus, non possum satis definire, quia fere om-
nia testimonia Patrum magis indicant com-
mendationem et consilium, quam necessita-
temn, et ita non repugnant cum illa historia
Paphnutii, quam non possum facile negare.
Videtur ergo mihi probabile primo, nunquam
fuisse etiam Episcopos obligalos ad continen-
tiam preedictam servandam, nisi illam in sua
ordinatione promisissent. In guo omnes dicti
auciores conveniunt: nam etiam in Lalina
Ecclesia id observatum est, ut constat ex Gre-
gorio, lib. 1, epist. 82; et ratio est clara, tum
quia continentia ex sc est materia consilii,
non pracepti, et ideo nemo est cogendus ad
illam, sua voluntate non se obligando; tum
etiam quia per matrimonium habet quis jus
utendi propria uxore, et ideo si per volunta-
tem suam illi non renuniiet, non debet illo
privari. Unde non sola promissio clerie, sed
etiamn voluntarius consensus uxoris necessa-
rius erat, ut possent in toto separari quoad
torum, etiam negando ei debitum. Sed hoe
universale semper fuit in tola Ecclesia, et nunc
etiam aliquando servandum est, ut infra di-
cemus.

9. Assertio secunda : continentia ab uzori-
lus regulariter servala fuit in Orientali Be-
clesim. — Secundo censeo probabile, regulari-
ter fuisse servatam continentiam in illis prio-
ribus secnlis, etiam in Orientali Ecclesia. Isto
modo quod Episcopi regulariter neminem in
sacris ordinare volebant habentem uzorem,
nisi prius voveret eontinentiam de consensu
illius ; qui autem conditionem acceptabaut,
postea {enebantur, et cogebantur illam ser-
vare, fixislimo etiam, per consuetudinem, vel
per Concilia Provincialia, aut Nationalia im-
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positam esse Episcopis prasdiclam quasi gene-
ralem regulam, quam in admittendis conju-
galisad sacros ordines observarent ; hoe enim
fotum videtur sufficienter colligi ex traditione
el testimoniis dictorum Patrum. Addo vero
insuper, hane regulam nunquam fuisse inter
Graccos cum eo rigore intellectam et servalam,
neque ita generaliter, sicut in Ecclesia Latina.
[taque, licet in aliquibus provinciis id serva-
retur, fortasse non in aliis, quia testimonia
Patrum, licet probent priorem partem affir-
mativam, non excludunt contrariam eonsue-
tudinem ab omni loco, et tamen ex aliis de-
cretis et historiis colligimus mullos Episcopos
hoe non observasse, ut ex adduetis pro con-
{raria opinione constat. Ad quod etiam facit,
quod in canone 43 Trullano statuitur, uta
Presbyteris, et infra, non exigatur in ordina-
tione professio continentize a propriis uxori-
bus, et allegatur ad hoc antiqua consuetudo
ct regula, que preeferenda dicitur consuetu-
dini Romana. Verum est tamen illos canones
cum delectu esse recipiendos, et non habere
auctoritatem canonum Concilii Generalis ; ui-
lulominus in eis indicatur multorum Episco-
porum Orienfalium judicium ety consuetudi-
nem fuisse, quam diximus,

10. Assertio tertia - hae obligatio vel non
erat sub pracepto, vel ex causa dispensabalur
ab Episcepo. — Denique censeo, quantum ex
modo loquendi dictorum Patrum colligere
possum,etiam optimos et sanctiores Episcopos,
qui in ordinandis elericis in sacris dictam
cautionem adhibebant exigendi promissio-
nem, vel non ex necessitate legis, sed ex ma-
jori decentia solitos fuisse id facere, vel certe
rationabili occasione occurrente potuisse in eo
canone dispensare, licite ordinando aliquem
conjugatum nolentem promittere castitatem
vel ab uxore sna quoad torum separari, ut, si
esset penuria ministrorum, vel si persona pro-
pler alias egregias dotes naturm, doctrine, et
virlutis moralis censeretur Ecclesize valde uti-

lis. Hoc non censeo indigere nova probatione,
sed sola consideratione eorum que adducta
sunt.

1. Counciliantur sententic supra posile. —
Lx his ergo facile unusquisque intelligere po-
test quo sensu accipienda sint omnia, qua
pro ufraque sententia adduximus, et quam
facile conciliari possint. Intelligitur etiam quas
differentia in hoe negotio fuerit inter Occi-
dentalem et Orientalem Ecclesiam ; utraque
enim continentiam hanc maxime probavil
(quod satis nobis est ad damnandos linjus

temporis ]u:‘J'f}hrun); aliter vero recepla ‘s
quoad necessitalem et obligalionem, ut c:\-pl,;!,:
calum est, et notavit Stephanns Papa, ing
Aliter, 31 d. Ex quo etiam sumi potest, in ip'-
samet Orientali Ecelesia [uisse in hoe aliquam
diversitatem inter Episcopum et Sacerdotamys
nam ibi tractans de licentia H]‘ma-m'um,soluni
usque ad Sacerdotes numerat; agens vero' dg
obligatione Ecclesie Latinwe, ab Episcopis jnt
c¢ipit, et ex nonnullis testimoniis citatis idem
discrimen intelligi potest. Denique tota assip
lio secunda supra posita suflicienter ex diefis
probata est, nam tanta varietas et tamautiqug,
quanta in hoc negotio fuit, satis ostendit noy
fuisse hoe praeceptum Apostolicum, ulioquiu
non tam facile fuisset variatum, et ideo etiam
illi Palres, qui remissionem in servanda eopd
suetudine hujus contimentie vel deplorant v
reprehendunt, non allegant praeceptum: Apo-
stolicum violatum, sed vel consuetudinen,
vel canonem aliquem ecclesiasticum, ef su
pius ex sola rei decentia argumenta desumunt!
Est ergo praceptum hoc ecclesiasticum, vel
votum, ut Concilium Tridentinum loquitas

24, can. 9, quod in Romana Ecelesia

suam vim obtinef, ut constat ex toto titule™

de Clericis conjug., non vero in Orientali, qua
illud non admisit, ut dicitur in ¢. Coum olin
cod. tit. :

CAPUT XVI.

DE OBLIGATIONE SERVANDI CASTITATEM QUA DIA
CONI AC SUBDIACONT SUNT ASTRIGTI, ‘A 1E

ANTIQUITATE ILLIUS.

L. Asserlio prima - diaconus, si non habéas
uaorem, obligatur ad non nulendwm ; i Ve

habeat , ut ab illa abstineal. — Dico primois

diaconus etiam, cum ordinatur, si absque uzo*

re sit, obligatur ad perpetuum ceelibatum §§i°

vero jam erat maritus, obligatur ad perpetuaim

continentiam, etiam cum propria uxore, éi*
utraque obligatio est antiquissima, quamViss

prior universalior sit, et antiquior fuerit 2t
immutabilior. Circa primam partem de ﬂ])II-‘i
gatione, non est necesse immorari , quia"exs
multis testimoniis supra adductis, et ex it
lo de Cler. conjug., et ex dicto can, 9 Cons
cilii Tridentini manifesta est, et a foriinﬁ"‘"_
constabit etiam ex dicendis de subdiaconata:

Preecipue ergo ponitur hwee assertio ad expits
candam antiquitatern hujus obligationis. Quam

distinguimus in duas illas partes, scilicet, vel!
non contrahendi matrimonium post ' ordie
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tionem, vel non utendi matrimonio prius con-
tracto, quia in cis observari potest aliqua di-
versitas.

2. Prolatur prima pars.—Primo ergo quo-
ad obligationem non contrahendi matrimo-
nium , videntur diaconi semper fuisse fere
®quales Sacerdotibus, etostendi potest primo
¢x Paulo, 1 ad Timoth, 3, ubiin obligatione,
sen decentia continentiz, diaconum conjungit
Episcopo. Secundo, quia diaconatus semper
reputatus est el vocatusin Ecclesia ordo sacer,
cap. 4 multis, de Atate et qualit., cap. Nul-
lus, 60 d. ; sed ordo sacer semper. fuit impe-
dimentum ad contrahendum matrimoninm ,
ut ex ean. 27 Apostolorum, et ex aliis supra
adduetis  colligi potest; atque hoc a fortiori
conslabit ex his que in sequenti assertione de
subdiaconatu dicemus.

3, Objectio. — Respondslur primo. — Se-
cunds. — Objici vero potest, quia in Concilio
Neocaesariensi, cap. 1, solum de presbytero fit
mentio in hujusmodi prohibitione, cum tamen
illud Concilium sit primum, in quo expresse
reperitur ; ergo signum est, eo tempore non
fuisse hoe prohihitum diacenis ; fuit autem il-
lud Congcilium receptum a Leone IV, in c. De
{ibelits, d. 20, Dicet fortasse aliquis, Concilium
illud Grecum esse, et juxia gracos mores
permissum fuisse diaconis matrimonio copu-
lari ; nam hoe etiam significavit Stephanus
Papa, in cap. Aliter , d. 31. Hoe tamen, ita
absolute et sine limitatione dictum , verum
ncn est, ut constat ex Synodo Ancyrana, qua
est antiquior Neocesariensi, ut cum illa weque
recepta a Leone IV illius autem decretum
statim explicabimus. Praterea, in can. 6 Trul-
lano id statuitur, et citatur canon Apostolo-
rum, et colligitur etiam ex Concilio II Cartha-
cinensi, c. 2, supra citato, et aliis supra addue-
iis, et ex historiis etiam Nicephori, Socratis et
Sozomeni supra citatis, Nee Stephanus Papa
oppositum sentit, eum non solum de diaconis,
sed ctiam de Sacerdotibus loquatur ; copulari
ergo mairimonio, ibi non significat contra-
here matrimonium , sed copulari in matri-
monio , seu uli copula matrimoniali, ut ibi
¢lossa adnotavit, et scholium additum in Gre-
é;-urifum editione, ¢t est communis expositio
Hugonis, Archid., Tarrecrem., ef aliorum, qui
afferunt alios textus, in quibus vegbum Copt-
lari, non vineulum, sed matrimonium signifi-
cat, et in cap. Agathosa, et cap. Priusquant,
27,q.2, et c. Nosse, 30, q. 4,et inc. penuit.,
d.31. Sed, licet in his et aliis locis conjuges
ipsi dicantur copulari, cum commiscentur ,

tamen copwlari wmatrimonio, raro invenictur
sumptum in illa significalione ; hac autem
phrasi utitur hic Stephanus Papa, et alia non
minus difficili, scilicet ; sortiri conjuginin. Vel
certe dici posset Orientales clericos et diaco-
nos potuisse matrimonio copulari quoad vin-
culum, verumtamen priusquam sacram ordi-
nem reciperent, animo permanendi in illo con-
jugio, et usu ejus, etiam post receptum or-
dinem sacrum, quod in Ecclesia Latina nun-
quam licuit; hoc antem ita esse ex mullis su-
pra dietis aperte constat.

4. Instantia.— Sclutio. — Dices : si licebal
eo animo copulari matrimonio, ut posset quis
post diaconatum susceptum, usum ejus habe-
re, cur non licuisset etiam ipsum malrimonii
vinculum post diaconalum contrahere? nam
ipsum vinenlum per se non habet specialemn
indecentiam, nisi propter usum, et propier
alia humana onera que secum affert. Respon-
deo argumentum hoe ostendere Ecclesiee Lati-
ne consuetudines inhac parte prudentiores ef
rationabiliores fuisse, et infer se magis con-
formes. Responderent tamen Greci, ante ma-
irimonium contractum merito posse promis-
sionem calibatus postulari, post matrimoniam
vero durum esse conjuges separari; et ideo vel
conjugatos ordinandos non esse, vel, si ordi-
nentur,in suo statu esse relinquendos. Quidguid
vero sit de ratione consuetudinis quoad omues
partes ejus, quod tamen servata semper fuerit
quoad eam partem, ut postreceptum ordinem
sacrum non liceat uxorem ducere, certum est.
Et ad Concilium Neoceesariense dicendum est,
vel Presbyteri nomine intelligi quemlibet cle-
ricum in sacris, vel (quia in lege peenali dura
est ampla interpretatio) dici potest, ibi solum
esse impositam peenam Presbytero, non quia
omnibus inferioribus liceret, sed quia in Sa-
cerdote illud peccatum gravius est, magisque
scandalosum.

5. Diaconi ex dispensatione etiom ordinaban-
tur, quamois nollent alstiners a futuro malri-
monio.—Dixi vero diaconos in hae prohibitio-
ne fuisse fere ®quales sacerdotibus, et non
simpliciter fuisse @quales, non solum propler
differentiam in peena depositionis juxta dic-
tum canonem Coneilii Neocamsariensis, sed
maxime propter canonem 10, alias 9, Concilii
Ancyrani, qui sic habet : Diaconti quicumaqie
ordinantur, si in ipsa ordinatione protestal
sunt, dicentes, velle se halere umores, wos posse
se continere, ki, si postea ad nuplias venerind,
maneant in minislerio, propterea quod kis I pis-
copus licentiam dedit ; habetur in cap. Dia-




