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nitere, et per solas peenas nunquam aufe-
runtur, ut supra dixi, Versatar ergo qu'wim
de culpa veniali, que potest manere in ani-
ma, quee justa separatura co 1por
2. Quorumdam opinio. — Refellitur. — Non
defuorunt tamen qui dicerent casum esse im-
possibilem, quia vel justus habens peccatum
veniale tempore mortis, agit quod potest ad
Ilhus expiationem, vel non : si prim um, tolli-
pEC(\l um ante mo: tem : si S€C ’I"LJJLLI

gm\cpmahlmLormun ,taut grati !..-m.mi-
tat, quia ille est quidam l-un‘[m11.m~ propriz
alu[is, et dm:,-.w offens®, ac satisfactionis.
Verumtamen hwe sententia falsa est et nimis
rigorosa. Primo anum quia, licet aliquis
vel ex negligentia, vel etiam sciens et videns,
omittat adhibere remedium peccatis veniali-
bus ante mortem, non propterea peccat mor-
taliter; quia nullum ostendi potest de hac re
preeceptum, et contemptus qui presumitor

non est verus; potest enim esse sola nec gligen-

tia, vel nimia sollicitudo circa corporis salu-

tem, vel alias res temporales, cum illa spe ,

quod IJJdILlHJ 1Iiud v mmlo post mortem ! JU;

remedium ; .

pro pena 101;‘;9@)1-:.&.' proj

nes non est peccatum maon

* do. Deinde illa sent

tinguit; potest enim acei

neque adhibeat remedium v

neque illud voluntarie

morte, vel in quacunque

tia.

ot S i
naturai in: e

3. Aliz epinio. —A: \EIO .tfﬂ‘H\ qui ex 3

parte adhesit huic sententiz in 2 2-p., q. 124,
alias 10, memb. 10, et p q. 97, et q. 63,
alias 17, et 27, et Major in 4, d. 21, q. 3, di-
cunt, in eo casu peccata venialia remitti in
tempore ante mortem per gra
cant finalem, ahsque alio a

tiam, quam vo-
u hominis. Unde

concludunt, nunquam rm‘? ngere, ut j=1~i
moriatur in solo peccato veniali
decedit cum gratia finali. Potes

Senteuii&: fn\'n:-:\m citari (a,.,_ , 4 Dial.; c. 24,

[l].}![ dicit, Deum pur l:\‘i'ﬂ'[fh

ipsa mortis acerbj {anc vero
senfentiam me =ltr 71::;111:111 D hom. in 4,
d. 21, q. 1, art. 3
m(’l"[r» Quid enim addi

i: uam tot

0 l[_'\-'lj re \ltq

_Jwi‘.\u.:. 51 durationem usque ad mort
€U conjunciionem eum morte : hoc auic

non c'_:t remedium confra veniale peccat

Ubi enim institutum est? aut qua lege

sat? Item illud est dicere omnem mOlmujus-

ti ex opere operato tollere veniale. Quod &
hoc licet sine fundamento dicere, eodem mo-
do posset quis fingere omnem mortem Justi
tollere etiam ex opere operato| ipeenas talium
peccatorum. Item dicere , tutc ¢rdtiam ity
roborari, ut fomitem i}:\tmgruh falsum est :
quia gratia in se non mufatar, necfomes ex
parte anim seu virtutis extiiguitur, sed so-
1 vires corporis deficiunt (ut recte D.
Thom. notavit), quod ad remissionem venia-
lis nihil refert.
4. Item declaro in hune modum, quia vel
peccatum veniale tollitur in ipso mortis in-
stanti, ef -",J im anima non est in corpore,
qr‘;.lg esl primum non esse hominis : vel in
;"i';m alio instanti ante mortem, et sic fion-
dum gratia est finalis. Quod si dicatur dari
instans, in quo jam est infallibile 'H. m gra-
tiam futuram esse finalem , hoc, licet ver
sit, nihil confert ad novam e|f'_“..lu'T.}'l grati
nisi ex aliquo speciali privilegio, tt h:
ri0 ; quod hic affirmari non pote
etiam potest dici 1T onem Illu.m.
ue in aliquo i

.
s |
|

in instant 11

tempore im

o

in tempore immedi

el consequenter nec per

cedit d["mf‘ln' excogitari posse ¢

homo existat in actuali complacenti

toto tempore immediafo ante inst

tale autem peccatum non potest illo tem;
I‘-"Lﬂf{ii.

). Gregorio fi

testque in hu jus ldl_: loco ﬂ qu

nec loqui
tornm, sed de morte
Deus interdum perm
sanctis viris. Nec efiam loquitur de morte
» quia fu-‘Jmmr sine funda- ipsa ]. '0 nuda sey

e anim® a corpore

um, non semper

con- proporiionem

men, si mors sit acerba, et reatus sit de solis
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venialibus, et persona sit iucta et sancta, ve- Siillttique Patres significant h®c peccata o

risimile est omnino [llll'.{di‘

voluit Gregorius. Quod si etiam loquatur de lo 4 ad Cor. 5

; et hoe fortdsse mitti in pul‘"dmrm et per ignem illius, ex il

* Salvus fiet, sic tamen grasi

remissione eulp® venialis prope tempus mor- per ignesi ; loquitur enim de illo, qui lignum,
: ';nmi“s"" ut indieat afferens exemplum janwm, et stipulas superiedificat, per que
ES (1330 heta oceiso a leone; 3 Reg. 3, intelli- poccnm venialia intelliguntu¥, it docuit Au-
e Prophet: al

e T
gendus est, quatenus per talem mor iu Jeus
e‘.cmt in voluntate justi actum doloris

ulp: falsa peen
submissionis ad Deum, sufficientem ut L.'lk-& et falsa peer

illa remittatur, L i
6. Quando tollantur venialia posi hanc vi-
tam. — Cum ergo certum sit posse animam

separari a corpore cum gratia, et culpa ve- négu

piali, explicare necesse est, ]n:am’h‘) per ¢ wT
et quomodo tollatur. Nam quod al | ;
tollatur, dubitari non potest, cum ['F'1|'i s} :._t
animam habentem peccatum veniale, non
posse videre Deam, quia, ?,._:,»_r,.g coinguing
gntroibit inillam ; et alioqni etiam sit certo
animam perseveraniem in gl‘.‘il:.l us
mortem aih]nunﬁn \'inurﬁrﬂ esse Deum,
propter solum veniale peccatum nemo |

gust. in Enchirid.,cap. 69, et 21 de Civit., cap.

3, vel :20, et de Fide et operibus, ¢. 15, et de Vera

1it., ¢. 18. Et refertur in Decr.. d.,
95, ¢. penult.; et in ¢. Qualis, refertur eadem
sententia ex Greg., lib. é!I 1ug - €. 39, qui
" lligit ex illo Matt. 42 : Noi remittelar
in fzwc seculo, neque in fmm-u- nam
t aliqua peccata remitti in future
.j\ on mortalia (inquit), sed venialia,
nittuntur in purgatorio ; quod necesse
111_; quoad culpam; ndm {uoad pee-
relinquitur post remissam culpam,
lia ibi remittuntur. Eadem sen-
4 sumitur ex Isidoro, 1ib. 1 de Divinis of-
ficiis, c. de Sacrificio, et Richardo de S.Vict.,

1 mortali

ni= in opusculo de Differentia venialis et morta-

tur in @ternum. Et in hoc conveniunt eeferi lis peccali.

omnes ‘*-r-hul-‘\hu in &, d. 21, et D. Thom.,
de’\!l art. 11; G d. ’6‘ q.1;
1).q. "‘1 23

| = By = RS Y §
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vero sententia
ut ex supra dic
8. Aliud ,""

guccessione te niw is, quo purg

actus, quos tunc anima

per voluntariam acceptat ‘

in toleranda mu peena. Ing

fi d. 21, q- 1, art. 23; U-':'-"
(; wrthus., 1[ 1
bifem &

] |\." Ll

Et pvu_ { suader I

1C,

’

catur anima, @que opponitur. Prius
WREPCET Tl M
\n 05 n sit, non est tamen nec pssarium ;

pon tamen per solam pu=11 m, a.d 1\01 ?Jlnl- le nor

9. I'mprobatur opino. =— Sed nihilqminus
hae opinio quoad illam temporis dilationem,

iccessivam remissionem culparum, mibi

er quem re-

siens disposi-

L.t -; quia aut act

1 peccata, est :
rma ad expellenda illa, vel non; si
1i 1 ydem momento,

,do atur,et tunc statim

éw. L successione illam expellet, quia 'il!a
perfectio non oportet ut sit ia. ensiva, utetiam
SupI ) solum esse pote%t
stantialis perfectio ipsius actus, que si-
mul cum ipso actu, et instanti efficitur. Et pre-
terea interrogo, an illa successio sit propter
multitudinem peccatorum venialiom, ‘\'CI_I].I
us non est verisi-
jartes et spme-

d ostensom est; €

no et eoderi. Hoe po
uno et I

est improbabile,
quia actus, per quem remifl 'Ll{'[, i'-o‘u :l_i%p::ﬂ
etiam, licet impossibi-
(ml&

etur ; quo

dhg(m io sufficiens mlemﬁ ssionem venialiin

t in uno momento haberi

4 declaratum est; et alias ani-

pore non est impedita ; ergo non

successione, preeser rtim th.l Lllppi_il.n-

esse justam et habere perfectam cognitio-
nem sul status.
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§0. Fenialia remitti in instanti separatio- ,precedentia, tenuit Albertus, d. 21; art. 4
his animae. — _Vem solutio, — Concludendum Estque probabilis, ut statim dicam. '[‘;unc;.l
igitur est, omnia peccata venialia, cum qui- quoad aliam partem exclusive mon placet
bus homo justus decedit, remitti quoad eul- quia, si priora merita erant digna illa remis-
pam in primo instanfi separationis anim@ a sione, cur non statim data fuit ? Certe non
corpore. In quo conveniunt reliqui auctores potest alia ratio reddi, nisi quia anima non
citati et eitandi. Et preeter dicta, probabitur erat disposita; ergo ob eamdem rationem
latius ex sequenti. Nec testimonia adductare- non remittentur in primo instanti sine con-
pugnant, qgia ab illo instanti incipit anima grua dispositione anim®. Nam dicere in hoe
purgari intrinsece ; et ideo quamvis tunc re- esse concessum privilegium aliquod ipsi mor-
fmtmntur heee peccata, vere dicentur remitti 1i, est omnino gratis dictum ; et contra id poss
in purgatorio. Preesertim, quia plena remis- sunt fieri omnes rationes faetze contra Alen-
sio, scilicet quoad culpam ef penam, non sem. Estetiam inconveniens admittere, quod
cf)nsu.mmahn' in eo instanti, sed per purgato- de facto fiat remissio peccati venialis, sine ali-
Tium ignem. qua mutationeintrinseca proportionatavolun-
A4 . Per quid tunc remittantur —~Primaopinio. tatis, quia hic non est consentaneus modus
— Refellitur ~Per quid antem tunc remittan~ sanctificationis et remissionis. Atque in hune
tur, varie etiam explicatur. Quidam asserunt modum potest urgeri argumentum Almaini
r'emittias_olo peo per extrinsecam condona- Nam, si quis baptizatus adulfus habeat pm‘:
tfonem, sine interventu caus@ secund®, et cata venialia, et nulla merita, verisimile m,n
sine re_spectu ad opus hominis. Sed hoc nee est illi remitti peccata venialia in instanti
i]indal'l‘ potcstj neec e;t L:onsen*‘taue_um rationi. mm_ﬁs propter Christi merita, sine alia d‘is-
Nam, si Dt‘%us ita rgmltllt peccata illa,cur non  positione, vel applicatione, quia, vel illa pec-
antea remiserat, siquidem ex parte hominis cata fuerunt commissa ante baptismum, et

eadem erat dispositio, vel potius non repu- non fuerunt remissa propter obicem ot \_%,l‘
gnan_tia? dicere en‘im quodproptersolam mor- neque in mortisinstanti auferentur, 11i::~"1 .ohls“;’
tem id fiat, est tribuere hunc effectum ipsi auferatur per aliquam dispositionem ; vel illa

IF[OI‘h quasi ex opere operato. Atque ita ra- peccata fuerunt post baptismum commissa
tiones, supra facte contra Alens., contra hane et sic baptismus per se non habet Cfﬁ("lz

sententiam procedunt. ciam circa peccata venialia, que post illum
12. Secunda sententia. — Rejicitur. — Se- committuntur, ut suo loco ostensum est;
cunda ifentcmiu circa hoe fuit Scoti, d. 24, etideo non est verisimile applicari per illlm;
q. 1, dicentis, Deum remittere omnia pec- merita Christi ad remissionem ft111‘11‘m'um
cata_renial.ia in ‘i]io instanti propter preece- peccatorum venialium in instanti m.c;l‘tisfa-
dentia merita, etiamsi in illo instanti anima ciendam, sine alia dispositione. Atque idem
nihil operetur, vel sine respectu ad speciale fere argumentum fieri potest cum pm-)or-
opus, quod tune operatur; sed quia.ipse ho- tione de ceteris sacramentis, et de mpi*iii*
mo retulit opera hujus vite in illum finem, propriis, sallem resyEfu p:accatorum u :
vel quia, ipso etiam non referente, Deus postilla fiunt. 6
acceptavit; et hoc posterius videtur magis 13. Venialia inillo instanti tolli per forven-
sentire Scotus. Significat enim omnia opera tem dilectionem, et contritionem anime.— Ve-
meritoria acceptari a Deo ad remissionem ra sententiq. —Dicendum ergo est ir;.pl'ilna
yenialium, sed diverso modo; nam,si ab ope- instanti separationis anima abcorpo’re habere
rante m_afe_rauiur ad hunc finem, acceptantur animam ferventem actum dilectionis Dei e£
ad remissionem, qu statim fit; si vero non contritionem etiam perfectam omnium p;'aa-
referantur, acceptarl ad remissionem in in- cedentium culparum. Ita sentit D. Thom
stanti mortis faciendam. Quod si objiciat Ai- 7 de Mal., art. 41; Rich., d. 21 cltrl 2 ,;I
main.,q. 4, interdum posse decedere justum Palud., q. 1, art, 1? concl, 3" DI’H‘ 1.\‘['1,‘03‘ e;:
cum peccato veniali, et 5111(; meritis, respon- Almain., quast. 1 ; Al)ul‘. I{Iihlt. 95.; qj 723
dere potest Scotus necessarium esse, ut sal- et alii supra citati. th:au’n' quia 1:1l‘is anim:;.
tem merita Christi illi fuerint applicata per ineomomento optime cognoscit statum suum
sacramentum, ‘et in illis eamdem acceptatio- et est expedita ad opcrimdum k' et e\’l pm'ic:
nem, sen applicationem intervenire. Atque Dei habet auxilium ci’iiuerci«nimn;n 'mt‘-unmi-l
hane sententiam quantum ad priorem partem, ; e e
guod remissio fiat cum respectn ad merita

suram- su@ gratie ; et ipsa statim sine mora
operatur, et perfecte tendit in Deum, et aver=
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itur abh omnibus venialibus ; ergo ille actus
sufficit ut statim tollantur omnia illa peccata
gquoad culpam. Atque ita constat peenitentiam
posse remittere hac peccata, etiam post hanc
yitam. Neque oportet utin eo instanti mul-
Yplicentur actus, ut quidam dixerunt, quando
peccata remittenda sunt multa et varia ; quia,
ut supra ostensum est, unus actus efficax et
universalis sufficit ad omnia tollenda ; plures
ergo actus amoris aat penitenti® nec necessa-
rii sunt, nec fortasse, juxta ordinarium modum
operandi, possunt in illo instanti haberi; plu-
res vero actus aliarum virtutom particularium,
quibus venialia peccata opponebantur, forte
haberi possunt; tamen formaliter ad remis-~
sionem talium eunlparum necessarit non sunt,

In quo genere cause talis actys remitiat Was
culpas.

14, Non remitiit ut formn physica, sed
per modum dispositionis.— A concurrat me-
ritum de condigno.— Anime in instanti mor-
tis est in gratic, confirmbiur, et existit exira
statum merendi. — Ulhimo vero exponen-
dum superest, quo modo seu in quo genere
cause talis actus remittat tuncillas culpas. In
guo duo suppono ex superioribus : unum est,
non remittere ut propriam formam physice
ac formaliter repugnantem, propter rationes
supra dictas. Aliud est, expellere, seu con-
currere per modum dispositionis sufficientis ;
quod genus causalitatis satis erit, etiamsi
aliud non interveniat, ut ex superioribus satis
constat. Nihilominus tamen dubitari potest ,
an etiam tunc concurrant meritum et satis-
factio de condigno. Et quidem Cajet., 4 part.,
quast. 63, articulo quinto, in fine docet,
animam in illo instanti esse non solum in
statu merendi, sed eliam demerendi, quia,
nondum est (ait) omuino extra viam , sed in
termino vie. Que sententia semper mihi dis-
plicuit, quia ex illa sequitur posse hominem
esse in gratia toto tempore vit, et inillo in-
stanti illam amittere ; quod, ut opinor, re-
pugnat Scripturis; ut alibi latius. Item, si est
in termino vi®, non estin via, qua ille termi-
nus extrinsecus est. Anima ergo in eodem
instanti, quo separatur a corpore, si justa fuit
immediate ante, ita confirmatur in justitia ,
ut cadere non possit, et statim existit extra
statum merendi preemium essentiale, velaug-
mentum gratie ; et manifeste patet in anima-
bus, que purgatione non indigent.
15. Etian de congruo. — Objectio. — Eno-
datur. — Nihilominus tamen posset quis pro-

babiliter dicere, quando anima indiget pur-
gatione esse adhuc in statu merendi aliquid
accidentale, sive necessarium, uf est remissio
venialis culpa ; quia quantum ad hoc adhue
non est in termino, sed quodammodo in via.
Unde D. Thom.,in4, d. 21, saltem meritum
de congruo admittit. Idem vero D, Thom., q.
7 de Malo, art. 14, simpliciter negat meritum
in tali actu. Quod etiam censent Bonavent. et
Richard., dict. d. 21, et Adrianus, q. 4 de Con-
fessione. Et videtur probabilius, quia status
merendi cum vita finitur, quantum ex Seri-
ptura colligi potest; neque illud meritum est
necessarium, cum alia causalitas sufficiat. Di-
ces * Deus tenetur ex justitia remittere illam
culpam, quia non potest, servato ordine jus-
titiz a se prescripto, punire perpetuo illam
animam, privando illam gloria, nee potest
dare gloriam, nisi prius remittat culpam. Re-
spondetur, ad hoc prodesse merita preceden-
tia, vel propria, vel Christi Domini applicata,
ut ratione illorum negari non possit hee re-
missio, si alioqui ex parte hominis, vel anim®
sit sufficiens dispositio.

Quid de salisfactione pro pena.

16. Quorumdam sententia.— Rejicitur. —
Sed quid de satisfactione? nam cum ille actus
contritionis et doloris peenalis sit, erit eliam
gatisfactorius pro tota, vel saltem pro parie
poen® debite , atque ita ratione illius actus
minuetur peena purgatorii, quod videtur in-
conveniens; alioqui tam intensa posset esse
contritio in illo instanti, ut omnino expiaret
peenam purgatorii debitam illi culpz. Circa
hoc aliqui concedunt aliquid peene remitti
propter illum actum. Ef sane, qui asserunt
ad satisfaciendum pro peena temperali non
esse necessarinm pactum, vel promissionem
ullam ex parte Dei, sed ex natura rei fieri,
ac necessario consequi, uf qui unam penam
assumit, non sit dignus alia, qui hoc (in-
quam) asserunt, non video, quomodo negare
possint tantam peenam remitti ex vi illins con-
tritionis, quanta remitieretur ceeteris paribus
per similem contritionem habitam ante mor-
tem, quia, si nudam rei naturam inspiciamus,
tam valida, et efficax est confritio in uno sta-
tu, sicut in alio imo in instanti mortis eo est
vehementior dolor, quo major est culpe €o-
gnitio, majusque desiderium purgandi de-
lictum. Neque ex sola rei natura reddi po-
test ratio, ob quam efficacitas contritionis ad
sotisfaciendnm duret in toto vite tempore,

et in instanti mortis jam non sit. P i
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quia iidem amctores asserunt, contritionem
in illo instanti esse condignam satisfactio-
nem pro culpa veniali, non ex pacto, aut per
modum meriti, sed quia per modum forma
convertit, et rectificat voluntatem; ergo ea-
dem ratione consequenter dicere debent, ut
est queedam pena, formaliter expellere rea-
tum alicujus peene temporalis. Hwe tamen
sententia probanda non est: imo hine a pos-
teriori intelligi potest, fundamentum, in quo
nititur, falsum esse ; nam ex illo sequitur il-
lud consequens, quod probandum non est,
tum propter rationem factam, quod s@pe pos-
set per talem actum culpa, et reatus pena
totus expelli; tum etiam quia eadem ratio-
ne omnes actus penales vpluntarie eliciti in
purgatorio, foto tempore quo durant, essent
satisfactorii, et per se ac natura sua expelle-
rent aliquem reatum, seu dignitatem peenz;
nam, si legem Dei seeludamus, nulla ratio
reddi potest, eur talis actus habeat ex natura
sua hunc effectum formalem expellendi talem
reatum quodam tempore, et non alio.

A7. Secunda sententic. — Improbatus, =
Alii vero, etiamsi fateantur negotium hoe sa-
tisfactionis nostree pendere ex pacto et lege
Dei, nihilominus dicunt in illo instanti fieri
aliguam remissionem pe:na debite pro tali
culpa veniali, ex alio principio, quod Deus
non remittit aliquam culpam, quin commutet
penam illi debitam in minorem ; hoe autem
non fit sine remissione alicujus pene. As-
sumptum patet, tum quia quoties culpa mor-
talis remittitur, commutatur peena ®terna in
temporalem; ergo multo magis quoties re-
mittitur culpa venialis, commutabitur pena
temporalis in breviorem, vel remissiorem ;
tum etiam, quia quandiu homo in se habes
culpam, dignior estpena, quam cum illa ca-
ret. Contra hane vero sententiam etiam urge
argumentum illud, quod per talem attritio-
nem posset omnino expiari illa peena. Sequi-
tur etiam, in eodem instanti per contritionem
de peccatis mortalibus posse vel tolli, vel
saliem remitti poenam temporalem, debitam
pro eisdem peccatis. Denique sequitur, per
actus peenales voluntarie elicitos post hane
vitam, posse penas purgatorii aut breviores
aut leviores fieri. Que omnias censeo esse in-
conyvenientia, et contra communem senten-
tiam Theologorum, ut latius in materia de
Satisfactione et Purgatorio dicetur,

18. Iu tllo instanti aullam purgatori; pez-
nam remitti ew vi illius.contritionis. — Verg
ouutio, — Respondetur ergo, in illo instanti

nullam peenam purgatorii remitti ex vi illius
contritionis, que est sententia D. Thom., q.
7 de Malo, art. 10. Et ratio a priori est, quia
Deus statuit tempus hujus vite ad satisfacien-
dum per nostros actus, vel peenas ujns vite ;
tempus autem vite futurs ad sustinendam
condignam penam ignis, Sieut autem in in-
stanti mortis extrinsece finitur haee vita, et
infrinsece incipit alia, ita in illo jam non
habet locum modus satisfaciendi hujus vi
sed intrinsece incipit satisfactio per purg
rium ignem. Nec est necesse t illa remissio
fiat cum commutatione poen@ in minorem,
nisi quatenus in eodem instanti incipit eum
ipsa remissione peena ignis, per guam ali-
quid solvitur, quamvis illa non sit proprie
diminutio peen® quoad durationem tempora-
lem, sed quoad intrinsecum terminum ejus,
et hizec ipsa non fit proprie per remissionem,
d per solutionem. Neque est simile de re-
sione peceati mortalis, nam illa fit per
rratiz infusionem de novo, et ideo necessas
tollit eternitatemr po
perin hae vita, et ideo, si

fit etiam sem-
tactum pro-
i, fit cum aliqua sati
porali. Ex eademque causa prove

in hac vitasemper

cum aliqua diminutione peen® sensus, quia

per fit cum aliqua satisfactione ; perse au-
em: necessarium non est, ut quoties remittitur
Ipa venialis, minuatur peena temporalis, vel
quoad durationem, vel quoad intensionem
ejus. Nam quoad quamdam carentiam fami-
Liaritatis, vel favoris divini, quam supra dixi-
1S esse conjunctam eum culpa quandiu du-
rat, concedere possumus hane peenam remit-
ti, etiam in anima separata,in eodem instanti,
in guo remittitur culpa, quia est intiinsece
illi annexa, utsupradeclaratum est. Id antem
intelligendum est juxta capacitatem illius sta=
ut latizz infra in proprio loco,

ARTICULUS mI.

Utrum venialia peccata vemittantur per as-
ersionem aque benedicte, etc. hujusmodil,

4. Ad tertium sic proceditur. Videtur, quod
vendalia peceata non remittantur pey aspersio-
nens aque benedicle , et episcopalem benedio-

* Supra q. 65, art. 1, ad 6 et 8, et q. 83,
art. 3,ad 3. et 4,d.16,q. 2, a. 2, q. 4, et d.
17, q.3,2.3,q. 3, et d. 21, q.1,a. 1 et2;
et Mal., q. 7, art. 12,
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tionem, et alia hujusmodi. Pcccn‘:m c‘m'm venia-
Yi mon remiltuntur sine penitenti, ut dic-
tum est b, Sed penitentia per se sufficit ad re-
missionem venialiwm peccatorum. Ergo ista
wikil operantur ad hujusmodi remissioneim.

9. Preteren, quodlibet istorum eamdem 1e=
lationem hahet ad wnum peccatum veniale, et
ad ommnia. Si ergo per aliquod istorum remitti-
tur aliguod peceatum veniale, sequitur, quod
wari ratione remittantur omuig. Bt o per
wnam tunsionem pecloris, vel per unam aspersio-
nem ague benedicte, redderetur homo immau-
nis ab omnibus peccatis venialibus, quod vide-
tur MNCONDENLENS.

3. Preteren, peceate venialia inducunt req-
tum alicujus pene, licet temporalis ;- dicitur
enim A Cor, 3, de eo, qui superedificat lignum,
Jenum et stipulam, quod salous erit, sic to-
men quass per ignem. Sed hujusmodi, per que
dicitur peccatum veniale dimitti, vel nullam,
vel minimoan penam in se habent. Ergo non
sufficiunt ad plenam remissionem venialium
pecoatorum.

Sed contra est, quod Aug. dicit in Uib. de
Penit. 2, guod pro levibus peccatis pectora
nostra tundimus, et dicimus : Dimitte nobis de-
bite nostra. Bt ita videtur, quod tunsio pecto-
148, et Oratio Dominica causent remissionem
venialium peccatorum. Bt eadem ratio videtur
esse de aliis.

Respondeo dicendum, quod (sicut dictum est3)
ad remissionem venialis peccati non requiritur
aov@ gratie infusio, sed sufficit aliquis actus
procedens ex gralia, quo aliquis delestetur pec-
catum veniale, vel ewplicite, vel saltem impli-
cite; sicut cum aliquis ferventer movetur in
Deum. Bt ideo triplict ratione aligue causant
remissionem venialivm peccatorum. Uno modo,
in quantum e eis infunditur grotio; quio per
infusionem gratie tolluntur ventalia peccate,
ut supra dictum est. Bt koc modo per Eu-

charistiam, et exiremam unctionem, et uwi-
versaliter per omnia sacramenta nove legis, in
quibus confertur gratia, peccatn wvenialin re-
mittuntur. Secundo, i quantum sunt cumn ali-
quo motw detestationis peccatorum. Et hoc
modo confessio gemeralis, tunsio pectoris, et
Oratio Dominica operantur ad remissionen ve-
nialivm peccatorum ; wam in Oratione Domi-
nice pelimus : Dimitte nobis debife nostra.
T'ertio modo, in quantum sunt cum aliquo motw

t Art. 1 hujus quest.
2 In lib. de Medicina peenit., c. 2, tom. 9.
% Art. 2 hujus quest.
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reverentice in Dewm, et ad res divinas. Ei hoc
modo benedictio episcopalis, aspersioaquze bene-
dicte, quelibet sacramentalis unctio, oratio in
ecelesia dedicata, et si alique alia sunt hujus-
modi,operantur ad remissionem venialium pec-
catorum.

Ad primum ergo dicendum, quod omnia iste
causant remissionem peceatorum veninlivm, in
quantum inclinant animum ad motum peni-
tentice, qui est detestatio peccatorum , vel im-
plicite, vel explicite.

Ad secundum dicendum, quod omnia ista,
quantum est de se, operanbur ad remissionem
omnium. peceatorum venialium. Potest tamen
impediri remissio quantum ad aliqua peccata
venialic, quibus mens actualiter inherel ; sicut
et per fictionem interdum impeditur efectus
baptismi.

Ad tertium dicendum , quod per predicte
tolluntur quiden peccate venialia quanium ad
culpam, tum virtute alicujus savisfactionis,
tum etiam virtute charitatis, cujus motus per
predicte excitatur. Non autem per quodlibet
preedictorwm semper tolbitur tolus reaius pe-
neE ; qUia Sic qui essel OMNiNo LMMUNLS @ Pec—
caio mortalé, aspersus agua benedicta, statim
evolaret. Sed reatus poene remittitur per pre-
dicta secunduwm modwm fervoris in Deum, qui
per predicte excitatur, quandogue Magis,
quandogue qutens minys.

COMMENTARIUS.

4. Quamyis D. Thom. in titulo precipue
videatur queerere de virtute, quam sacramen-
talia hahent ad tollenda peccata venialia, ta-
men in corpore etiam de sacramentis respon-
det. Et de illis imprimis dicit, per omnia sa~
cramenta nova legis peccata venialia remitti.
Quod probat, quia per omnia sacramenta in-
funditur gratia; per infusionem autem gra-
tie, tolluntur peceata venialia, ¢ supra (in-
quit) dictum est, scilicet, art. praeced. Non de-
elarat autem D. Thom. quid requirant saera-
menta ut habeant hunc effectum, neque an
singula sacramenta remittant omnia peccata
venialia, quee inveniuntin homine, vel que,
aut qualia, sed tantum indefinite loguitur.
Nec denique an semper hoc faciant, vel ali-
quando; insinuat tamen, quandocunque gra-
tiam infundunt, tollere etiam venialia pecea-
ta. Sed hec omnia explicabimus disputatione
sequente,

2. Ratio autem D. Thome pretermitti hic
non potest. Nam, vel destruit expositionema
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nobis datam art. 2, vel non recte colligit. Cum
enim ibi dixit D. Thom., per infusionem gra-
tie tolli peccata venialia, interpretati hoe su-
mus de infusione prime gratie, quatenus ha-
bet adjunctum motum in Deum, et in pecca-
tum ; atsacramenta non omnia infundunthoc
modo primam gratiam, saltem per se loquen-
do ; nec requirunt ad suos effectus motum in
Deum, et in peccatum ; ergo vel D. Thomas
non recte subsumit, vel prior illa propositio
male a nohis exposita est. Quocunque autem
istorum coneesso, infirma redditur ratio. De
primo per se constat. De secundo probatur
gic enim fundamentum rationis erit, per omne
augmentum gratiz illa peccata remitti ; quod
falsum esse supra ostendimus.

3. Conciliantur loca. — Respondeo, objec~
tionem concludere obscurum esse sensum

"l jllius propositionis D. Thom., quando infundi-

e gratia adullo, venialia peccala remitti.

sua hume, quia nec veritas ipsa aliud patitur,
reatum gue.s etiam D. Thom. in art. 2, ut ibi os-

7. Secuitideo ab interpretatione ibi data

Alii vero, etiai; non est. Hunc vero locum dupli-
tlsi:m‘tionis noste ¢ interpretari. Primo, licet non
Dei, nihilominWyenta per se sint instituta ad
aliguam remis§l om eratiam, omnia tamen ali-
culpa veniali,®, gare posse, juxta sententiam D.
non remittit al} superiori tomo latius vidimus ;
peenam il%i 4§ Thom. hic non loquitur de sa-
non fit SITC in omni operatione sua, sed guando

sumptu
_!S.ﬁllo non habeamus, ex sententiaD. Thome,

tal
to

S%n gratiam infundunt ; ita ut ex hoc ar-

sacramenta semper remittere venialia peccata,
sed tunc solum quando primam gratiam infun-
dunt. Et adhue, tune non omnino semper, sed
regulariter, et interveniente ex parte hominis
sufficiente motu contra’peccatum veniale. Et
in hoe sensu procedit ratio aptissime, et ces-
gant omnes difficultates. Multum ‘autem du-
bito, an hec fuerit mens D. Thom., propter
absoluta et universalia verba ejus. Et ideo
addere possumus, quamvis sacramenta non
infundant semper primam gratiam, nec per
se, tamen quoties aliquam gratiam infundunt,
ea efficacitate illam conferre, que sufficeretad
dandam primam gratiam, si in subjecto non
praecessisset, dummodo obicem non poneret
(quod semper preesupponendum est); et ideo
hiec subsumit omnia sacramenta infundere
gratiam, acilicet, vel actu, vel quantum est
ex sua efficacia. Etideo ad hancrationem ne-
cesse non est, ut, quoties augetur gratia, re-
mittantur venialia; sed quoties augetur tali
modo, ettali efficacitate, que ex se ad dandam
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primam gratiam sufficeret. Quamvis autem D,
Thom. non deeclaret, subintelligit tamen re-
quiri dispositionem ex parte recipientis, sicut
in art. 2 explicuerat, ad quem se remittit.
Qualis autem, et quanta esse debeat héc dis-
positio eum sacramento conjuncta, nos postea
declarabimus.

4. Secunda assertio, que ex reliqua parte
articuli colligitur, est : sacramentalia operai-
tur ad remissionem venialiom peccatorum
in quantum fiunt cum aliqguo motu detesta-
tionis peccatorum, aut reverentia in Deum,
vel res divinas. Non explicat autem D. Thom.|
qualis debeat esse ille motus ; satis tamen ex
verbis ejus constat non postulare, ut sit verus)
actus contritionis, vel amoris Dei super om-
nia, sed qualibet detestatio formalis, vel vir-

tualis de peccato veniali, dummodo in chari- :

tate, etaliquo modo ex gratia fiat, ut in solut.
ad 3 declarat. Rursus non exponit D. Thom.
quomodo hac sacramentalia operenturad ex-
citandum hune motum, etan suppleantaliqua
ex parte ejus insufficientiam et defectum ; sed
hee tradentur a nobis disputatione sequen-
te. Argumentorum solutiones non indgent
aliqua expositione.

ARTICULUS IV.

Utrum venigle peccatum possit remitti sine
mortali L.

1. A2 quartum sic proceditur. Videtur,
quod veniale peccatum possit remilti sine mor-
tali. Quia super illud Joan. 8 : Qui sine pec-
cato est vestrum, primus in illam lapidem mit-
tat , dicit quedam glossa, guod omnes 1l erant
in peccato mortali ; venialia enim eis dimitte-
bantur per caremonias. Ergo veniale peceatuns
potest remitti sine mortali.

2. Praterea, ad remissionen peccati venialis
nom requiritur gratie infusio, requirithy 6l
tem ad remissionem mortalis. Ergo veniale
peccatum potest remitii sine mortali.

3. Praterea, plus distat peccatum veniaie
a mortali, quam ab alio veniali. Sed unwum oé-
niale potest dimitti sine alio , ut dictum est*.
E'rgo veniale potest dimitti sine mortali.

Sed contra est, guod dicitur Matth. 5: Ameén
dico tibi, non ewies inde (scilicet ez carcere, it
quem intruditur homo pro peccato mortali)do-

¢ Inf., q. 90, art. 4, ad 3; et 4, d. 16, 4.2,
art. 1, q. 2 et 3.
]

Art, praeced., ad 2, et q. praced., art. 3.

DISPUTAT. XII. SECT. I.

nee reddas novissimum quadrantem. Per quem
significatur veniale peccabum. Ergo veniale
peccatum non remittitur sine moréali.

Respondeo dicendumni, gm_:ld (stcut supra dic-
tum est ') reneissio culpa cujuscunque nUNguan
fit, nisi per virtutem gratie : quia, ut Apost.
dicit Rom. &,/ ad gratiam Dei pertinet, quod
Deus alicui non imputet peccatum : guod glossa
ibi exponit de veniali®. Iile auiem, qui est in
peccato mortali, caret gratia Dei. Unde nul-
lum veniale sibi remiititur.

Ad primum ergo dicendum, quod venialia ibi
dicuntur irreqularitales sive immunditie, quas
contrahebant secundum legem.

Ad secundum dicendum, quod licet ad re-
missionem peccati venialis non requiratur nove
infusio habitualis gratie, requiritur tamen
aliguis gratie actus, qui non polest esse in €0
qui subjacet peccato mortali.

Ad tertium dicendum, quod peccatumveniale
aon excludit omnem actum gralie, per quent
possunt omnia peccats venialia dimitti. Sed
peccatum mortale excludit totaliter habitum
gratie, sine quo nwllum peccatum mortale,
vel veniale remittitur. Bt ideo non est similis
ratio.

Littera divi Thome est ¢lara, et res ipsa
jam explicata est.

DISPUTATIO XII.

DE REMISSIONE VENIALIUM PER ALIA OPERA.

Hec disputatio proprie non spectabat ad
hune locum, sed ad varia, pro diversitate re-
rum, quibus solet hic effectus ex opere ope-
rato tribui: tamen quia D. Thomas eam af-
tigit in art. 3, et, quia ad complementum hu-
jus materiee est necessaria, preetermitti non
potuit ; preesertim, quia exponere necess
est, quem concursum habeat virtus peenitc
fim ad hune effectum, efiamsi ex opere ope-
rato fiat. Duo autem sunt capita, ad que re-
ducuntur omnes causa, quibus illo modo po-
test tribui talis effectus, scilicet sacramenta et
sacramentalia j et sub utroque varia membra
continentur, de quibus sub generali quastio-
ne hreviter dici potest. Addi etiam hic posset
sacrificium Misse, quod formaliter est distin-
ctum a preedictis. Sed deillo sufficienter dixi
superiori tomo, disput. 79, sect. 5.

1 Q. 86, art. 3.
® Gloss. interlinearis, super illnd : Beafus
cui mon imputavit Dominus peccalum.
XXIIL

SECTIO 1.

Utrum veniale peceatum tollatur ex opere operato
per sacramenta.

A. Proponitur difficultas. — Ratio dubii.
== Primum inquiri posset, an hae causalitas
ex opere operato habeat locum in remission¢:
peccati venialis; nam, si habet , nemo pru
dens negabit, quin per sacramenta nove le
gis, generatim loquendo, interdum fiat, quam-
vis de particularibus sacramentis possit esse
dubitatio. Nam, cum hac sacramenta insti=
tuta sint ad homines perfecte sanctificandos
ex opere operato, et heec sanctificatio ex parte
consistatin remissione venialinm peccatorum,
non potest toto huic generi sacramentorum
hae efficacitas denegari, si possibilis est. Ra-
tio autem dubitandi de hac possibilitate est
supra tacta , quia vel homo est saltem atiri-
tus de peccato veniali, vel non; si non, nun-
quam poterit tolli ex opere operato, alias tol-
leretur sine sufficienti mutatione voluntatis
humane, quod dicendum non est. Si autem
voluntas humana jam fuit sufficienter muta-
ta, statim aufertur peccatum veniale ex dis-
positione operantis, priusquam intervenire
possit efficacitas ex opere operato. Ergo nun-
quam datur locus huic modo remissionis ve-
nialis peccati.

9. Remissio venialis, quee fit simul cum
mortali, potest et fit ex opere operalo per $&-
cramenta. — Hee difficultas preesertim pro-
cedit in remissione venialis peccati, qu® per
se fit sine conjunctione cum mortali peccato,
et ideo oportet de illa specialiter logqui. Nam
de altera, que fit simul cum mortali, pro cer-
to supponendum est posse fieri ex opere ope-
rato, et de facto fieri per sacramenta, vel
plura, vel omnia. Primum patet ex ratione
contraria, quia tunec peccatom veniale non
potest tolli per solam attritionem, etiam si illa
ad veniale extendatur, quia non potest tolli
sine mortali, guod per solam attrilionem non
tollitur; ergo, adveniente sacramento , pote~
rit veniale ex opere operato tolli, sicut tolli-
tar mortale. Sed fortasse negabit aliquis si-
militudinem, quia per sacramentum infundi-
tur gratia, quee est forma natora sua incom-
possibilis cum peccato mortali, et ideo potest
ex opere operato excludi; non est autem illa
forma incompossibilis eum peccato veniali;
et ideo non sequitur respecin illius esse pos-
sibilem efficacitatem ex opere operato. Se-
contra, nam, ut Deus remittat peccatum ve-
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